UCHWALA NR 299/2020
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 19 lutego 2020 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na jedno stanowisko sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym we Wroctawiu,

ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 578

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pani
Martyny Danitowicz do petnienia urzedu na jedno stanowisko sedziego sgdu

okregowego w Sagdzie Okregowym we Wroctawiu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani
Joanny Andrzejewskiej-Barskiej do petnienia urzedu na jedno stanowisko sedziego sgdu

okregowego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
we Wroctawiu, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 578, zgtosity sie:
- Pani Joanna Andrzejewska-Barska - radca prawny;
- Pani Martyna Danitowicz - sedzia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmiescia

we Wroctawiu.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy

Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomit Ministra Sprawiedliwos$ci o jego powotaniu oraz



o0 sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwo$ci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa 17 lutego 2020 r.
Przewodniczacy zespotu poinformowat, ze w niniejszej procedurze nominacyjnej
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Wroctawskiej podjeto miedzy innymi
uchwate nr 1z 25 listopada 2019 r. w brzmieniu ,,W zwigzku z treScig wyroku Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 19.11.2019 r. w potgczonych sprawach C-585/18,
C-624/18 i C-625/18 Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéow Apelacji Wroctawskiej
wstrzymuje sie z opiniowaniem kandydatow na stanowiska sedziowskie do chwili
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, czy organ funkcjonujacy obecnie jako Krajowa Rada
Sadownictwa, spetnia warunki niezaleznosci od witadzy politycznej okreslone w ww. wyroku.
Zgromadzenie apeluje do Prezesa Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu o nieprzedstawianie
kandydatéw Zgromadzeniu oraz wskazanemu organowi do tego czasu". Zespot cztonkéw
dzialajagc na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy o KRS stwierdzit, ze brak oceny kandydatek
przez Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Wroctawskiej nie stanowi przeszkody
do opracowania listy rekomendowanych kandydatow.

Zespot cztonkdw zapoznat sie ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktore
przeanalizowat, uznat je za wystarczajgce, przeprowadzit narade i postanowit bezwzgledng
wiekszoscig gtoséw (3 gtosy ,za”, O gloséw ,przeciw”, O gtosow ,wstrzymujgcych
sie”) rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Martyny Danitowicz do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu.
Kandydatura Pani Joanny Andrzejewskiej-Barskiej uzyskata: 0 gtoséw ,za”, 0 gtosow
»przeciw”, 3 gtosy ,wstrzymujgce sie”. W posiedzeniu zespolu nie uczestniczyt
przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych, powiadomiony ojego terminie.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendacjg Pani Martyny Danitowicz przemawiajg w szczeg6lnosci (ocenione
facznie) dotychczasowe doswiadczenie orzecznicze (od grudnia 1998 r. - asesor sadowy,
od marca 2001 r. - sedzia sadu rejonowego), w tym takze w ramach delegacji do Sadu
Okregowego we Wroctawiu, doswiadczenie w petnieniu funkcji administracyjnych w sadzie,
uzyskana ocena kwalifikacyjna oraz poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

(5 gtoséw ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 glosow ,wstrzymujacych sie”). Jednocze$nie



cztonkowie zespotu wskazali, ze Pani Joanna Andrzejewska-Barska zawdd radcy prawnego
wykonuje od lutego 2013 r. i nie uzyskata poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego

we Wroctawiu (0 gtoséw ,,za”, 4 glosy ,,przeciw”, 1 gtos , wstrzymujacy sie”).

1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze kandydatki biorgce udziat w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okre$lone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
0 ustroju sagdow powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm.; dalej: p.u.s.p.). Rada
podejmujac niniejszg uchwate kierowata sie kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 i 3
ustawy o KRS i uwzglednita uzyskane przez kandydatki oceny kwalifikacji, doSwiadczenie
zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw iegzaminu zawodowego oraz wyniki
gtosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, a takze miata na uwadze tres¢
uchwaty Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Wroctawskiej nr 1 z 25 listopada
2019 r.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu cztonkdéw postanowita, ze z wnioskiem
0 powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgadu okregowego w Sadzie
Okregowym we Wroctawiu zostanie przedstawiona kandydatura Pani Martyny Danitowicz.

2. Pani Martyna Danitowicz urodzita sie 21 pazdziernika 1971 r. we Wroctawiu.
W 1995 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng
bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej pozaetatowej w okregu
Sadu Wojewodzkiego we Wroctawiu, w 1997 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem dobrym. Od 22 kwietnia 1996 r. do 30 listopada 1998 r. byla zatrudniona
w Wojewddzkim Urzedzie Pracy we Wroctawiu, kolejno na stanowisku: starszego inspektora,
inspektora wojewddzkiego, Kierownika Biura Terenowego Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych. Z dniem 15 grudnia 1998 r. zostala mianowana asesorem
sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 marca 2001 r. zostata powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srodmie$cia we Wroctawiu.
Orzekata w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych tego Sadu. Poczgwszy od 2006 r.
byta delegowana do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym we Wroctawiu.

W 2010 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego dla sedziow



orzekajgcych w sprawach z zakresu prawa pracy. Od 1 kwietnia 2011 r. do 31 lipca 2014 r.
petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu, a od 1 sierpnia 2014 r.
do 31 sierpnia 2018 r. petnita funkcje Przewodniczacej tego Wydzialu. Od 15 listopada
2013 r. jest delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia czynno$ci sedziego
kolejno w: IX Wydziale Ubezpieczen Spotecznych, IX Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczerr Spotecznych Sadu Okregowego
we Wroctawiu, przy czym od 1 wrzesnia 2018 r. jest to delegacja w petnym wymiarze.

Kandydatka podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Oceneg kwalifikacji Pani Martyny Danitowicz sporzadzita Pani Danuta Stepien-Biaty -
sedzia wizytator do spraw pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu Okregowego
we Wroctawiu, ktora stwierdzita, ze uzyskane przez kandydatke wyniki liczbowe
i jakoSciowe (proporcjonalnie do wptywu), byty nieco wyzsze niz w IV Wydziale Pracy
i Ubezpieczern Spotecznych Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srodmiescia we Wroctawiu
oraz w VIII i IX Wydziale Sagdu Okregowego we Wroctawiu, a takze $rednio w okregu
sagdowym i apelacji wroctawskiej. Wysoka wydajnos¢ pracy cechowata opiniowang przez caty
okres objety oceng, co wskazuje na jej rzetelnos¢ i pracowito$é. Opiniujagca podkreslita,
ze tak dobre wyniki kandydatka osiggneta pracujac w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srodmiescia we Wroctawiu, przy wplywie
50% spraw do referatu oraz peinigc jednocze$nie funkcje Przewodniczacej Wydziatu.
Rownolegle pracowata tez na delegacji w 1X Wydziale Pracy i Ubezpieczeri Spotecznych
Sadu Okregowego we Wroctawiu w wymiarze najpierw trzech, a potem jednej sesji
w miesigcu. Sedzia wizytator podniosta, ze referat opiniowanej charakteryzuje sie bardzo
dobrym wskaznikiem stabilnosci orzecznictwa. W Sadzie Rejonowym dla Wroctawia-
Srodmiescia we Wroctawiu, w okresie objetym oceng, uchylono do ponownego rozpoznania
zaledwie 1 sprawe kategorii ,,P” oraz nie uchylono ani jednego wyroku w sprawach kategorii
»U”. W okresie za$ delegacji do Sadu Okregowego we Wroctawiu, Sad Najwyzszy w wyniku
uwzglednienia skargi kasacyjnej uchylit do ponownego rozpoznania sprawe Kkategorii
,U” i nie uchylit ani jednej sprawy kategorii ,,P”. Oddalone skargi kasacyjne w sprawach
kategorii ,,U” stanowity 75% wyrokéw zaskarzonych przy S$redniej wydziatlu 67,86%.
W sprawach kategorii ,,P” nie wywiedziono ani jednej skargi kasacyjnej. Na obowigzkowos$¢
i sumienno$S¢ Pani Martyny Danitowicz wskazujg dane dotyczace terminowosci
sporzadzanych uzasadnien. W okresie objetym oceng orzekajgc w sadzie rejonowym

sporzadzita tacznie 87 uzasadnien, z czego $rednio 87,36% w terminie ustawowym. Tylko



11 uzasadnien zostato sporzadzonych z niewielkim przekroczeniem terminu, we wszystkich
przypadkach  usprawiedliwionym. Orzekajagc w  sadzie okregowym  sporzgdzita
103 uzasadnienia (wszystkie w ustawowym terminie). Opracowane przez nig motywy
rozstrzygnie¢, spetniajg kryteria art. 328 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego. Obszerne
uzasadnienia pisane byly prawniczym jezykiem, a przy tym byty przejrzyste i jednoczesnie
zrozumiate dla stron. Przedstawialy logiczng argumentacje i wnioski ukierunkowane
na problem prawny z przytoczeniem w niezbednym zakresie rdwniez doktryny i orzecznictwa
Sadu Najwyzszego. Opiniowana posiada dobrze uksztattowany warsztat pracy, wykazuje
dbatos¢ o wiasciwe przygotowanie rozpraw i koncentracje materiatu dowodowego. Sedzia
wizytator wskazata jednak, ze w niektérych sprawach trwajacych najdtuzej od momentu
rejestracji, wskazane bytoby wigksze skoncentrowanie materiatlu dowodowego i bardziej
radykalne dyscyplinowanie stron stosujgc przepisy o prekluzji dowodowej. Zastrzezenia
budzi réwniez praktyka odraczania ogtoszenia wyrokdw w znacznej liczbie ocenianych
spraw. Opiniowana prowadzi rozprawy prawidtowo, w spos6b odpowiadajgcy godnosci
urzedu i z poszanowaniem stron. Prowadzone postepowania byty w znacznej wiekszosci
zgodne z normami prawa procesowego i przepisami regulaminowymi. Zdaniem opiniujacej
przedstawione wyzej przestanki Swiadczg o umiejetnosci podejmowania przez kandydatke
trafnych decyzji oraz ich argumentacji, a ponadto o dazeniu do dbatosci o sprawne
prowadzenie postepowania oraz dgzeniu do osiggania bardzo dobrych wynikéw liczbowych
i jakoSciowych. Powyzsze przestanki przesadzajg o pozytywnej opinii Pani Martyny
Danitowicz. W konkluzji sedzia wizytator ponownie podkreslita, ze opiniowana wykonujac
prace sedziego w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu i petnigc
jednocze$nie obowigzki Przewodniczacej Wydziatu, rownolegle odbywata delegacje w Sadzie
Okregowym we Wroctawiu i w obu wyzej wymienionych Sadach osiggata bardzo dobre
wyniki - przede wszystkim jakosciowe, co $wiadczy o jej sumiennosci i odpowiedzialnym
stosunku do wykonywanych obowigzkéw. Pani Martyna Danitowicz stale dazy
do pogiebiania poziomu wiedzy z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych oraz prawa
procesowego, 0 czym S$wiadczg ukorczone przez nig studia podyplomowe oraz udziat
w wielu szkoleniach z tej dziedziny prawa. W ocenie sedzi wizytator opiniowana jest bardzo
dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sgdu okregowego.

Uzupetnienie oceny kwalifikacji Pani Martyny Danitowicz réwniez sporzadzita
Pani Danuta Stepien-Bialy - sedzia wizytator do spraw pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu
Okregowego we Woroctawiu. Opiniujgca stwierdzita, ze przytoczone w ocenie wyniki

potwierdzajg dotychczasowa bardzo dobrg i jednoznacznie pozytywng ocene kandydatki



wyrazong w opinii z pazdziernika 2018 r. i brak jest przestanek do zmiany wnioskow
kohncowych w niej zawartych. Nalezy jednocze$nie wskazaé, ze Pani Martyna Danitowicz jest
bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sgdu okregowego.

Odnosnie do kandydatki nieprzedstawianej z wnioskiem o powotanie, Krajowa Rada
Sadownictwa uwzglednita miedzy innymi, co nastepuje:

3. Pani Joanna Andrzejewska-Barska urodzita sie 13 grudnia 1979 r. w Legnicy.
W 2004 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobra,
uzyskujgc tytut magistra. Od 2 stycznia 2006 r. do 29 listopada 2008 r. pracowata
w Kancelarii Radcy Prawnego Beaty Bednarskiej-Stanko z siedzibg w Legnicy na stanowisku
asystenta radcy prawnego. W 2007 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie pedagogiki
resocjalizacyjnej. Z dniem 1 grudnia 2008 r. podjeta zatrudnienie w Zaktadzie Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w Legnicy na stanowisku referenta prawnego (do 31 stycznia 2013 r.).
W miedzyczasie, po odbyciu aplikacji radcowskiej ztozyta w 2012 r. egzamin radcowski
z fgcznym wynikiem pozytywnym i uchwatlg Rady Okregowej lzby Radcéw Prawnych
w Watbrzychu z 26 pazdziernika 2012 r. zostata wpisana na liste radcow prawnych tej Izby.
Od 1 lutego 2013 r. pracuje w Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Legnicy
na stanowisku radcy prawnego. Jednocze$nie od 12 marca 2013 r. do 28 grudnia 2017 r.
wykonywata zawo6d radcy prawnego we wiasnej kancelarii z siedzibg w Legnicy. Ponadto
od 2 stycznia 2017 r. do 30 kwietnia 2017 r. - na podstawie uméw cywilnoprawnych -
wspalipracowata z Powiatem Jaworskim oraz z Powiatem Ztotoryjskim. Kandydatka podnosi

kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Andrzejewskiej-Barskiej sporzadzit Pan Piotr
Jarmundowicz - sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego we Wroctawiu,
ktory stwierdzit, ze kandydatka jest osobg o nalezytym poziomie wiedzy prawniczej i kultury
osobistej. Z poczynionych obserwacji, opartych na analizie badanych akt, wynika
terminowos$é i sprawnos¢ podejmowanych czynnosci oraz nalezyta sumienno$¢ z jaka
podchodzi ona do swych procesowych obowigzkéw. Przebieg postepowan sadowych i sposéb
dziatania w nich przez opiniowang $wiadczy o profesjonalnym podejsciu do obowigzkow.
Analiza akt spraw daje podstawe do wniosku, ze kandydatka podejmowata w nich szereg
wilasciwych dziatan. Nieliczne uchybienia nalezy oceni¢ jako drobne i nieistotne, ktére nie
wplywajg na ogdlng pozytywng ocene jej pracy. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzit,
ze w Swietle powyzszej oceny nalezy uzna¢, ze kwalifikacje zawodowe Pani Joanny

Andrzejewskiej-Barskiej pozwalajg na ubieganie sie o stanowisko sedziego.



Ocene kwalifikacji Pani Joanny Andrzejewskiej-Barskiej sporzadzita takze
Pani Danuta Stepien-Biaty - sedzia wizytator do spraw pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu
Okregowego we Wroctawiu, ktora stwierdzita, ze kandydatka posiada taki poziom wiedzy
prawniczej, ktéra pozwala na umiejetne i wiasciwe wykorzystanie tej wiedzy w jej pracy
zawodowej, w zakresie spraw dotyczacych prawa pracy i ubezpieczeh spotecznych.
Stanowisko prezentowane przez opiniowang podczas podejmowanych przez nig czynnosci
procesowych wskazuje na dobrg znajomos$é tych przepiséw oraz umiejetnos¢ dokonywania
ich wykfadni w zakresie spraw opisanych w ocenie. Podejmowane przez kandydatke
czynnosci byty rzetelne i terminowe. Brata ona czynny udziat w rozprawach i tylko w kilku
przypadkach stwierdzono jej nieobecno$¢, jako petnomocnika organu rentowego. Nie
stwierdzono przypadku uchylania jej pytan lub oddalania wnioskéw dowodowych
zmierzajgcych do przedtuzenia postepowania. Objete analizg $rodki odwotawcze zostaty
opracowane ze znajomoscig akt sprawy i spetniaty wymogi formalne oraz merytoryczne.
Z 10 spraw objetych oceng w jednym przypadku strona reprezentowana przez opiniowang
wygrata proces. W 4 sprawach proces zostat przegrany w pierwszej lub w drugiej instancji,
w 1 sprawie wygrana byta potowiczna, zaS w 3 sprawach postepowanie umorzono wobec
cofniecia odwotania. Sedzia wizytator wskazata, ze kandydatka wykonywata zarzgdzenia
sadu zwykle rzetelnie i terminowo. Zastrzezenia budzi jedynie fakt, ze w dwoch sprawach nie
przedtozyta zadanych przez sgd dokumentéw na ptytach CD, pomimo dwukrotnego
zobowigzania. To zmusito sad do bezposredniej interwencji u Dyrektora Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych, po ktoérej zadana dokumentacja na nosnikach CD zostata
przedtozona. Przedstawione do oceny akta dotyczg niewielkiego przekroju tematycznego
spraw z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych. Opiniowana reprezentowata gtéwnie
jeden podmiot, jakim jest Zaktad Ubezpieczeri Spotecznych. Sedzia wizytator podniosta,
ze ocena, jako czgstkowa z uwagi na zakres zlecenia, nie obejmuje oceny opinii prawnych
wydawanych przez kandydatke w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych, ktére poszerzajg spektrum zagadnien prawnych, ktorymi sie zajmowata. Zakres
materiatu przestawionego do niniejszej oceny ograniczony do prowadzonych spraw sgdowych
nie daje sam w sobie petnego obrazu umiejetnosci opiniowanej, a to w konsekwencji nie
pozwala z calg odpowiedzialno$cig na sformutowanie jednoznacznych wnioskéw odnosnie
przydatnosci do wykonywania zawodu sedziego w sadzie okregowym. W zwigzku
z powyzszym sedzia wizytator wyrazita poglad, ze Pani Joanna Andrzejewska-Barska
posiada prawdopodobnie predyspozycje do zawodu sedziowskiego. Dodata, ze by¢ moze

wspomniane opinie prawne i sprawy sagdowe dotyczace innych dziedzin prawa, w ktérych



wystepowata kandydatka pozwolg na sformulowanie bardziej wszechstronnych
i jednoznacznie pozytywnych wnioskow.

Pani Joanna Andrzejewska-Barska pismem z 8 paZdziernika 2019 r. zgtosita uwagi
do oceny kwalifikacji sporzadzonej przez Panig Danute Stepien-Biaty - sedzie wizytator do
spraw pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu Okregowego we Wroctawiu. Opiniujgca
pismem z 28 pazdziernika 2019 r. odniosta sie do uwag kandydatki i w petni podtrzymata
wczesniejszg ocene kwalifikacji.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doSwiadczeniem zawodowym kandydatek.

Pani Martyna Danitowicz posiada miedzy innymi doSwiadczenie orzecznicze
na stanowisku asesora sgdowego (od grudnia 1998 r.) i sedziego sgdu rejonowego (od marca
2001 r.), a takze w ramach pracy na delegacji do Sadu Okregowego we Wroctawiu, przy
czym obowigzki orzecznicze przez wiele lat tgczyta z peinieniem funkcji administracyjnych
w sadzie (zastepca przewodniczacego wydziatu, przewodniczgca wydziatu). Kwalifikacje
Pani Martyny Danitowicz zostalty wysoko ocenione przez sedziego wizytatora w sporzadzonej
na potrzeby tego postepowania nominacyjnego ocenie. Kwalifikacje te kandydatka podnosi
przez ukonczenie studiow podyplomowych i uczestnictwo w szkoleniach zawodowych.
Ponadto otrzymata poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu (5 gtosow
»za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 0 gtoséw ,,wstrzymujacych sie”).

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita roéwniez doswiadczenie zawodowe
i kwalifikacje Pani Joanny Andrzejewskiej-Barskiej. Majgc na uwadze catoksztatt drogi
zawodowej tej kandydatki Rada miata w szczegélnosci na wzgledzie, ze zawdd radcy
prawnego wykonuje ona od lutego 2013 r., a tym samym jej staz pracy w tym zakresie jest
zdecydowanie krétszy niz staz orzeczniczy Pani Martyny Danitowicz. Rdwniez uzyskane
przez Panig Joanne Andrzejewska-Barskag oceny kwalifikacji nie réznicujg jej kandydatury
na niekorzy$¢ rekomendowanej osoby. W ocenie Rady powyzsze oraz brak poparcia
Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu (0 gtoséw ,za”, 4 gtosy ,przeciw”, 1 glos
»,Wstrzymujacy sie”) przemawia za przedstawieniem Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
wniosku o powotanie Pani Martyny Danitowicz do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu okregowego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu. Krajowa Rada Sgdownictwa zatem,
wszechstronnie analizujgc catg dokumentacje dotyczacg uczestniczek niniejszej procedury
nominacyjnej, w tym zatgczone do kart zgtoszenia opinie stuzbowe, jak réwniez informacje

dotyczace podnoszenia kwalifikacji zawodowych uznata, ze w najwyzszym stopniu, oceniane



tacznie, kryteria wyboru wymienione w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o KRS spetnia
Pani Martyna Danitowicz.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu oraz fakt niewyrazenia opinii o kandydatkach przez
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Wroctawskiej.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu 4 listopada 2019 r.
kandydatki uzyskaty odpowiednio: Pani Martyna Danitowicz 5 gtosow ,za”, 0 gtosow
»przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujacych sie”; Pani Joanna Andrzejewska-Barska 0 gtoséw
»,2a”, 4 glosy ,,przeciw”, 1 gtos ,,wstrzymujacy sie”.

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Wroctawskiej podjeto uchwate
nr 1 z 25 listopada 2019 r. w brzmieniu ,,W zwiazku z trescig wyroku Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z 19.11.2019 r. w potgczonych sprawach C-585/18,
C-624/18 i C-625/18 Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziébw Apelacji Wroctawskiej
wstrzymuje sie z opiniowaniem kandydatéw na stanowiska sedziowskie do chwili
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, czy organ funkcjonujacy obecnie jako Krajowa Rada
Sadownictwa, spetnia warunki niezaleznos$ci od wtadzy politycznej okreslone w ww. wyroku.
Zgromadzenie apeluje do Prezesa Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu o nieprzedstawianie
kandydatéw Zgromadzeniu oraz wskazanemu organowi do tego czasu

Zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak oceny kandydatek przez Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Wroctawskiej nie stanowi przeszkody do przeprowadzenia
niniejszego konkursu.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Martyny Danitowicz do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgadu okregowego
w Sadzie Okregowym we Woroctawiu zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy,
a w szczeg6lnosci oceniane #gcznie: doswiadczenie orzecznicze zdobyte w trakcie pracy
na stanowisku asesora sgdowego i sedziego sgdu rejonowego, a takze w ramach delegacji
do sadu okregowego, doswiadczenie w petnieniu funkcji administracyjnych w sadzie,
uzyskana ocena kwalifikacyjna oraz poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 19 lutego 2020 r. na kandydature:

- Pani Joanny Andrzejewskiej-Barskiej nie oddano gtoséw ,za” i gtoséw ,przeciw”,
oddano 14 gtosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,



- Pani Martyny Danitowicz oddano 12 gtoséw ,,za”, nie oddano gtoséw ,,przeciw”, oddano
2 glosy ,wstrzymujagce sie”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang
bezwzgledng wiekszo$¢ gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwatly Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 871
k.p.c. (art.44 ust.l - 3 ustawy z dnia 12 maja 201 Ir. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
z 2019 r., poz. 84 ze zm.).
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