UCHWALA NR 710/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 11 czerwca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 787

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269 ), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Przemyslawa Krzysztofa Dziwanskiego do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Magdaleny Garstki-Gliwy do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sagdownictwa

Na jedno wolne stanowisko s¢dziego sadu okregowego w Sgdzie Okregowym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 787, zglosili sie:
— Pan Przemystaw Krzysztof Dziwanski — sedzia Sagdu Rejonowego w Pruszkowie oraz
— Pani Magdalena Garstka-Gliwa — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi Pétnoc

w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespét, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 7 czerwca 2021 r. zespdt cztonkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa, po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
i ich przeanalizowaniu, omowit kandydatéw, odbyl narade i uznal, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajgcia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw
»przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢” a na Panig Magdalene Garstke-Gliwe nie oddali glosow
»Za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego glosowania
zespot przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne
stanowisko s¢dziego sadu okregowego w Sadzie Okr¢gowym w Warszawie Pana Przemystawa
Krzysztofa Dziwanskiego. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest uzasadniony trescig zatagczone;j
oceny kwalifikacyjnej, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydata
doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu przepisbw prawa.
Za kandydaturg Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego — w ocenie zespotu — przemawia
takze dluzsze zaangazowanie w prace orzeczniczg.

Przedstawiajac powyzsze, zesp6l kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS,
zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat,
zespot opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc do§wiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespét podkreslit miedzy innymi, ze rekomendowany
kandydat posiada odpowiednie doswiadczenie zawodowe, otrzymatl pozytywng oceng swojej
pracy i kwalifikacji zawodowych oraz poparcie Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie.

Zespot wzigt pod uwage, ze Pan Przemystaw Krzysztof Dziwanski prezentuje
wysoki poziom waloréw osobowosciowych, posiada wicksze doswiadczenie zawodowe
niz Pani Magdalena Garstka-Gliwa, w tym diuzszy staz orzeczniczy.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu 3 marca 2021 r.
zaopiniowato Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego stosunkiem gltosow: 9 gloséw ,,za”,
1 glos ,przeciw”, 3 glosy ,wstrzymujagce si¢” — kandydat uzyskal 37 punktow,
a Panig Magdalen¢ Garstkg-Gliwg stosunkiem gloséw: 3 glosy ,,za”, 5 gloséw ,,przeciw”,
5 gloséw ,,wstrzymujacych si¢” — kandydatka uzyskata 9 punktéw. Pan Przemystaw Krzysztof

Dziwanski uzyskat zatem wyzsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.



Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze obydwoje kandydaci spetniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Dokonujac oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, jak réwniez poparciem $rodowiska
sgdziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko zespolu i uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Przemystawa Krzysztofa
Dziwanskiego do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie

Okregowym w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatow

Pan Przemyslaw Krzysztof Dziwanski urodzit sie w 1973 r. w Radomiu.
Od 30 pazdziernika 1992 r. do 25 kwietnia 1996 r. prowadzit dziatalno$é gospodarcza,
w zakresie poligrafii. Od 1 kwietnia do 16 lipca 1998 r. byt zatrudniony jako technolog,
a nastgpnie specjalista ds. wdrazania systeméw komputerowych w spétce Precision Machine
Parts Poland Ltd. z siedzibg w Radomiu. W 1998 r. ukoriczy! studia na kierunku mechanika
i budowa maszyn na Politechnice Radomskiej, z wynikiem bardzo dobrym. Od 2 listopada
1998 r. do 30 listopada 2000 r. byt zatrudniony na stanowiskach kolejno: mtodszego asystenta,
kierownika wsparcia technicznego, kierownika ds. ochrony danych osobowych w Pilickiej
Telefonii sp. z 0.0. z siedzibg w Radomiu. W 2000 r. ukoficzyl wyzsze studia prawnicze
na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut
magistra. Od 1 grudnia 2000 r. do 31 marca 2003 r. jako aplikant sgdowy byt zatrudniony w
Sadzie Rejonowym w Radomiu. W 2003 r., po odbyciu etatowej aplikacji sadowe;j, ztozyt
egzamin sgdziowski z facznym wynikiem dobrym. Od 1 lutego do 14 maja 2004 r. pracowat
Jako specjalista ds. prawnych w Radomskiej Sp6tdzielni Mieszkaniowej w Radomiu. Od 17
maja 2004 r. do 8 kwietnia 2008 r. wykonywat powierzone czynnosci orzecznicze jako asesor
sadowy w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej

Polskiej z dnia 26 marca 2008 r. zostat powotany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
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Sadu Rejonowego w Pruszkowie. Od 1 czerwca 2019 r. orzeka w ramach statej delegacji w X
Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu Okrggowego w Warszawie. Ponadto kandydat petnit
funkcje Zastepcy Przewodniczacego 11 Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego w Pruszkowie.

Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan Tomasz Gal — s¢dzia Sadu Okregowego
w Warszawie. Z tresci oceny wynika, ze Pan s¢dzia Przemystaw Krzysztof Dziwanski pracuje
w sposob efektywny i wydajny. Radzi sobie z rozpoznawaniem spraw skomplikowanych,
a sporzgdzane przez niego wyroki sa na zadowalajacym poziomie. Opiniowany osiaga
zadowalajace wyniki statystyczne. Posiada dobra znajomo$¢ prawa. Podsumowujgc, w ocenie
sedziego opiniujgcego, kandydat zastuguje na pozytywna ocen¢ wynikdw pracy.

Pani Magdalena Garstka-Gliwa urodzita si¢ w 1981 r. w Kaliszu. W 2005 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej,
we wrzesniu 2008 r. ztozyla egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym bardzo dobrym. Z dniem
1 grudnia 2008 r. zostalta mianowana referendarzem sgdowym w Sgdzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Obowiazki orzecznicze wykonywata w VII Wydziale
Ksigg Wieczystych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 kwietnia
2012 r. zostata powotana do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie, w ktéorym orzekata w III Wydziale Karnym, od
1 grudnia 2015 r. petniagc jednoczesnie funkcj¢ kierownika Sekcji Wykonawczej. Od 1 stycznia
2018 r. do 31 sierpnia 2020 r. orzekala w VIII Wydziale Karnym, w pelnym wymiarze czasu
pracy, oraz w ramach Sekcji Postgpowania Przygotowawczego III Wydziatu Karnego. Od
1 listopada 2018 r. petni funkcje kierownika Sekcji Wykonawczej VIII Wydziatu Karnego. Od
1 wrzednia 2020 r. jest delegowana do Ministerstwa Sprawiedliwos$ci. Kandydatka odbyta
szereg szkolen zawodowych.

Oceng kwalifikacji kandydatki sporzadzita Pani Wanda Jankowska-Bebeszko — sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie, w ocenie ktorej opiniowana wykazuje dos$¢ dobrg znajomos¢
prawa karnego materialnego, jak i procesowego oraz do$¢ dobrg umiejetnos¢ zastosowania
wiedzy w praktyce sadowej. Pracuje sprawnie, dazac do osiagniecia dobrych wynikéw
statystycznych, co — zdaniem sedzi opiniujgcej — skutkuje szeregiem bltedow, przy czym, jak
stwierdzita — ,,Badane sprawy byty sprawami nieskomplikowanymi, a doszto w nich do wielu
uchybien, takze o charakterze razagcym”. Konkludujac, s¢dzia opiniujaca wyrazita poglad, ze
opiniowana ma jeszcze zbyt male doswiadczenie orzecznicze, aby sprostaé wymaganiom

s¢dziego sadu okrggowego (ogdélna ocena pozytywna z zastrzezeniami).
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Poréwnanie kandydatow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sagdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zatgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia urzedu sedziego sagdu okregowego
w Sadzie Okregowym w Warszawie, spetniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji celem wylonienia tego kandydata, ktéry
spetnia wszystkie kryteria wyboru — oceniane facznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.
Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sa stosowane przez Rade
w danym postepowaniu, w szczegélnosci co do rozpatrywanych facznie kryteriéw, na ktére
sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe kandydatéw, poparcie $rodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie przede
wszystkim ocenami kwalifikacyjnymi i do§wiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Osoba przedstawiona do powofania posiada wiedze, popartg do$wiadczeniem
zawodowym, zdobytym podczas orzekania jako asesor sadowy i sedzia sadu rejonowego,
a takze w ramach stalej delegacji w Sadzie Okrggowym w Warszawie. Wysokie kwalifikacje
merytoryczne Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego znajdujg odzwierciedlenie
W ocenie jego pracy.

Pani Magdalena Garstka-Gliwa posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe,
uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu okregowego oraz — w ocenie Rady
— W niniejszej procedurze konkursowej spetnia wszystkie kryteria wyboru, jednak w stopniu
nizszym niz jej kontrkandydat w osobie Pana Przemyslawa Krzysztofa Dziwanskiego,
co uzasadnia przedstawienie jego kandydatury Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powotanie.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Magdalena Garstka-Gliwa, z uwagi na staz
orzeczniczy, ustgpuje kontrkandydatowi. Rada uwzglgdnita, ze w 2012 r. zostata powotana do
pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc

w Warszawie, podczas gdy kontrkandydat zastat powotany na stanowisko sedziego w 2008 r.
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Rada zwrécita réwniez uwage, ze obowiazki orzecznicze Pan Przemystaw Krzysztof
Dziwanski realizowat juz od 2004 r. jako asesor sadowy, za$ Pani Magdalena Garstka — Gliwa
od 2008 r. jako referendarz sadowy. Rada uznata, ze doswiadczenie orzecznicze zgromadzone
podczas wykonywania obowigzkéw orzeczniczych asesora sadowego jest bardziej
wszechstronne.

Pan Przemystaw Krzysztof Dziwanski posiada rowniez do$wiadczenie w orzekaniu
w sprawach w zakresie wlasciwosci rzeczowej sadu okrggowego, poniewaz w ramach delegacji
orzeka juz w Sadzie Okregowym w Warszawie. Druga kandydatka nie posiada takiego
doswiadczenia.

Rada nie mogta takze pomingé, ze Pan Przemystaw Krzysztof Dziwanski otrzymat
pozytywna, a Pani Magdalena Garstka-Gliwa pozytywna, lecz z zastrzezeniami, ocene swoich
kwalifikacji, co réwniez miato znaczenie przy dokonywaniu wyboru.

Z uwagi zatem na diluzszy staz orzeczniczy ogétem, dluzszy staz orzeczniczy na
stanowisku sedziego, staz orzeczniczy w Sadzie Okregowym w Warszawie, jak réwniez
wyzszg niz kontrkandydatki ocene kwalifikacji, wyzsze poparcie $rodowiska Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym Pan Przemystaw
Krzysztof Dziwarfiski w wyzszym stopniu wypetnia kryteria wyboru, uzasadniajace
przedstawienie z wnioskiem o powotanie do peinienia urzedu sedziego sadu okregowego — niz
Pani Magdalena Garstka-Gliwa.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu 3 marca 2021 r.
zaopiniowato Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwariskiego stosunkiem gloséw: 9 gloséw ,,za”,
1 glos ,przeciw”, 3 glosy ,wstrzymujace si¢” — kandydat uzyskat 37 punktéw,
a Panig Magdaleng Garstke-Gliwe stosunkiem gloséw: 3 glosy ,,za”, 5 gloséw ,,przeciw”,
5 gloséw ,,wstrzymujacych si¢” — kandydatka uzyskata 9 punktéw.

Pan Przemystaw Krzysztof Dziwanski uzyskat zatem znacznie wyzsze poparcie
tego gremium.

W konkluzji, w ocenie Rady, powyzsze okolicznosci zadecydowaly o uznaniu
Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego za kandydata spelniajagcego w niniejszym
postgpowaniu nominacyjnym Kkryteria wyboru w najwyzszym stopniu, uzasadniajacym
przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie.

3. o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego zadecydowat zatem caloksztalt okolicznosci
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sprawy, a w szczeg6lnosci doswiadczenie zawodowe, wnioski ptynace z oceny jego pracy
i kwalifikacji, potwierdzajace rzetelng praktyke zawodowa oraz umiejetnosci predestynujace
do pelnienia urzedu sgdziego sadu okrggowego, a takze poparcie Kolegium Sadu Okregowego

w Warszawie.

v
Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 11 czerwca 2021 r. na:

— Pana Przemystawa Krzysztofa Dziwanskiego oddano 17 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw
»przeciw”, przy 3 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskat wymagang
bezwzgledna wigkszos¢ gloséw,

— Panig Magdaleng Garstke-Gliwe oddano 5 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 14 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

Jjak na wstepie.

. OPrzewodniczacy
7 Rady Sé}'éi(;‘yvnichNa

H

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



