UCHWALA NR 94372021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 13 lipca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 585

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011r. oKrajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek 0o powotanie
Pani Katarzyny Wrdblewskiej do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

Postepowanie przed Krajowg Radg Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 585, zgtosita
sie Pani Katarzyna Wrdblewska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczgcy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomit Ministra Sprawiedliwo$ci o jego powotaniu oraz
0 sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwo$ci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o KrajowejRadzieSgdownictwa
(Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu 23 czerwca 2021 r. zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu sie ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, oméwit
szczeg6towo kandydature Pani Katarzyny Wroblewskiej, odbyt narade i uznat, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu

na Panig Katarzyne Wroblewska oddali 3 gtosy ,za”, nie oddajac gtoséow ,,przeciw”



ani ,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego gtosowania, zespot przyjat stanowisko
0 rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie Pani Katarzyny Wréblewskiej. Wniosek
taki, w ocenie zespotu, jest w petni uzasadniony trescig zatgczonej oceny kwalifikacji,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatke doswiadczenia zawodowego,

w tym dos$wiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa, a takze opiniami stuzbowymi.

W uzasadnieniu stanowiska zespét wskazat, ze za rekomendowaniem Pani Katarzyny
Wréblewskiej przemawiajg w szczegdlnosci - ocenione f#acznie: bogate i wieloletnie
doswiadczenie zawodowe, szeroka wiedza prawnicza, ocena kwalifikacji, pozytywna opinia
Kolegium  Sgdu  Apelacyjnego w  Warszawie oraz bardzo dobre  wyniki
pracy orzeczniczej, w tym w sprawach o0 obszernym materiale dowodowym
1skomplikowanych prawnie.

Kolegium  Sgdu  Apelacyjnego w  Warszawie pozytywnie zaopiniowato
Panig Katarzyne Wrdblewska stosunkiem gtoséw: 2 ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw”

i 4 gtosach ,,wstrzymujacych sie”.

Podejmujac niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatka spetnia wymagania ustawowe, okre$lone w art. 64 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Dokonujac oceny kandydatki, Rada kierowata sie takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjna, doSwiadczeniem zawodowym,
opiniami, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosSci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa - podzielajgc stanowisko zespotu - uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Katarzyny Wrdblewskiej
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie.
|
Charakterystyka kandydatki
Pani Katarzyna Wréblewska urodzita sie w 1963 r. w Gdansku. W 1987 r. ukonczyta

studia magisterskie na  Wydziale Historycznym  Uniwersytetu  Warszawskiego

z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra etnografii. W 1994 r. ukonhczyta wyzsze studia



prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra.
Po odbyciu aplikacji sgdowej w okregu Sadu Okregowego w Warszawie, we wrze$niu 1999 r.
ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym. W latach 1999-2001 zajmowata
stanowisko asesora sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
w ktérym powierzone obowigzki orzecznicze wykonywata w pionie karnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 listopada 2001 r. zostata powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Orzekata w VIII Wydziale Karnym, a od 1 wrze$nia 2003 r. do 30 kwietnia 2005 r. petnita
funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu. Od 1 maja 2005 r. do 2 kwietnia 2007 r. byla
delegowana do Sadu Okregowego w Warszawie, w ktorym orzekata w X Wydziale Karnym
Odwotawczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 marca 2007 r.
zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sagdu Okregowego w Warszawie.
Orzekata nadal w X Wydziale Karnym Odwotawczym, a od 30 sierpnia 2008 r. petni funkcje
Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. W 2011 r. ukonczyta studia podyplomowe
w zakresie procesu karnego a w 2015 r. - studia podyplomowe w zakresie zapobiegania
i zwalczania przestepczosci gospodarczej i skarbowej. W 2018 r. kilkukrotnie orzekata,
w ramach jednodniowych delegacji, w Il Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Kandydatka podnosi swoje kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Katarzyny Wroblewskiej sporzadzit Pan Zbigniew Kapinski
- sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktdry pozytywnie ocenit jej kandydature
na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego. Sposaéb procedowania
w analizowanych sprawach, ustalony na podstawie protokotéw rozpraw, nie budzi zastrzezen
oraz prowadzi do wniosku, ze Pani sedzia byta merytorycznie przygotowana do rozstrzygniecia
wyznaczonych spraw na pierwszym terminie. Swiadczy o tym fakt, ze wyroki byty wydawane
zasadniczo w dniu rozprawy i tylko w niewielkiej liczbie spraw korzystano z mozliwosci
odroczenia wydania wyroku na czas nieprzekraczajacy 14 dni. Zaznaczy¢ réwniez nalezy,
ze w sprawach, w ktérych sporzadzone zostaly pisemne motywy wyrokdw, spetniajg one
w pelnym zakresie wymogi formalne. W sporzadzonych uzasadnieniach rozwazone zostaty
w sposdb merytoryczny i wyczerpujacy wszystkie zarzuty i wnioski koncowe oraz podano,
czym kierowat sie sad odwotawczy uznajac poszczegdlne zarzuty i wnioski za zasadne lub
niezasadne. W tym zakresie nie budzi réwniez zastrzezen jezyk prawniczy, ktérym postuguje
sie Pani sedzia przy redakcji treSci uzasadnien w analizowanych sprawach. Stabilnos¢
orzecznictwa kandydatki jest na bardzo wysokim poziomie i w ramach dokonanej analizy

stwierdzono, ze we wszystkich sprawach, w ktérych od wyroku sadu okregowego zostata



wniesiona kasacja, w zadnej z nich nie zostata ona uwzgledniona. W konkluzji sedzia
opiniujacy wyrazit poglad, ze Pani sedzia Katarzyna Wroblewska posiada duze i wieloletnie

doSwiadczenie w rozpoznawaniu spraw w instancji odwotawczej.

Ocena kandydatki

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalgczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktdrych
podejmuje uchwate.

Uczestniczka postepowania, pretendujaca do objecia stanowiska sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, spetnia formalnie wszystkie kryteria
wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny

tej osoby.
Kryteria, przyjete przez Krajowg Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatki:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie oceng

kwalifikacyjng oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatki.

Osoba przedstawiona do powotfania posiada dos$wiadczenie zawodowe, zdobyte
na stanowiskach: asesora sgdowego, sedziego sadu rejonowego, sedziego sadu okregowego
oraz w ramach orzekania na delegacji w sadzie apelacyjnym. Wysokie kwalifikacje
merytoryczne Pani Katarzyny Wroblewskiej znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jej pracy oraz
w opiniach stuzbowych. Zgodnie z przedstawionymi ocenami i opiniami, Pani Katarzyna
Wroblewska dysponuje rozlegtg i ugruntowang wiedzg prawniczg i posiada zdolno$¢
stosowania jej w praktyce. Warsztat pracy sedziowskiej ma opanowany w odpowiednim
stopniu. Kandydatka jest bardzo doswiadczonym sedzig, o0 sumiennym podejsciu
do obowigzkéw i odpowiedniej organizacji pracy. Wskazane cechy Pani Katarzyny
Wrdéblewskiej, dostrzezone rdéwniez przez jej bezposrednich przetozonych, w potaczeniu
z wynikami oceny kwalifikacyjnej przekonuja, ze spetnia ona wszystkie wymogi stawiane

kandydatowi na wolne stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada



Pani Katarzyna Wréblewska, w potgczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu
prawa dajg gwarancje nalezytego wykonywania przez nig obowigzkéw sedziego
sgdu apelacyjnego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Katarzyny
Wréblewskiej za kandydatke spetniajagcg w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.

2. Krajowa Rada Sagdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Warszawie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu 15 lutego 2021 r.
pozytywnie zaopiniowato Panig Katarzyne Wroblewskg stosunkiem gtoséw: 2 ,,za”, przy braku

gtoséw ,,przeciw” i 4 gtosach ,,wstrzymujgcych sie”.

Kandydatka przedstawiona przez Rade z wnioskiem o powotanie uzyskala zatem

pozytywng opinie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Katarzyna Wréblewska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
pogtebiang wiedze prawniczg, ktdrg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

@] przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Katarzyny
Wrbblewskiej zadecydowat catoksztatt okoliczno$ci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie
doSwiadczenie zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkéw asesora sgdowego,
sedziego sadu rejonowego, sedziego sadu okregowego oraz w ramach orzekania na delegacji
w sadzie apelacyjnym, wnioski ptynace z oceny jej pracy i kwalifikacji zawodowych, opinie
stuzbowe, potwierdzajace rzetelng praktyke zawodowg oraz umiejetnosci predestynujgce
do peinienia urzedu sedziego sgdu apelacyjnego, a takze pozytywna opinia Kolegium Sadu

Apelacyjnego w Warszawie.



v

Wyniki gltosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 13 lipca 2021 r. na Panig Katarzyne Wroblewska oddano 15 gtosow ,,za”,
nie oddajgc gtoséw ,,przeciw”, przy 3 gtosach ,wstrzymujacych sie” (przy udziale 18 oso6b),

w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszo$¢ gtosow.

Majac na uwadze wynik gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczgcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania
przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 871k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa;

Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



