UCHWALA NR 434/2020
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 9 czerwca 2020 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelienia urzedu
na stanowisku se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Nowym Miescie

Lubawskim, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 479

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani
Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim,

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotlanie Pani Anny
Dominiki Kurek do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie

Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim.

UZASADNIENIE

I
Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Nowym Miescie Lubawskim, ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 479,
zglosity sig:
— Pani Anna Dominika Kurek - adwokat — Izba Adwokacka w Toruniu,
— Pani Aleksandra Patrycja Mackiewicz-Surdykowska — referendarz sadowy

w Sadzie Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim.

II
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdl, zawiadomil Ministra Sprawiedliwoéci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich
do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii

w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa




(Dz.U. z 2019 1. poz. 84, zc zm.; dalej: ,ustawa o KRS"™). O posiedzeniu zespotu
zawiadomiono Naczelng Rade Adwokacka, ktorej przedstawicicl nie stawil sie na termin
posiedzenia.

Na posiedzeniu 12 marca 2020 r. zespél przeanalizowal zgromadzone w sprawie
materiaty, omowit wszystkie kandydatury, odbyt narade i uznal, ze materialy sg wystarczajgce
do zajecia stanowiska. Zespot postanowil rekomendowaé na jedno wolne stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim kandydaturg Pani Anny Dominiki Kurek.

W uzasadnieniu stanowiska zespol czlonkéw Krajowej Rady Sagdownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Anny Dominiki Kurek przemawialy (ocenione
acznie): bogate i wieloletnie doswiadczenie zawodowe, w tym w wykonywaniu zawodu
adwokata (lacznie czternastoletnie); doswiadczenie zyciowe; szeroka wiedza prawnicza;
ocena na dyplomie ukoficzenia studiéw wyzszych; ocena kwalifikacyjna, w ktorej wskazano
na pewne uchybienia, jednak nie byly one istotne i nie miaty wptywu na ogdlng oceng pracy
kandydatki; pozytywna opinia Kolegium Sadu Okrggowego w Elblagu.

Przedstawiajac powyzsze, zespot uwzglednil dyspozycje art. 35 ust. 1 i 2 ustawy
o KRS, zgodnie z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil sie wigcej niz jeden
kandydat, zespot opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci
na liScie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
doswiadczenie zawodowe, w tym do$wiadczenic w stosowaniu przepisOw prawa, opinie
przelozonych, rekomendacje i inne dokumenty dotagczone do karty zgloszenia, a takze opinig

kolegium wlasciwego sadu oraz ocen¢ wlasciwego zgromadzenia sedzidéw.
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1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze kandydatki, biorgce udziat w konkursie,
spetniaja wymagania ustawowe, okre§lone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 365) i art. 18 ustawy z dnia 11 maja
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, ustawy — Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1139).

Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35
ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednila oceny kwalifikacji kandydatek, ich do$wiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, opinie przetozonych,
rekomendacje i inne dokumenty dofaczone do karty zgloszenia, opini¢ Kolegium Sadu

Okregowego w Elblagu oraz Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Okrggu Elblaskiego.




Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, nie podzielajgc stanowiska zespolu, postanowita, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolite] Polskiej wniosek o powolanie Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-
Surdykowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sgdzie
Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim.

2. Pani Aleksandra Patrycja Mackiewicz-Surdykowska urodzita si¢ 31 sierpnia
1985 r. w Toruniu. W 2009 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
1 Administracji Uniwersytetu im. Mikofaja Kopernika w Toruniu z oceng bardzo dobra,
uzyskujgc tytut magistra. Od 30 listopada 2009 r. do 30 listopada 2010 r. odbywata aplikacje
ogolng w Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury, ktorg ukonczyla uzyskujgc tgcznie
40,5 punktu. W 2017 r. zlozyla egzamin sedziowski z wynikiem ogoélnym bardzo dobrym,
uzyskujac 280,5 punktu. Od 1 lutego 2011 r. do 31 grudnia 2012 r. kandydatka pracowata
kolejno w II Wydziale Karnym i I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Nowym Miescie
Lubawskim na stanowisku asystenta sedziego, a nast¢pnie od 1 stycznia 2013 r. do 30
czerwca 2015 1. jednoczesnie w VI Zamiejscowym Wydziale Cywilnym i VII Zamiejscowym
Wydziale Karnym Sadu Rejonowego w Hawie na stanowisku asystenta s¢dziego. Od 1 lipca
2015 1. do 14 stycznia 2018 r. kandydatka pracowata jednoczesnie w II Wydziale Karnym
11 Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim, a od 15 stycznia
2018 r. takze w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich tego Sadu. Z dniem 15 czerwca 2018 r.
zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Nowym Miescie
Lubawskim, gdzie obowigzki orzecznicze pelni w IV Wydziale Ksigg Wieczystych tego
Sadu. Od 15 czerwca 2018 r. jest Przewodniczacg IV Wydziatu Ksigg Wieczystych Sadu
Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim. Kandydatka podnosi kwalifikacje zawodowe
przez uczestnictwo w licznych szkoleniach. Jest takze wspoélautorkg dwoch artykuiow
naukowych: Condemned person’s right to image — comprehensive aspects of condemned
person’s image publication opublikowanym w Mokslines Mintes Svente — 2009 oraz Law
procedures’ post — classical tendencies — upon the example of polish legislation after 1989
vear opublikowanym w Mokslines Mintes Svente — 2008.

Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej z zakresu
spraw wieczystoksiegowych sporzadzil Pan Tomasz Weiert — s¢dzia Sadu Okrggowego
w Elblagu. W ocenie wskazano, ze od 15 czerwca 2018 r. do 31 grudnia 2018 r. do referatu
kandydatki wplyneto 2 647 spraw, a od 1 stycznia 2019 r. do 30 czerwca 2019 r. 2 582
sprawy. Efektywny czas pracy wyniost 6,1 miesigca w 2018 r. i 5,7 miesigca w 2019 r.




Kandydatka zalatwita ogétem 2 322 sprawy w 2018 r. co miesiecznie daje $rednio 380,7
sprawy. W 2018 r. Pani referendarz byla jedynym referendarzem przypisanym do 1V
Wydzialu Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim. W 2019 r.
kandydatka rozpoznata ogotem 2 380 spraw, a miesiecznie srednio 417,5 sprawy (Srednia
Wydzialu 419,1 sprawy miesigcznie). Na dzien 30 czerwca 2019 r. w jej referacie
pozostawalo 527 spraw. W okresie objetym ocena rozpoznano 4 skargi na orzeczenia wydane
przez kandydatke, ktore nie doprowadzily do zmiany i uchylenia orzeczenia. W referacie
kandydatki nie wplynety skargi na przewleklos¢ postgpowania ani skargi o niezgodno$é
Z prawem prawomocnego orzeczenia. Opiniujacy w poddanych kontroli sprawach nie
stwierdzil uchybien. Rozstrzygnigcia dotyczyly stosunkowo skomplikowanych zagadnien,
wymagajacych analizy przepisow z kilku dziedzin prawa. Orzeczenia sg prawidlowe
merytorycznie 1 formalnie, a ich motywy w logiczny, przejrzysty i wyczerpujacy sposob
omdéwiono w uzasadnieniach, ktore odpowiadaja wymogom art. 328 § 2 k.p.c. W ocenie
opiniujgcego przedstawione ustalenia dotyczace bardzo dobrych wynikéw liczby
zatatwionych spraw, bardzo dobrego poziomu orzecznictwa oraz wysokiej oceny dotychczas
wykonywanej pracy w okresie objetym oceng, uzasadniaja stwierdzenie podstaw
do pozytywnego prognozowania Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej
co do wlasciwego 1 sumiennego wypelniania obowigzkoéw sedziego.

Ocen¢ kwalifikacji Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej z zakresu
spraw cywilnych 1 rodzinnych sporzadzila Pani Maria Czaplewska — sedzia Sadu
Okrggowego w Elblagu. W ocenie opiniujacej kandydatka podczas pracy na stanowisku
asystenta sedziego przygotowywala projekty orzeczen oraz uzasadnien w sprawach
o roznorodnym charakterze oraz stopniu trudnosci, co wymagato od kandydatki szerokiej
wiedzy prawnej. Projekty uzasadnien odpowiadajg wymogom ustawowym, sg wyczerpujace,
zawieraja petng oceng ustalen faktycznych i wyjasnienia podstawy prawnej rozstrzygnigcia.
Sposob przedstawionej argumentacji i logika wywodéw nie budzg zadnych zastrzezen.
Projekty uzasadnienn sporzadzone sg poprawnym, zrozumiatym jezykiem prawniczym.
Projekty orzeczen zredagowane sa w sposdb przejrzysty i logiczny. Kontrola projektow
orzeczen 1 uzasadnien pozwala na stwierdzenie, ze kandydatka ma odpowiedniag wiedze
prawnicza, ktérg z powodzeniem przenosi na grunt praktyki. W ocenie opiniujgcej
kandydatka spelnia warunki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego.

Oceng kwalifikacji Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej z zakresu
spraw karnych sporzadzil Pan Rafal Matysiak — sedzia Sadu Okregowego w Elblagu.




W ocenie opiniyjgeego prace kandydatki pod wzgledem liczbowym 1 jakosciowym nalezy
oceni¢ pozytywnie. W sporzadzonych projektach Pani Aleksandra Patrycja Mackiewicz-
Surdykowska wykazala si¢ bardzo dobra znajomoscig instytucji prawa karnego procesowego
jak 1 materialnego oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, pogladow doktryny, a przy tym
umiejgtnie stosowala je w praktyce. Podczas kontroli akt nie stwierdzono uchybien, ktore
moglyby niekorzystnie rzutowaé na ogélng oceng pracy kandydatki. Pani Aleksandra Patrycja
Mackiewicz-Surdykowska pogicbia swojg wiedze merytoryczng, biorgc udzial w wielu
szkoleniach 1 kursach. Dotychczasowa praca kandydatki zardwno na stanowisku asystenta
sedziego jak i1 referendarza sgdowego zostala bardzo pozytywnie oceniona przez jej
bezposrednich przetozonych. Majagc na wzgledzie dotychczasowa pracg, podejscie
do obowiazkow i zdobyte juz dos§wiadczenie zawodowe na dotychczasowych stanowiskach,
w ocenie opiniujacego kandydatka posiada wszelkie predyspozycje do peinienia urze¢du
na stanowisku sedziego 1 jednoczes$nie daje gwarancje przestrzegania zasad etyki tego
zawodu.

Do zgloszenia kandydatka zalgczyla pozytywne opinie stuzbowe.

Druga uczestniczka postgpowania posiada kwalifikacje zawodowe, uprawniajgce
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w Swietle wszystkich kryteriow
wyboru — nie okazala si¢ kandydatka lepsza od Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-
Surdykowskie;j.

Pani Anna Dominika Kurek urodzila si¢ 10 grudnia 1982 r. w Opocznie. W 2006 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Zamiejscowym Nauk Prawnych
i Ekonomicznych w Tomaszowie Lubelskim Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej
w [zbie Adwokackiej w Warszawie oraz w Izbie Adwokackiej w Toruniu, ztozyta w 2010 r.
egzamin adwokacki z wynikiem ogélnym pozytywnym. Uchwalg Okregowej Rady
Adwokackie; w Toruniu z 2 wrzesnia 2010 r. zostala wpisana na list¢ adwokatéw,
prowadzong przez t¢ Rad¢. Od 20 listopada 2006 r. do 31 sierpnia 2010 r. kandydatka byta
zatrudniona w Kancelarii Adwokacko-Radcowskiej ,,Doradca” adw. Ryszarda Kurka kolejno
na stanowiskach: referenta ds. prawnych i aplikanta adwokackiego. Od 16 listopada 2010 r.
wykonuje zawdd adwokata w ramach indywidualnej kancelarii adwokackiej. Kandydatka
podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Dominiki Kurek z zakresu spraw cywilnych sporzadzit
Pan Mariusz Gregorowicz — sedzia Sadu Okrggowego w Elblagu. W ocenie opiniujgcego




sporzadzone przez opiniowang pisma procesowe pozbawione byly brakéw formalnych,
nalezycie oplacone, a nadto opracowane starannie, nalezycie sformulowane i uzasadnione.
Zaprezentowana argumentacj¢ popierata odpowiednim orzecznictwem saddw powszechnych
i Sadu Najwyzszego. Opiniowana skiadala pisma procesowe w terminie. Kandydatka brata
czynny udzial w sprawach, a takze skiadala szereg pism procesowych. Uwage opiniujacego
zwrécilo duze zaangazowanie kandydatki w doprowadzeniu do wydania rozstrzygnied
korzystnych dla klientow. Pani Anna Dominika Kurek czg¢sto dazyta do ugodowego
zakonczenia sprawy. Kandydatka na rozprawach prezentowala nalezyta kulture osobista, byta
opanowana, taktowna i z szacunkiem odnosita si¢ do sgdu oraz uczestnikow postepowania,
jednak w jednej sprawie nie dostosowata si¢ do decyzji przewodniczacego, czym naruszylta
porzadek czynnosdci sadowych. Opiniujgcy nie stwierdzil uchybien, ktore skutkowatyby
zwloka w rozpoznaniu sprawy. W ocenie opiniujacego analiza akt spraw pozwolita
na pozytywng ocen¢ merytorycznego poziomu pracy Pani Anny Dominiki Kurek i1 jej
kwalifikacji do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego.

Oceng kwalifikacji Pani Anny Dominiki Kurek z zakresu spraw karnych sporzgdzit
Pan Wiadystaw Kizyk — sedzia Sadu Okrggowego w Elblaggu. W ocenie opiniujacego
kandydatka w sposob rzetelny wypetniata swoje obowigzki obroncy oskarzonych lub
pelnomocnika strony niezaleznie czy stosunek obronczy wynikal z udzielonego jej
pelnomocnictwa, czy tez byt wynikiem zarzadzenia o wyznaczeniu pelnomocnika z urz¢du.
Skladane do akt spraw pisma procesowe odpowiadalty wymogom formainym przewidzianym
wart. 119 § 1 k.p.k. Byly one rzeczowe i wlasciwie uzasadnione. Poddane analizie $rodki
odwotawcze autorstwa Pani Anny Dominiki Kurek nie budzity zastrzezen pod wzgledem ich
wymogow formalno-prawnych. W kontrolowanych sprawach nie stwierdzono naruszenia
termindw procesowych. Kandydatka sumiennie przygotowywata si¢ do prowadzenia spraw,
a takze aktywnie dzialala w trakcie rozpraw sagdowych, na ktérych zadawala pytania osobom
przestuchiwanym i reagowala na zmieniajgca si¢ sytuacje procesowq. Zastrzezen nie budzi
zdyscyplinowanie kandydatki w udziale w posiedzeniach — ewentualne nieobecnosci byly
sygnalizowane organom procesowym, z wyprzedzeniem i usprawiedliwiane obiektywnymi
okoliczno$ciami. Na podstawie analizy akt poddanych kontroli opiniujgcy stwierdzil,
ze kandydatka podejmowata decyzje procesowe adekwatne do zgromadzonych dowodow

imialy one charakter korzystny dla reprezentowanych oséb. W ocenie opiniujgcego Pani

Anna Dominika Kurek daje rekojmie prawidlowego pelnienia urzedu na stanowisku sedziego.




Do zgloszenia zalgczono takze pozytywne opinie sporzadzone przez: Panig Danute
Szacitowskg — Przewodniczaca 111 Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu, Pana Stanistawa Brylinskiego — Przewodniczacego | Wydziatu Cywilnego
Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu oraz podmiotow, ktorym kandydatka $wiadczyla pomoc
prawna.

3. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Elblagu oraz miata na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Zgromadzenie Ogolne
Sedziow Okregu Elblgskiego.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Okrggowego w Elblagu 9 grudnia 2019 r. obie
kandydatki uzyskaty pozytywna opinig.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Okregu Elblaskiego 18 grudnia
2019 1. podjeto uchwale o wstrzymaniu sie z opiniowaniem kandydatéw na wolne stanowisko
sedziego w Sadzie Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak oceny kandydatow przez Zgromadzenie
Ogdlne S¢dzidw Okregu Elblaskiego nie stanowi przeszkody do rozstrzygnigcia niniejszego
postgpowania nominacyjnego.

Jak wynika z powyzszego, obie kandydatki uzyskaly poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Elblagu.

4. Pani Anna Dominika Kurek posiada czternastoletnie doswiadczenie zawodowe
na stanowiskach referenta ds. prawnych, aplikanta adwokackiego oraz adwokata.
Na dyplomie ukofczenia studidw wyzszych uzyskala oceng bardzo dobrg. W ocenach
wizytacyjnych sporzadzonych na potrzeby niniejszego postgpowania nominacyjnego
wskazano, ze kandydatka dysponuje bardzo dobra znajomoscia prawa materialnego oraz
procesowego, zna poglady doktryny i potrafi t¢ wiedz¢ wykorzysta¢ w praktyce, sporzadzone
pisma procesowe pozbawione byly brakéw, a czynnosci obroncze lub pelnomocnika
wykazuje z nalezyta starannos$cia, jednak dopuszczata si¢ pewnych uchybien, ktore mogag
zosta¢ wyeliminowane.

Pani Aleksandra Patrycja Mackiewicz-Surdykowska posiada prawie dziesigcioletnie
doswiadczenie zawodowe na stanowiskach asystenta sedziego i referendarza sgdowego
wréznych wydziatach na szczeblu sadu rejonowego. Na dyplomie ukonczenia studiow
wyzszych oraz z egzaminu sedziowskiego uzyskata ocen¢ bardzo dobra. Kandydatka jest
wspolautorkg dwoéch artykutdow opublikowanych w zagranicznych czasopismach. W ocenie

kwalifikacyjnej sporzadzonej na potrzeby tego postgpowania nominacyjnego, a dotyczacej




pracy na stanowisku referendarza sadowego, wynika, ze kandydatka posiada bardzo dobre
wyniki w zakresie liczby zatatwionych spraw, poziom jej orzecznictwa stol na wysokim
poziomie, rozstrzygnigcia dotyczyly stosunkowo skomplikowanych zagadnicn, ktore
wymagaly analizy przepisow z kilku dziedzin prawa. W ocenach kwalifikacyjnych z zakresu
spraw cywilnych irodzinnych oraz spraw karnych sporzadzonych potrzeby tego
postgpowania nominacyjnego, a dotyczacej pracy na stanowisku asystenta sedziego, wynika,
ze kandydatka sporzadzala projekty orzeczef oraz uzasadnien w sprawach o réznorodnym
charakterze, a takze stopniu trudnosci, co wymagalo posiadania szerokiej wiedzy prawniczej.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani
Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej na jedno stanowisko sg¢dziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim zadecydowat catoksztatt
okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosei oceniane lacznie: bogate i prawie dziesigcioletnie
doswiadczenie zawodowej zdobyte w roznych wydzialach sadu rejonowego przez
co kandydatka miala stycznos$¢ z szerokim spektrum spraw cywilnych i karnych, rozlegta
wiedza prawnicza, poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Elblagu, ocena z dyplomu
ukonczenia studiow wyzszych oraz z egzaminu se¢dziowskiego, wspoétautorstwo dwoch
artykutéw naukowych opublikowanych w zagranicznych czasopismach, a takze ocena
kwalifikacyjna, w ktorej wysoko oceniono poziom wiedzy i do$wiadczenia zawodowego
kandydatki.

Pani Anna Dominika Kurek posiada dluzszy staz zawodowy od Pani Aleksandry
Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej, na dyplomie ukoficzenia studiéw wyzszych uzyskala
takze oceng bardzo dobrg i réwniez pozytywnie oceniono kwalifikacje zawodowe kandydatki,
jednak ze wskazaniem pewnych uchybiefi. W ocenie Rady aplikacja sagdowa w lepszym
stopniu przygotowuje do wykonywania obowigzkéw orzeczniczych, a sama praca obroncy
lub petnomocnika rézni si¢ od pracy orzeczniczej, dlatego nieco dtuzszy staz zawodowy Pani
Anny Dominiki Kurek nie moégl przewazyé nad kandydaturg Pani Aleksandry Patrycji
Mackiewicz-Surdykowskiej, ktéra poznata metodyke pracy orzeczniczej nie tylko przez
ukonczenie aplikacji ogdlnej i ztozenie egzaminu sedziowskiego z oceng bardzo dobra, ale
takze przez dlugoletnia prac¢ w sadzie rejonowym na stanowiskach asystenta Se;dziego
i referendarza sagdowego.

Jak wynika z powyzszego Pani Anna Dominika Kurek nie posiada — w $wietle
zgromadzonych w sprawie materialéw — wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pani

Aleksandra Patrycja Mackiewicz-Surdykowska i dlatego Rada nie wystapita z wnioskiem

T P N B Ay M A Sy E R




0 jej powotanie do petnienia urzedu na jedno stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Nowym Miescie Lubawskim.

6. Powyzsze okoliczno$ci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 9 czerwca 2020 r. na kandydature:

- Pani Anny Dominiki Kurek oddano 7 gtoséw ,,za”, przy 1 gtosie ,,przeciw” i 9 gtosach
»Wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow,

- Pani Aleksandry Patrycji Mackiewicz-Surdykowskiej oddano 12 gtoséw ,za”, przy
braku gtoséw ,przeciw” i 5 gtosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego

kandydatura ta uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszo$¢ gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

* SAOc

POUCZENIE
Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwatly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem.
Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o0 skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 871k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.

o Krajowej Radzie Sgdownictwa; Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).



