UCHWALA NR 989/2024
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 19 listopada 2024 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Opolu Lubelskim,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 636

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186) Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Doroty Beaty Szopy-Buczek do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Opolu Lubelskim;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Mateusza Ryszarda Wojciechowicza do petnienia urzedu na stanowisku sedziego

sadu rejonowego Sadzie Rejonowym w Opolu Lubelskim.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sagdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Opolu
Lubelskim, ogloszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 636, zgtosili si¢:

— Pani Dorota Beata Szopa-Buczek — starszy referendarz sgdowy w Sgdzie Rejonowym w
Opolu Lubelskim;
— Pan Mateusz Ryszard Wojciechowicz — adwokat, Izba Adwokacka w Lublinie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespo6l, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie
art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz.U. 22024 r. poz. 1186 — dalej: ustawa o KRS).

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa 18 listopada 2024 r. odbyl posiedzenie

w celu wysluchania kandydatéw oraz przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia



1 oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa kandydatow na jedno wolne stanowisko
sedziego sadu rejonowego, objete niniejszym konkursem. W posiedzeniu zespolu nie
uczestniczyt przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, zawiadomiony o terminie
w zwigzku z kandydowaniem osoby wykonujacej zawdd adwokata. Zespot przeprowadzili
wystuchanie Pani Doroty Beaty Szopy-Buczek. Pan Mateusz Ryszard Wojciechowicz nie
stawit si¢ na wystuchanie, nie kontaktowata si¢ w tej sprawie z Biurem KRS oraz nie wnosit
0 wyznaczenie innego terminu, w zwigzku z czym zespot postanowit odstgpi¢ od wystuchania
kandydata. Nastepnie czlonkowie zespotu szczegélowo omowili kandydatury i przeprowadzili
narade w celu zajecia stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa
kandydata na jedno wolne stanowisko se¢dziego sadu rejonowego, objete tym konkursem.
W wyniku przeprowadzonej narady czlonkowie zespotu ocenili, ze materiaty sg wystarczajgce
do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu oddali na Panig
Dorote Beate Szope-Buczek 3 glosy ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” oraz 0 glosow ,,wstrzymujacych
si¢”, a na Pana Mateusza Ryszarda Wojciechowicza 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”
i 3 glosy ,,wstrzymujace sie”. W konsekwencji zespot przyjat stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu rejonowego, objete
niniejszym konkursem, Pani Doroty Beaty Szopy-Buczek. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
uzasadniony trescig zalgczonej oceny kwalifikacji, a takze doswiadczeniem zawodowym
oraz poparciem Kolegium Sagdu Okregowego w Lublinie.

Przedstawiajac powyzsze, zespdt kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko s¢dziowskie zglosil sie¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6l wskazal, ze za rekomendowaniem Pani Doroty Beaty
Szopy-Buczek przemawialy w szczegdlnosci (ocenione fgcznie) pozytywna ocena kwalifikacji,
doswiadczenie zawodowe, pozytywna opinia stuzbowa Prezesa Sadu Rejonowego w Opolu
Lubelskim oraz jednoglosnie pozytywna opinia Kolegium Sgdu Okregowego w Lublinie.
Ustaliwszy, ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334) oraz
art. 18 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sgdownictwa
i Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz niektdrych innych ustaw

(Dz. U. 22017 r. poz. 1139, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa dokonata ich oceny, kierujac
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si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS: ocenami kwalifikacyjnymi,
doswiadczeniem zawodowym, w tym doswiadczeniem w stosowaniu przepisOw prawa,
dorobkiem naukowym i publikacjami.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Doroty Beaty Szopy-Buczek do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Opolu

Lubelskim.

II
Charakterystyka kandydatéw

Pani Dorota Beata Szopa-Buczek urodzita si¢ w 1973 r. w 1980 roku w Bychawie.
W 2004 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytul magistra. W 2008 r., po odbyciu aplikacji sadowe;j
w okregu Sadu Okrggowego w Lublinie ztozyla egzamin sedziowski, uzyskujac tgczng oceng
dobra plus. W okresie odbywania aplikacji sgdowej opiniowana réwnolegle swiadczyla prace:
od 7 czerwca do 6 grudnia 2005 r. w XVII Zamiejscowym Wydziale Grodzkim w Bychawie
Sadu Rejonowego w Lublinie na stanowisku referenta-stazysty, od 6 kwietnia 2006 r. do
31 maja 2008 r. w Kancelarii Adwokackiej Piotra Janczarka na stanowisku asystenta adwokata,
w okresie od 11 maja do 31 sierpnia 2009 r. na stanowisku asystenta sedziego w III Wydziale
Rodzinnym Sadu Okregowego w Lublinie. Z dniem 1 wrzesnia 2009 r. zostata mianowana
referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Lublinie, gdzie wykonywata obowiazki
stuzbowe poczatkowo w XI Wydziale Krajowego Rejestru Sagdowego, przy czym w okresie od
16 listopada do 31 grudnia 2009 r. byta delegowana do Sadu Rejonowego w Chelmie, gdzie
z kolei wykonywata obowigzki stuzbowe w VI Wydziale Ksigg Wieczystych. Z dniem
1 stycznia 2010 r. powierzono jej petnienie obowigzkow na stanowisku referendarza sagdowego
w XIII Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Lublinie, na tym stanowisku pozostawata do
14 grudnia 2010 r. W okresie od 15 grudnia 2010 r. do 13 czerwca 2021 r. pracowata w Sadzie
Rejonowym w Putawach, gdzie orzekata na stanowisku referendarskim w dwéch Wydziatach
tego Sadu: I Cywilnym i V Ksigg Wieczystych. Z dniem 14 czerwca 2021 r. uzyskata
przeniesienie do Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim, w ktérym wykonuje czynnosci
orzecznicze w IV Wydziale Ksigg Wieczystych i I Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pani Doroty Beaty Szopy-Buczek sporzadzita Pani sedzia Anna
Scioch-Kozak, wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Lublinie. Wskazata, ze



orzecznictwo kandydatki pozostaje na dobrym poziomie. Uzasadnienia orzeczen spelniaja
wymogi ustawowe. Sg sporzadzone jasnym i czytelnym jezykiem, oddajgcym istote
analizowanego zagadnienia prawnego. Panig referendarza cechuje doktadnos¢ i precyzja
w rozpoznawaniu wnioskdw, znajomos¢ przepisoOw prawa, orzecznictwa Sadu Najwyzszego
1 pogladéw doktryny. W calym poddanym ocenie okresie w referacie opiniowanej nie
odnotowano skargi na przewlektos¢ postepowania. Nie bylo tez spraw, w ktorych zostataby
stwierdzona niezgodnos¢ z prawem prawomocnego orzeczenia. W wydanej opinii stuzbowej
o kandydatce Prezes Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim konsekwentnie podnosil, ze
posiada ona bardzo duza wiedze prawnicza, niezbedng do prawidlowego wykonywania
powierzonych jej zadan, umiejetnie stosuje przepisy w pracy orzeczniczej i na biezaco
zapoznaje si¢ z orzecznictwem, ktdérej umiejetnie wykorzystuje w praktyce. Posiada
umiejetnos¢ trafnej i przekonujacej argumentacji. Jest obiektywna i bezstronna. Dazy do
uzyskania jak najlepszych efektow w swojej pracy. Jej konsekwencja i sprawnos¢ w dziataniu
oraz zdecydowanie w podejmowaniu decyzji sg waznymi cechami, jakie powinien posiadaé
kazdy piastujacy stanowisko sedziego. Zastgpujac Przewodniczacego IV Wydziatu Ksiagg
Wieczystych Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim prawidtowo planuje i organizuje prace
zespolu w celu wilasciwego wykonania powierzonych czynnosci i zadan. Powierzone
obowigzki wykonuje rzetelnie, sumienie i terminowo. W stosunku do przetozonych,
pracownikow sadu i personelu biurowego jest taktowna, jej zachowanie cechuje duza kultura
osobista oraz walory etyczno-moralne. Prezes wyrazil przekonanie, ze opiniowana speinia

wszystkie wymogi do pelnienia stuzby na stanowisku s¢dziego.

W ocenie sgdzi wizytator Pani referendarz spelnia wszelkie merytoryczne kryteria
przydatnosci na stanowisko sedziego sadu rejonowego, a wyniki pracy nakazuja pozytywnie

zaopiniowac jg na to stanowisko.

Pan Mateusz Ryszard Wojciechowicz urodzit sie w 1990 r. w Lublinie. W 2014 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
z wynikiem dostatecznym, uzyskujgc tytul magistra. W 2018 r., po ukonczeniu aplikacji
adwokackiej, ztozyt egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg z 22 maja 2018 r.
zostal wpisany na liste adwokatéw Izby Lubelskiej. W dniu 26 lipca 2018 r. zlozyl przed
Dziekanem Okregowej Rady Adwokackiej w Lublinie slubowanie. Od 17 wrzesnia 2018 r.
prowadzi indywidualng kancelari¢ adwokackg w Lublinie.

Oceng kwalifikacji Pana Mateusza Ryszarda Wojciechowicza sporzadzili Pani sedzia
Beata Garczynska, wizytator ds. karnych Sadu Okregowego w Lublinie oraz Pan sedzia Piotr

Jakubiec, wizytator ds. cywilnych. We wspdlnych wnioskach wskazali, ze opiniowany
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wystepowat przed réznymi sadami i w réznych kategoriach spraw cywilnych i karnych, biorgc
aktywny udzial w postgpowaniach. W sposdb rzetelny i profesjonalny sporzadzal pisma
procesowe w postepowaniach cywilnych, rodzinnych i karnych, zadawatl pytania stronom,
swiadkom, oskarzonym, a co istotne zadne z pytan nie zostalo uchylone, zglaszal liczne
wnioski dowodowe na rozprawie oraz poza rozprawg przy czym byly one formutowane
poprawnie i kazdorazowo zawieraly jasno okreslong teze dowodowsg oraz w wiekszosci byly
uwzgledniane. Ustosunkowywat si¢ do pism strony przeciwnej, pisma przez niego
przygotowane byly starannie opracowane, nalezycie uzasadnione, z powolaniem si¢ na
wlasciwe przepisy. Wnoszone srodki odwotawcze byty poprawne pod wzgledem formalnym,
tak w zakresie zredagowanych zarzutéw jak i wnioskdéw, a przy tym czesto zawieraly
odwotanie do orzecznictwa. W badanych sprawach opiniowany wystepowat jako obronca lub
petnomocnik, kurator matloletniego, kurator dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika
postepowania, reprezentowal strony z wyboru oraz z urzedu, przy czym najczesciej
wystepowal osobiscie, wykazujac przy tym zaangazowanie w powierzone obowigzki,
a finalnie w rozstrzygniecie sprawy. W badanych sprawach nie stwierdzono
nieusprawiedliwionego niestawiennictwa. Podsumowujac, wizytatorzy wskazali, ze Pan
Mateusz Ryszard Wojciechowicz spetnia wymagania stawiane kandydatom na stanowisko

sedziego sadu rejonowego.

III

Poréwnanie kandydatéow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy =zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
facznie kryteriow, na ktore sktadaja si¢: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
Srodowiska s¢dziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie umiejetnosci dodatkowych.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objgcia stanowiska sedziego sadu okregowego
w Sadzie Rejonowym w Opolu Lubelskim, spelniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru.
Zadaniem Rady byto zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktora

spetnia wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa




1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ do§wiadczeniem
zawodowym kandydatéw i trescig ocen kwalifikacyjnych.

Rada uwzglednila, ze oboje kandydaci posiadajg stosowne doswiadczenie zawodowe oraz
uzyskali pozytywne oceny pracy i kwalifikacji. Przy czym Pani Dorota Beata Szopa-Buczek
legitymuje si¢ dtuzszym stazem zawodowym. Nie bez znaczenia pozostaje takze do§wiadczenie
tej kandydatki w wykonywaniu czynnosci orzeczniczych na stanowisku referendarza
sagdowego. Bieglos¢ w tym zakresie jest bowiem niepodwazalnym walorem przy obejmowaniu
urzedu sedziego i wykonywaniu zwigzanych z tym obowigzkow. Bezsporne jest zas, ze
kontrkandydat — mimo odpowiednich kwalifikacji i dobrego poziomu wykonywania zawodu
adwokata — doswiadczeniem orzeczniczym si¢ nie legitymuje, a jego ogdlny staz zawodowy
jest istotnie krotszy niz osoby przedstawionej z wnioskiem o powotlanie. Rada ma przy tym
pelng Swiadomosé, ze poréwnuje osoby o réznych sciezkach zawodowych. Nie mogta jednak
nie uwzgledni¢, ze doswiadczenie wybranej kandydatki w sgdownictwie ma ogromny walor,
istotny z punktu widzenia dobra wymiaru sprawiedliwosci.

W ocenie Rady Pani Dorota Beata Szopa-Buczek posiada stosowne doswiadczenie
zawodowe 1 orzecznicze, legitymuje si¢ odpowiednig wiedzg prawniczg oraz umiejetnoscia jej
wykorzystania w praktyce, co znajduje odzwierciedlenie w pozytywnej ocenie kwalifikacji.
Tym samym daje rg¢kojmi¢ prawidlowego i sprawnego wykonywania obowigzkéw sedziego

sadu rejonowego w wiekszym stopniu niz kontrkandydat.

2. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage opini¢ Kolegium Sgdu Okrgegowego
w Lublinie.

Podczas posiedzenia 4 grudnia 2023 r. Kolegium Sadu Okregowego w Lublinie
zaopiniowalto kandydatur¢ Pani Doroty Beaty Szopy-Buczek jednogtosnie pozytywnie, zas
kandydature Pana Mateusza Ryszarda Wojciechowicza negatywnie oddajgc 0 glosow ,,za”,
13 glosow ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” oraz 2 glosach niewaznych.

Gremium to nie udzielito zatem jednoznacznego poparcia kandydatce przedstawionej

z wnioskiem o powotlanie

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Dorota Beata Szopa-Buczek posiada
odpowiednie kwalifikacje merytoryczne oraz wieloletnie doswiadczenie zawodowe, zdobyte
podczas orzekania na stanowisku referendarza sadowego oraz nalezyta wiedzg prawnicza, dajac
rekojmi¢ prawidtowego 1 sprawnego wykonywania obowigzkow na stanowisku sedziego sgdu
rejonowego.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Doroty Beaty Szopy-

Buczek zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie
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doswiadczenie zawodowe, w tym orzecznicze, oraz wnioski ptyngce z pozytywnej oceny

kwalifikacji.

v

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa dnia 19 listopada 2024 r.
oddano na:

— Panig Dorotg Beate Szope-Buczek 11 glosow ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” oraz 3 gltosach
»~wstrzymujacych si¢” (oddano ogdétem 15 gloséow), zatem jej kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow;

— Pana Mateusza Ryszarda Wojciechowicza 5 gloséw ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” oraz
9 ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 16 gloséw), zatem jego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszos¢ gltosow.

Tym samym Krajowa Rada Sgdownictwa podj¢ta uchwale, jak na wstepie.

Ewprzewodniczatcy
—Krajowej Rady Sadownictwa

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac si¢ do Sadu Najwyzszego
zpowodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sgdem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22024 r. poz. 1186 ze zm.).



