
UCHWAŁA NR 670/2024 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA

z dnia 27 sierpnia 2024 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powołanie do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego Sądu Najwyższego w Izbie Karnej, 

ogłoszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1112

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie 

Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186) Krajowa Rada Sądownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie

Pana Jarosława Dudzicza do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego

Sądu Najwyższego w Izbie Karnej;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powołanie

Pana Andrzeja Michałowicza do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego

Sądu Najwyższego w Izbie Karnej.

UZASADNIENIE

I

Postępowanie przed Krajową Radą Sądownictwa

Na jedno wolne stanowisko sędziego Sądu Najwyższego w Izbie Karnej, ogłoszone 

w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 1112, zgłosili się:

-  Pan Jarosław Dudzicz -  sędzia Sądu Rejonowego w Słubicach;

-  Pan Andrzej Michałowicz -  sędzia Sądu Okręgowego w Słupsku.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Krajowej Rady 

Sądownictwa, Przewodniczący Rady wyznaczył zespół, zawiadomił Ministra Sprawiedliwości

o jego powołaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespołowi w celu 

przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwości 

nie przedstawił opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie 

Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186 -  dalej: ustawa o KRS).



Zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa 22 łipca 2024 r. odbył posiedzenie 

w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej 

Rady Sądownictwa kandydatów na jedno stanowisko sędziego Sądu Najwyższego 

w Izbie Karnej, objęte niniejszym konkursem. Członkowie zespołu, po zapoznaniu się 

ze zgromadzonymi w sprawie materiałami, przeanalizowali je i omówili szczegółowo obie 

kandydatury, po czym Przewodniczący zespołu zarządził przerwę w posiedzeniu zespołu celem 

wysłuchania kandydatów na posiedzeniu plenarnym Rady.

W dniu 23 lipca 2024 r. przed Krajową Radą Sądownictwa odbyło się publiczne 

wysłuchanie kandydatów. W tym dniu przeprowadzono w trybie wideokonferencji rozmowę 

z Panem Jarosławem Dudziczem i bezpośrednią rozmowę z Panem Andrzejem 

Michałowiczem, który osobiście uczestniczył w posiedzeniu Rady.

Po przeprowadzeniu publicznych wysłuchań, członkowie zespołu Krajowej Rady 

Sądownictwa na posiedzeniu 24 lipca 2024 r. -  z uwagi na istniejące w przekazach medialnych 

informacje o toczącym się w prokuraturze postępowaniu, które zostało umorzone -  postanowili 

(4 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”) odroczyć posiedzenie zespołu celem 

zwrócenia się do Prokuratury Krajowej o nadesłanie informacji w tym zakresie, ewentualnie

o nadesłanie odpisu postanowienia o umorzeniu.

W dniu 12 sierpnia 2024 r. zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa przeprowadził 

posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu 

Krajowej Rady Sądownictwa kandydatów na jedno stanowisko sędziego Sądu Najwyższego 

w Izbie Karnej, ogłoszone w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1112. Przewodniczący 

zespołu przedstawił członkom zespołu informacje otrzymane z Prokuratury Krajowej, 

w tym postanowienie o umorzeniu postępowania, które jest prawomocne (data prawomocności: 

8 lutego 2023 r.). Członkowie zespołu przeprowadzili naradę i uznali, że materiały 

są wystarczające do zajęcia stanowiska w sprawie. W głosowaniu, w obecności czterech 

z pięciu członków zespołu, oddano na Pana Jarosława Dudzicza -  3 głosy „za”, przy 1 głosie 

„przeciw” i braku głosów „wstrzymujących się” a na Pana Andrzeja Michałowicza -  2 głosy 

„za”, przy 1 głosie „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”. W wyniku tego głosowania 

zespół przyjął bezwzględną większością głosów stanowisko o rekomendowaniu Krajowej 

Radzie Sądownictwa Pana Jarosława Dudzicza na jedno wolne stanowisko sędziego Sądu 

Najwyższego w Izbie Karnej.

Przedstawiając powyższe, zespół kierował się dyspozycją art. 35 ustawy o KRS, zgodnie 

z którym, jeżeli na stanowisko sędziowskie zgłosił się więcej niż jeden kandydat, zespół



opracowuje listę rekomendowanych kandydatów, przy ustalaniu kolejności na liście 

kierując się przede wszystkim oceną ich kwalifikacji, a ponadto uwzględniając doświadczenie 

zawodowe, w tym doświadczenie w stosowaniu przepisów prawa, dorobek naukowy, opinie 

przełożonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dołączone do karty zgłoszenia.

W uzasadnieniu stanowiska zespół wskazał, że Pan Jarosław Dudzicz spełnia kryteria 

wyboru na objęte konkursem stanowisko sędziowskie w najwyższym stopniu, w szczególności 

zaś wyróżnia się poziomem wiedzy prawniczej.

Ustaliwszy, że obydwaj kandydaci spełniają wymagania ustawowe, określone 

w art. 30 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sądzie Najwyższym (Dz.U. z 2024 r. poz. 622

-  dalej: ustawa o SN), Krajowa Rada Sądownictwa dokonała ich oceny, kierując się 

w szczególności kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, 

w tym: doświadczeniem zawodowym kandydatów, dorobkiem naukowym, publikacjami.

Po wszechstronnym rozważeniu całokształtu okoliczności sprawy Krajowa Rada 

Sądownictwa -  podzielając stanowisko zespołu -  uznała, że w niniejszej procedurze 

konkursowej Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony wniosek

o powołanie Pana Jarosława Dudzicza do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego Sądu 

Najwyższego w Izbie Karnej.

II

Charakterystyka kandydatów

Pan Jarosław Dudzicz urodził się 29 sierpnia 1969 r. w Józefowie. W 1993 r. ukończył 

wyższe studia w zakresie filologii germańskiej na Uniwersytecie Marii Curie-Skłodowskiej 

w Lublinie z wynikiem bardzo dobrym, uzyskując tytuł magistra. W 1998 r. ukończył wyższe 

studia prawnicze na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem dobrym, 

uzyskując tytuł magistra. Po odbyciu w latach 2001-2004 aplikacji sądowej w okręgu Sądu 

Okręgowego w Gorzowie Wielkopolskim, we wrześniu 2004 r. złożył egzamin sędziowski 

z łączną oceną dobrą. Z dniem 15 listopada 2004 r. został mianowany asesorem sądowym 

w Sądzie Rejonowym w Słubicach. Powierzone obowiązki orzecznicze wykonywał w pionie 

karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 października 2008 r. 

został powołany do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego Sądu Rejonowego w Słubicach. 

Orzekał w II Wydziale Karnym. Od 1 stycznia 2009 r. pełnił funkcję Zastępcy 

Przewodniczącego II Wydziału Karnego, zaś od lipca do 31 grudnia 2010 r. powierzono
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mu pełnienie obowiązków Przewodniczącego tego Wydziału, a następnie -  do marca 2017 r.

-  funkcję Przewodniczącego tego Wydziału. W latach 2009-2013 był wielokrotnie delegowany 

do Sądu Okręgowego w Gorzowie Wielkopolskim przez Prezesa tego Sądu i Prezesa Sądu 

Apelacyjnego w Szczecinie. Orzekał w IV Wydziale Karnym Odwoławczym i w II Wydziale 

Karnym. Z dniem 27 listopada 2017 r. został powołany przez Ministra Sprawiedliwości 

do pełnienia funkcji Prezesa Sądu Okręgowego w Gorzowie Wielkopolskim a od 29 listopada 

2017 r. delegowany do pełnienia obowiązków sędziego tego Sądu na czas pełnienia 

powierzonej funkcji. Orzekał w IV Wydziale Karnym Odwoławczym. Uchwałą Sejmu 

Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 marca 2018 r. został wybrany do Krajowej Rady 

Sądownictwa. Funkcję członka Rady pełnił przez jedną kadencję. Będąc członkiem Krajowej 

Rady Sądownictwa dodatkowo pełnił funkcję zastępcy rzecznika prasowego Rady. Od 2022 r. 

jest członkiem Rady Programowej Krajowej Szkoły Sądownictwa i Prokuratury 

(na czteroletnią kadencję). Pełni funkcję zastępcy rzecznika dyscyplinarnego przy Sądzie 

Okręgowym w Gorzowie Wielkopolskim.

W 2000 r. ukończył wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie Europejskim „Viadrina” 

we Frankfurcie nad Odrą zakończone pierwszym państwowym egzaminem prawniczym 

złożonym przed Urzędem ds. Egzaminów przy Ministerstwie Sprawiedliwości

i Spraw Europejskich Kraju Brandenburgia z łączną oceną zadowalającą, a w 2007 r., 

po ukończeniu polsko-niemieckiego toku studiów, uzyskał tytuł Master o f  German and Polish 

La\v oraz tytuł Bachelor o f  German and Polish Law. Jest założycielem i głównym 

koordynatorem (do 15 listopada 2004 r.) Koła Naukowego Studencka Poradnia Prawa 

w Collegium Polonicum w Słubicach, świadczącej nieodpłatne porady prawne osobom 

najuboższym, które ze względu na sytuację finansową nie są w stanie skorzystać z pomocy 

profesjonalisty. Posiada wieloletnie doświadczenie dydaktyczne, zdobyte podczas zatrudnienia 

na stanowisku wykładowcy tej Uczelni (prowadził konwersatoria z prawa i postępowania 

karnego oraz zajęcia z retoryki). Kilkukrotnie był członkiem komisji egzaminacyjnych: 

Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu adwokackiego z siedzibą w Szczecinie 

w latach 2018-2019, Komisji kwalifikacyjnej do spraw aplikacji radcowskiej w Lublinie 

w 2020 r., Komisji egzaminacyjnej do spraw przeprowadzenia egzaminu radcowskiego 

z siedzibą w Warszawie w 2021 r. oraz w latach 2022-2023 Komisji Egzaminacyjnej 

do przeprowadzenia egzaminu radcowskiego z siedzibą w Szczecinie. Jest autorem kilku 

publikacji z zakresu problematyki tłumaczeń prawniczych i retoryki dla prawników

-  w tym jednego artykułu po niemiecku.



Kandydat w sposób profesjonalny zaprezentował swoje kwalifikacje i predyspozycje 

osobowościowe podczas wysłuchania przed Krajową Radą Sądownictwa.

Pan Andrzej Michałowicz urodził się 5 października 1974 r. w Białymstoku. W 1998 r. 

ukończył wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie w Białymstoku z wynikiem bardzo 

dobrym, uzyskując tytuł magistra. Po odbyciu w latach 1998-2001 etatowej aplikacji sądowej 

w okręgu Sądu Okręgowego w Białymstoku, w kwietniu 2001 r. złożył egzamin sędziowski 

z wynikiem ogólnym bardzo dobrym. Z dniem 15 czerwca 2001 r. został mianowany asesorem 

sądowym w Sądzie Rejonowym w Słupsku. Powierzone obowiązki orzecznicze wykonywał 

w pionie karnym, przy czym w latach 2002-2004 pełnił obowiązki Kierownika Sekcji 

Wykonywania Orzeczeń Sądowych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej 

z dnia 4 grudnia 2003 r. został powołany do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego Sądu 

Rejonowego w Słupsku. Orzekał w II Wydziale Karnym, przy czym od 1 września 2004 r. 

do 19 lipca 2015 r. pełnił funkcję Kierownika Sekcji Windykacji Należności Sądowych 

a od 1 lipca 2014 r. do 19 lipca 2015 r. -  funkcję Zastępcy Przewodniczącego II Wydziału 

Karnego. W latach 2015-2017 był delegowany do pełnienia obowiązków sędziego 

w Sądzie Rejonowym w Miastku, gdzie jednocześnie pełnił funkcję Prezesa tego Sądu

i Przewodniczącego II Wydziału Karnego. Decyzją Ministra Sprawiedliwości z dnia 18 grudnia 

2017 r. został powołany z dniem 19 grudnia 2017 r. do pełnienia funkcji Prezesa Sądu 

Okręgowego w Słupsku a decyzją z dnia 29 grudnia 2017 r. delegowany do pełnienia 

obowiązków sędziego w tym Sądzie od 1 stycznia 2018 r. na czas pełnienia funkcji Prezesa 

tego Sądu. Funkcję tę pełnił do 18 grudnia 2023 r. Od 30 lipca 2018 r. powierzono 

mu obowiązki zastępcy rzecznika dyscyplinarnego przy Sądzie Okręgowym w Słupsku. 

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 marca 2021 r. został powołany 

do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego Sądu Okręgowego w Słupsku. Orzeka w Sekcji 

ds. penitencjarnych i nadzoru nad wykonywaniem orzeczeń karnych II Wydziału Karnego.

Uczestniczył w licznych szkoleniach zawodowych i konferencjach.

Kandydat w sposób profesjonalny zaprezentował swoje kwalifikacje i predyspozycje 

osobowościowe podczas wysłuchania przed Krajową Radą Sądownictwa.

Krajowa Rada Sądownictwa uznała, że obaj kandydaci posiadają niezbędne kwalifikacje 

zawodowe, jednakże w niniejszej procedurze konkursowej Pan Jarosław Dudzicz 

spełnia je w stopniu uzasadniającym przedstawienie jego kandydatury Prezydentowi 

Rzeczypospolitej Polskiej.
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Porównanie kandydatów

III

W każdym postępowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sądownictwa dokonuje oceny 

kandydatów na podstawie załączonych materiałów, ocenianych indywidualnie. Rada jest 

wyposażona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiału i możliwość nadania 

decydującego znaczenia określonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie których 

podejmuje uchwałę. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zależy, jakie kryteria 

są stosowane przez Radę w danym postępowaniu, w szczególności co do rozpatrywanych 

łącznie kryteriów, na które składają się: kwalifikacje, doświadczenie zawodowe oraz dane 

potwierdzające zdobycie umiejętności dodatkowych.

Uczestnicy postępowania, pretendujący do objęcia stanowiska sędziego Sądu 

Najwyższego w Izbie Karnej, spełniają formalnie wszystkie kryteria wyboru. Zadaniem Rady 

było zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, która spełnia wszystkie 

kryteria -  oceniane łącznie -  najpełniej i w najwyższym stopniu.

Kryteria oceny kandydatów przyjęte przez Krajową Rade Sadownictwa

Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sądownictwa kierowała się poziomem wiedzy 

prawniczej, kwalifikacjami merytorycznymi oraz doświadczeniem zawodowym kandydatów.

W ocenie Rady Pan Jarosław Dudzicz, przedstawiony do powołania w niniejszym 

postępowaniu nominacyjnym, w najwyższym stopniu spełnia formalne przesłanki powołania 

na stanowisko sędziego Sądu Najwyższego w Izbie Karnej, wyróżnia się bowiem bardzo 

wysokim poziomem wiedzy z zakresu prawa karnego i postępowania karnego, czego dowodzi 

zarówno przebieg jego dotychczasowej pracy zawodowej, obejmującej wykonywanie 

obowiązków orzeczniczych w pionie karnym od prawie dwudziestu lat, orzekanie w sądach 

różnych szczebli (podczas delegacji w sądzie okręgowym orzekanie w sprawach karnych 

odwoławczych), jak i pełnienie funkcji administracyjnych w strukturach wymiaru 

sprawiedliwości, a także równolegle prowadzona działalność naukowo-dydaktyczna.

Rada zwróciła uwagę na fakt, że kandydat legitymuje się złożeniem pierwszego egzaminu 

państwowego -  pozwalającego uznać go za absolwenta prawa na terenie Niemiec

i potwierdzającego bogatą znajomość dogmatyki oraz literatury prawniczej opracowanej 

przez niemiecką doktrynę lub judykaturę. Takie doświadczenie i wiedza w zakresie prawa
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niemieckiego niewątpliwie wyróżnia go jako uczestnika postępowania ubiegającego się 

o stanowisko sędziego Sądu Najwyższego w Izbie Karnej.

Pan sędzia posiada również doświadczenie dydaktyczne, zdobyte jako wykładowca 

prowadzący zajęcia z zakresu m.in. prawa i postępowania karnego, jest członkiem Rady 

Programowej Krajowej Szkoły Sądownictwa i Prokuratury, a także jest autorem 

kilku publikacji. Jako członek Krajowej Rady Sądownictwa w 2018 r. był współautorem 

uchwały Rady nr 577/2018 w sprawie skierowania wniosku do Trybunału Konstytucyjnego 

o zbadanie zgodności z Konstytucją RP przepisów ustawy o Krajowej Radzie Sądownictwa 

w zakresie, w jakim dotyczą one wyboru przez Sejm RP 15 członków KRS spośród sędziów 

(wyrokiem z dnia 25 marca 2019 r. w sprawie K 12/18 Trybunał Konstytucyjny orzekł, 

że „nowy” sposób wyboru sędziów do Rady jest zgodny z Konstytucją RP -  w sprawie 

tej Pan sędzia występował jako przedstawiciel Rady). Również jako przedstawiciel Rady brał 

udział w postępowaniach przed Trybunałem Sprawiedliwości Unii Europejskiej, uczestniczył 

w przygotowaniu stanowisk KRS w sprawach C-824/18 i połączonych sprawach C-585/18, 

C-624/18 i C-625/18 dotyczących sposobu wyboru sędziów, jak też statusu sędziów Izby 

Dyscyplinarnej Sądu Najwyższego. Przygotowywał także stanowisko Rady w odpowiedzi 

na wezwanie TSUE w sprawie C-718/21, która to sprawa dotyczyła kwestii przejścia w stan 

spoczynku sędziów i wniosków sędziów kierowanych do KRS o zezwolenie na dalsze 

pełnienie urzędu.

Rada, po dogłębnym zapoznaniu się z dorobkiem obu kandydatów, uznała, że fakt, 

iż Pan sędzia Jarosław Dudzicz już od 2009 r., a następnie od 2017 r., orzekał w sprawach 

karnych odwoławczych podczas delegacji w sądzie okręgowym przeważył na jego korzyść. 

W przekonaniu Rady, w porównaniu z Panem Jarosławem Dudziczem, kontrkandydat 

w osobie Pana Andrzeja Michałowicza nie spełnia w tym konkursie kryteriów wyboru 

w stopniu uzasadniającym przedstawienie z wnioskiem o powołanie. Wprawdzie Pan Andrzej 

Michałowicz także jest wieloletnim orzecznikiem-kamistą, jednak nie przedstawił dorobku 

orzeczniczego ani naukowego, który wskazywałby na spełnienie przesłanki wyróżniania się 

przez niego poziomem wiedzy z zakresu prawa karnego i postępowania karnego w stopniu 

wyższym niż Pan Jarosław Dudzicz. Pan Andrzej Michałowicz wykazuje się bardzo wysokimi 

kwalifikacjami, posiadając wieloletnie i zróżnicowane doświadczenie zawodowe

-  co predysponuje go do ubiegania się o stanowisko sędziego Sądu Najwyższego -  jednak, 

zdaniem Rady in gremio, wszystkie kryteria wyboru -  oceniane łącznie -  dają pełną podstawę
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do wyboru Pana Jarosława Dudzicza na urząd sędziego Sądu Najwyższego w Izbie Karnej 

w niniejszym postępowaniu nominacyjnym.

W ocenie Rady te wszystkie okoliczności zadecydowały o uznaniu Pana Jarosława 

Dudzicza za kandydata spełniającego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria 

wyboru w stopniu uzasadniającym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej 

do powołania.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Jarosława Dudzicza 

zadecydował całokształt okoliczności sprawy, w szczególności: wieloletnie i różnorodne 

doświadczenie zawodowe, bogata działalność naukowo-dydaktyczna, wyróżnianie się 

wysokim poziomem wiedzy prawniczej oraz profesjonalny sposób zaprezentowania się przed 

Krajową Radą Sądownictwa.

IV

Wyniki glosowania Rady

W głosowaniu tajnym na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa dnia 27 sierpnia 

2024 r. oddano na:

-  Pana Jarosława Dudzicza 10 głosów „za” oraz 3 głosy „przeciw”, przy 3 głosach 

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 16 głosów), zatem jego kandydatura uzyskała 

wymaganą bezwzględną większość głosów,

-  Pana Andrzeja Michałowicza 5 głosów „za” oraz 2 głosy „przeciw”, przy 8 głosach 

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 15 głosów), zatem jego kandydatura nie uzyskała 

wymaganej bezwzględnej większości głosów.

Tym samym Krajowa Rada Sądownictwa podjęła uchwałę, jak na wstępie.

Przewodniczący 

ej Rady Sądownictwa
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