
UCHWAŁA NR 331/2024 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA

z dnia 15 maja 2024 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powołanie do pełnienia urzędu na stanowisku 

sędziego sądu okręgowego w Sądzie Okręgowym w Lublinie, 

ogłoszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 633

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sądownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269 ze zm.), Krajowa Rada Sądownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie 

Pani Joanny Krystyny Chimosz do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu 

okręgowego w Sądzie Okręgowego w Lublinie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powołanie 

Pani Celestyny Eweliny Kusy-Gajur do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu 

okręgowego w Sądzie Okręgowym w Lublinie.

UZASADNIENIE

I

Postępowanie przed Krajową Radą Sądownictwa

Na jedno wolne stanowisko sędziego sądu okręgowego w Sądzie Okręgowym 

w Lublinie, ogłoszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 633, zgłosiły się:

-  Pani Joanna Krystyna Chimosz -  sędzia Sądu Rejonowego w Puławach;

-  Pani Celestyna Ewelina Kusa-Gajur -  adwokat Izby Adwokackiej w Rzeszowie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczący 

Rady wyznaczył zespół, zawiadomił Ministra Sprawiedliwości o jego powołaniu oraz

o sprawach indywidualnych przekazanych zespołowi w celu przygotowania 

ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwości nie przedstawił opinii 

w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa

(Dz.U. z 2021 r. poz. 269 ze zm. -  dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 13 maja 2024 r. zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa, 

po wnikliwym zapoznaniu się ze zgromadzonymi w sprawie materiałami i ich przeanalizowaniu, 

omówił szczegółowo zgłoszone kandydatury, odbył naradę i uznał, że materiały są wystarczające 

do zajęcia stanowiska w sprawie. Podczas głosowania członkowie zespołu na Panią Joannę 

Krystynę Chimosz oddali 2 głosy „za”, przy braku głosów „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym 

się”, a Panią Celestynę Ewelinę Kusy-Gajur nie oddali głosów „za”, ani „przeciw”, 

oddając 3 głosy „wstrzymujące się” . W wyniku powyższego głosowania zespół przyjął 

stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sądownictwa Pani Joanny Krystyny Chimosz 

na jedno wolne stanowisko sędziego sądu okręgowego w Sądzie Okręgowym w Lublinie. 

W ocenie zespołu za rekomendowaniem Pani Joanny Krystyny Chimosz przemawiały (ocenione 

łącznie): wieloletnie i bogate doświadczenie orzecznicze, zdobyte w sądzie rejonowym oraz 

podczas delegacji do sądu okręgowego, pozytywna ocena kwalifikacji, pełnienie funkcji 

kierowniczych w wymiarze sprawiedliwości oraz jednogłośne poparcie Kolegium Sądu 

Okręgowego w Lublinie.

Przedstawiając powyższe, zespół kierował się dyspozycją art. 35 ustawy

o KRS, zgodnie z którym, jeżeli na stanowisko sędziowskie zgłosił się więcej niż jeden 

kandydat, zespół opracowuje listę rekomendowanych kandydatów, przy ustalaniu kolejności 

na liście kierując się przede wszystkim oceną ich kwalifikacji, a ponadto uwzględniając 

doświadczenie zawodowe, w tym doświadczenie w stosowaniu przepisów prawa, dorobek 

naukowy, opinie przełożonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dołączone 

do karty zgłoszenia, a także opinię kolegium właściwego sądu.

Ustaliwszy, że obie kandydatki spełniają wymagania ustawowe, określone 

w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -  Prawo o ustroju sądów powszechnych 

(Dz.U. z 2024 r. poz. 334 -  dalej: p.u.s.p.), Krajowa Rada Sądownictwa dokonała ich oceny, 

kierując się kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami 

kwalifikacyjnymi, doświadczeniem zawodowym, opiniami przełożonych, a także uzyskanym 

poparciem środowiska sędziowskiego.

Po wszechstronnym rozważeniu całokształtu okoliczności sprawy Krajowa Rada 

Sądownictwa -  podzielając stanowisko zespołu -  uznała, że Prezydentowi Rzeczypospolitej 

Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powołanie Pani Joanny Krystyny Chimosz 

do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu okręgowego w Sądzie Okręgowym w Lublinie.
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Charakterystyka kandydatek

II

Pani Joanna Krystyna Chimosz urodziła się w 1977 r. w Krasnymstawie. 

W 2001 r. ukończyła wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Skłodowskiej 

w Lublinie z oceną bardzo dobrą, uzyskując tytuł magistra. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji 

sądowej w okręgu Sądu Okręgowego w Lublinie, we wrześniu 2004 r. złożyła egzamin 

sędziowski z łączną oceną bardzo dobrą. Z dniem 15 listopada 2004 r. została mianowana 

asesorem sądowym w Sądzie Rejonowym w Puławach. Orzekała w VI Wydziale Grodzkim. 

Od 1 grudnia 2006 r. do 31 maja 2007 r. pełniła funkcję Kierownika Sekcji ds. Karnych 

i Wykroczeniowych w tym Wydziale. Z dniem 1 czerwca 2007 r. powierzono jej pełnienie 

obowiązków Przewodniczącego VI Wydziału Grodzkiego. Postanowieniem Prezydenta 

Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 21 maja 2008 r. została powołana do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego Sądu Rejonowego w Puławach. Nadal orzekała w VI Wydziale 

Grodzkim. Z dniem 30 czerwca 2009 r. została odwołana z funkcji Przewodniczącej 

VI Wydziału Grodzkiego, bo z dniem 1 lipca 2009 r. została przydzielona do II Wydziału 

Karnego. Od 28 marca 2014 r. pełniła funkcję Przewodniczącej tego Wydziału. Z dniem 

20 maja 2014 r. została zaś powołana do pełnienia funkcji Prezesa Sądu Rejonowego w Puławach 

na okres 4 lat, a następnie decyzją z 14 maja 2018 r. do pełnienia tej funkcji 

na kolejne 4 lata. W dniu 21 czerwca 2018 r. ponownie powierzono jej pełnienie funkcji 

Przewodniczącej II Wydziału Karnego -  na okres odpowiadający kadencji Prezesa Sądu 

(od 20 maja 2018 r. do 19 maja 2022 r.). Z dniem 25 lipca 2022 r. Rzecznik Dyscyplinarny 

Sędziów Sądów Powszechnych powołał ją  do pełnienia funkcji Zastępcy rzecznika 

dyscyplinarnego przy Sądzie Okręgowym w Lublinie na czteroletnią kadencję. 

Od 2 września 2022 r. do 16 stycznia 2023 r. pełniła funkcję Zastępcy Przewodniczącego

II Wydziału Karnego. W dniu 4 października 2022 r. Prezes Sądu Apelacyjnego w Lublinie 

delegował ją  do pełnienia obowiązków sędziego w Sądzie Okręgowym w Lublinie 

od 5 października 2022 r. do 4 października 2023 r. Następnie Minister Sprawiedliwości 

delegował ją  do pełnienia w/w obowiązków od 9 stycznia 2023 r. Orzeka w V Wydziale Karnym 

Odwoławczym Sądu Okręgowego w Lublinie.

Kandydatka podnosi kwalifikacje zawodowe przez udział w licznych szkoleniach 

i konferencjach. W 2016 r. ukończyła studia podyplomowe na Uniwersytecie Łódzkim z zakresu 

nowego modelu postępowania karnego, z wynikiem bardzo dobrym.
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Ocenę pracy i kwalifikacji Pani Joanny Krystyny Chimosz sporządziła Pani sędzia 

Elżbieta Wierzchowska-Biegaj -  wizytator ds. karnych Sądu Okręgowego w Lublinie. Wskazała, 

m.in., że w okresie podlegającym ocenie wyroki kandydatki zostały zmienione zaledwie 

w pięciu sprawach, a żadne orzeczenie nie zostało uchylone z przekazaniem sprawy 

do ponownego rozpoznania. Podkreśliła przy tym, że protokoły rozpraw wskazywały na trafną 

inicjatywę dowodową, dowody były przeprowadzane skrupulatnie i dążyły do wyjaśnienia 

wszystkich okoliczności istotnych dla rozstrzygnięcia sprawy, oceniane wyroki -  zarówno Sądu 

Rejonowego w Puławach, jak i Sądu Okręgowego w Lublinie -  były zredagowane zgodnie 

z art. 413 § 1 i § 2 k.p.k. i zawierały wszystkie niezbędne elementy, a ich uzasadnienia 

opracowano na bardzo dobrym poziomie merytorycznym, starannie i poprawnie pod względem 

stylistycznym i językowym, potwierdzając bardzo dobrą znajomość przepisów, 

jak też orzecznictwa Sądu Najwyższego, sądów apelacyjnych i poglądów doktryny. Badania 

aktowe nie wykazały uchybień czy nieprawidłowości w zakresie kultury urzędowania Pani sędzi. 

Rozprawy i posiedzenia prowadzone były z poszanowaniem stron i innych uczestników 

postępowania. Mając powyższe na uwadze, sędzia wizytator pozytywnie zaopiniowała Panią 

Joannę Krystynę Chimosz na stanowisko sędziego Sądu Okręgowego w Lublinie.

Pani Celestyna Ewelina Kusa-Gajur urodziła się w 1988 r. w Bychawie. 

W 2012 r. ukończyła wyższe studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana 

Pawła II z oceną bardzo dobrą, uzyskując tytuł magistra. Od 1 marca do 31 października 2012 r. 

pracowała w Kancelarii Adwokackiej adwokata Jakuba Braniewskiego w Jarosławiu 

jako pracownik biurowy, a od 5 listopada 2012 r. do 23 grudnia 2016 r. w Kancelarii Radców 

Prawnych i Adwokatów w Rzeszowie Tokarczyk i Partnerzy na stanowisku aplikanta 

adwokackiego. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w marcu 2016 r. złożyła egzamin adwokacki 

z wynikiem pozytywnym. Uchwałą Okręgowej Rady Adwokackiej w Rzeszowie z dnia 

20 października 2016 r. została wpisana na listę adwokatów tej Izby. Od 2 stycznia 2017 r. 

wykonuje zawód adwokata w Kancelarii Adwokackiej z siedzibą w Jarosławiu. W 2018 r. 

ukończyła VII Szkolenie Zawodowe Mediatorów prowadzone przez Centrum Mediacji przy 

Naczelnej Radzie Adwokackiej w Warszawie, uzyskując tytuł mediatora i została wpisana 

na listę mediatorów przy Sądzie Okręgowym w Lublinie.

Kandydatka odbyła szkolenie z prawa zamówień publicznych oraz kurs inspektora 

ochrony danych osobowych.

Ocenę pracy i kwalifikacji Pani Celestyny Eweliny Kusy-Gajur sporządzili sędziowie 

Sądu Okręgowego w Lublinie: Pani Katarzyna Makarzec -  wizytator ds. cywilnych oraz Pani



Beata Garczyńska -  wizytator ds. karnych. W oparciu o analizę przedstawionych akt spraw 

stwierdziły, że Pani adwokat posiada wiedzę z różnych dziedzin prawa, jednakże -  w ich ocenie

— trudno stanowczo stwierdzić, że posiadany zasób wiedzy prawniczej, w połączeniu 

z umiejętnościami zastosowania prawa w praktyce, dają podstawy do przyjęcia, że jednoznacznie 

spełnia wymagania stawiane kandydatom na stanowisko sędziego sądu okręgowego, 

a to ze względu na niezbyt duże doświadczenie i stosunkowo krótki okres wykonywania zawodu 

adwokata.

Krajowa Rada Sądownictwa uznała, że obie kandydatki posiadają niezbędne 

kwalifikacje zawodowe, jednakże wyłącznie Pani Joanna Krystyna Chimosz spełnia 

je w stopniu uzasadniającym przedstawienie jej kandydatury Prezydentowi Rzeczypospolitej 

Polskiej do powołania.

III

Porównanie kandydatek

W każdym postępowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sądownictwa dokonuje oceny 

kandydatów na podstawie załączonych materiałów, ocenianych indywidualnie. Rada jest 

wyposażona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiału i możliwość nadania 

decydującego znaczenia określonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie których 

podejmuje uchwałę. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zależy, jakie kryteria 

są stosowane przez Radę w danym postępowaniu, w szczególności co do rozpatrywanych łącznie 

kryteriów, na które składają się: kwalifikacje, doświadczenie zawodowe, poparcie środowiska 

sędziowskiego oraz dane potwierdzające zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczki postępowania, pretendujące do objęcia stanowiska sędziego sądu 

okręgowego w Sądzie Okręgowym w Lublinie, spełniają formalnie wszystkie kryteria wyboru, 

a zatem zadaniem Rady było przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, która 

spełnia wszystkie kryteria -  oceniane łącznie -  najpełniej i w najwyższym stopniu.

Kryteria oceny kandydatek przyjęte przez Krajową Radę Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sądownictwa kierowała się ocenami 

kwalifikacyjnymi oraz doświadczeniem zawodowym kandydatek.

Pani Joanna Krystyna Chimosz posiada wieloletnie i bogate doświadczenie zawodowe, 

zdobyte podczas orzekania w wydziałach grodzkim i karnym sądu rejonowego oraz w wydziale 

karnym odwoławczym sądu okręgowego -  na delegacji, a także podczas pełnienia licznych 

funkcji kierowniczych w strukturach wymiaru sprawiedliwości. Dodatkowo stale podnosi
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kwalifikacje przez udział w szkoleniach zawodowych, konferencjach i studiach 

podyplomowych. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pani Joanny Krystyny Chimosz znajdują 

odzwierciedlenie w pozytywnej ocenie jej pracy i kwalifikacji. Przygotowanie merytoryczne 

oraz warsztat pracy wybranej kandydatki -  w połączeniu z jej dotychczasowym, wieloletnim 

stażem orzeczniczym na szczeblu sądu rejonowego oraz sądu okręgowego -  pozwalają 

na stwierdzenie, że posiada ona wszelkie predyspozycje do pełnienia obowiązków sędziego sądu 

okręgowego i daje gwarancje wykonywania ich na bardzo wysokim poziomie.

Kontrkandydatka, Pani Celestyna Ewelina Kusa-Gajur, legitymuje się 

zaś zdecydowanie mniejszym doświadczeniem, jak i stażem zawodowy. Dopiero bowiem 

od stycznia 2017 r. wykonuje zawód adwokata, a ocena jej kwalifikacji, pomimo wskazania 

na posiadanie wiedzy z różnych dziedzin prawa, nie jest jednoznacznie pozytywna 

i rodzi uzasadnione wątpliwości, czy jest wystarczająco przygotowana do pełnienia obowiązków 

sędziego na szczeblu sądu okręgowego. W ocenie Rady kandydatka ta powinna pogłębić swoje 

doświadczenie zawodowe, gdyż nie daje rękojmi prawidłowego wykonywania obowiązków 

orzeczniczych na stanowisku sędziego sądu okręgowego, a jej zgłoszenie należy uznać 

za przedwczesne. Na obecnym etapie kariery zawodowej posiada jednak kwalifikacje 

pozwalające na ubieganie się o stanowisko sędziego sądu rejonowego.

Krajowa Rada Sądownictwa uznała, że dotychczasowy przebieg ścieżki zawodowej 

oraz staż pracy przemawiają za wyborem Pani Joanny Krystyny Chimosz. Wiedza teoretyczna, 

jaką posiada kandydatka, w połączeniu z szerokim doświadczeniem praktycznym w stosowaniu 

prawa, zdobytym podczas wieloletniej pracy orzeczniczej, jak również pełnienia licznych funkcji 

w strukturach wymiaru sprawiedliwości, dają gwarancję należytego pełnienia przez nią 

obowiązków sędziego sądu okręgowego.

W ocenie Rady te wszystkie okoliczności zadecydowały o uznaniu Pani Joanny 

Krystyny Chimosz za kandydatkę spełniającą w niniejszej procedurze konkursowej kryteria 

wyboru w stopniu uzasadniającym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej 

do powołania.

2. Krajowa Rada Sądownictwa uwzględniła także opinię Kolegium Sądu Okręgowego 

w Lublinie.

Kolegium Sądu Okręgowego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 6 listopada 2023 r. 

zaopiniowało kandydaturę Pani Joanny Krystyny Chimosz jednogłośnie pozytywnie (17 głosów 

„za”), a kandydaturę Pani Celestyny Eweliny Kusy-Gajur -  negatywnie (0 głosów „za”, 

15 głosów „przeciw”, 1 głos „wstrzymujący się” i 1 głos „nieważny”).

Kandydatka wybrana przez Radę uzyskała zatem pełne poparcie tego gremium.



3. W ocenie Krajowej Rady Sądownictwa Pani Joanna Krystyna Chimosz posiada wysokie 

kwalifikacje merytoryczne oraz bogate doświadczenie zawodowe, a także wszechstronną, stale 

pogłębianą wiedzę prawniczą, którą umiejętnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dające 

rękojmię należytego wykonywania obowiązków orzeczniczych na stanowisku sędziego sądu 

okręgowego w Sądzie Okręgowym w Lublinie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Joanny Krystyny 

Chimosz zadecydował całokształt okoliczności sprawy, a w szczególności: wieloletnie

i bogate doświadczenie zawodowe, zdobyte podczas pracy orzeczniczej w sądzie rejonowym

i sądzie okręgowym, wnioski płynące z pozytywnej oceny jej pracy i kwalifikacji, pełnienie 

licznych funkcji kierowniczych w strukturach wymiaru sprawiedliwości, a także poziom 

poparcia Kolegium Sądu Okręgowego w Lublinie.

IV

Wyniki głosowania Rady

W głosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa dnia 15 maja 2024 r. 

oddano na:

-  Panią Joannę Krystynę Chimosz 12 głosów „za”, 2 głosy „przeciw” oraz 1 głos 

„wstrzymujący się” (oddano ogółem 15 głosów), zatem jej kandydatura uzyskała wymaganą 

bezwzględną większość głosów,

-  Panią Celestynę Ewelinę Kusy-Gajur 2 głosy „za”, 2 głosy „przeciw” oraz 11 głosów 

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 15 głosów), zatem jej kandydatura nie uzyskała 

wymaganej bezwzględnej większości głosów.

Tym samym Krajowa Rada Sądownictwa podjęła uchwałę, jak na wstępie.



POUCZENIE

Od uchwały Krajowej Rady Sądownictwa uczestnik postępowania może odwołać się do Sądu Najwyższego 

z powodu sprzeczności uchwały Rady z prawem. Odwołanie wnosi się za pośrednictwem Przewodniczącego Rady 

w terminie dwutygodniowym od doręczenia uchwały z uzasadnieniem. Do postępowania przed Sądem Najwyższym 

stosuje się przepisy Kodeksu postępowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje się 

art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa; 

Dz.U. z 2021 r. poz. 269 ze zm.).
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