
UCHWAŁA NR 1069/2024 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA

z dnia 11 grudnia 2024 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powołanie do pełnienia urzędu na stanowisku 

sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu, 

ogłoszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1376

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie 

Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sądownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie 

Pana Konrada Kotuły do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu 

rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu.

UZASADNIENIE

I

Postępowanie przed Krajową Radą Sądownictwa

Na jedno wolne stanowisko sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym 

w Przemyślu, ogłoszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 1376, zgłosił się 

Pan Konrad Ko tuła -  adwokat Izby Adwokackiej w Rzeszowie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczący 

Rady wyznaczył zespół, zawiadomił Ministra Sprawiedliwości o jego powołaniu oraz 

o sprawach indywidualnych przekazanych zespołowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia 

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwości nie przedstawił opinii w trybie 

art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. 

poz. 1186 -  dalej: ustawa o KRS).

W dniu 2 grudnia 2024 r. zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa 

odbył posiedzenie w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny 

na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa kandydata na jedno stanowisko sędziego sądu 

rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu (M.P. z 2023 r. poz. 1376), podczas którego 

w formie zdalnej wysłuchał kandydata. W posiedzeniu zespołu nie uczestniczył, zawiadomiony



o terminie w związku z kandydowaniem osoby wykonującej zawód adwokata, przedstawiciel 

Naczelnej Rady Adwokackiej. Przebieg wysłuchania przed zespołem został utrwalony zapisem 

dźwięku i obrazu. Z uwagi na to, że nie upłynął jeszcze 21-dniowy termin na wyrażenie opinii 

przez Ministra Sprawiedliwości w trybie art. 31 ust. 2b ustawy o KRS, zespół postanowił 

odroczyć posiedzenie zespołu celem zajęcia stanowiska w sprawie.

W dniu 9 grudnia 2024 r. zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa 

odbył posiedzenie w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny 

na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa kandydata na jedno stanowisko sędziego sądu 

rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu (M.P. z 2023 r. poz. 1376). W posiedzeniu 

zespołu nie uczestniczył, zawiadomiony o terminie w związku z kandydowaniem 

osoby wykonującej zawód adwokata, przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej. 

Po przeanalizowaniu zgromadzonych w sprawie materiałów członkowie zespołu przeprowadzili 

naradę w celu zajęcia stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sądownictwa 

kandydata na wolne stanowisko sędziego sądu rejonowego objęte tym konkursem oceniając, 

że materiały są wystarczające do zajęcia stanowiska w sprawie. Podczas głosowania członkowie 

zespołu na Pana Konrada Kotułę oddali 2 głosy „za”, przy braku głosów „przeciw” i 1 głosie 

„wstrzymującym się”. W wyniku powyższego głosowania zespół przyjął stanowisko

o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sądownictwa na jedno wolne stanowisko sędziego sądu 

rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu Pana Konrada Kotuły.

W ocenie zespołu rekomendowany kandydat spełnia kryteria wyboru. Zespół wziął 

pod uwagę -  dokonując oceny łącznej -  m.in. ocenę kwalifikacyjną kandydata, informacje 

dokumentujące jego doświadczenie zawodowe, w tym doświadczenie w stosowaniu przepisów 

prawa, opinię Kolegium Sądu Okręgowego w Przemyślu oraz inne dokumenty dołączone 

do karty zgłoszenia kandydata.

Zdaniem zespołu za rekomendowaniem Pana Konrada Kotuły przemawiają 

w szczególności: doświadczenie zawodowe, w tym zdobyte w trakcie wykonywania zawodu 

adwokata, wnioski płynące z pozytywnej oceny jego pracy i kwalifikacji, pozytywna opinia 

Kolegium Sądu Okręgowego w Przemyślu, jak również sposób zaprezentowania się kandydata 

podczas rozmowy z zespołem.

Ustaliwszy, że kandydat spełnia wymagania ustawowe, określone w art. 61 ustawy 

z dnia 27 lipca 2001 r. -  Prawo o ustroju sądów powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334), 

Krajowa Rada Sądownictwa dokonała jego oceny, kierując się kryteriami wymienionymi 

w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceną kwalifikacyjną, doświadczeniem zawodowym, 

opiniami o jego pracy, a także uzyskanym poparciem środowiska sędziowskiego.



Po wszechstronnym rozważeniu całokształtu okoliczności sprawy Krajowa Rada 

Sądownictwa -  podzielając stanowisko zespołu -  uznała, że Prezydentowi Rzeczypospolitej 

Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powołanie Pana Konrada Kotuły do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu.

II

Charakterystyka kandydata

Pan Konrad Kotula urodził się 7 listopada 1985 r. w Sandomierzu. W 2009 r. ukończył 

wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim w Rzeszowie z wynikiem dobrym plus, 

uzyskując tytuł magistra. W latach 2006-2007, w trakcie studiów, prowadził własną działalność 

gospodarczą w zakresie doradztwa personalnego i administracji kadrami pod nazwą Firma 

Usługowa DJK w Przemyślu, a następnie -  w latach 2008-2009 był zatrudniony na stanowisku 

doradcy ds. ubezpieczeń i inwestycji w firmie Commercial Union S.A. Oddział w Rzeszowie. 

Od 1 stycznia 2010 r. do 31 sierpnia 2011 r. pracował jako aplikant adwokacki w Kancelarii 

Adwokackiej Adwokata Zdzisława Miary w Przemyślu a od 1 września 2011 r. do 31 grudnia 

2012 r. -  także jako aplikant adwokacki -  w Kancelarii Adwokackiej Adwokata Janusza 

Czarnieckiego w Przemyślu. W latach 2010-2011 podjął dodatkową pracę w firmie INGLOT 

Sp. z o.o. w Przemyślu na stanowisku prawnika. Po odbyciu w latach 2010-2012 aplikacji 

adwokackiej przy Okręgowej Radzie Adwokackiej w Rzeszowie, w marcu 2013 r. złożył 

egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwałą Okręgowej Rady Adwokackiej 

w Rzeszowie z dnia 17 czerwca 2013 r. został wpisany na listę adwokatów Izby Adwokackiej 

w Rzeszowie. Od 2 września 2013 r. nieprzerwanie wykonuje zawód adwokata w indywidualnej 

kancelarii adwokackiej w Przemyślu.

Od 31 grudnia 2013 r. do 2 czerwca 2020 r. był członkiem Rady Nadzorczej Zakładu 

Usług Komunalnych Sp. z o.o. w Przemyślu, pełniąc funkcję Zastępcy Przewodniczącego Rady 

Nadzorczej. Pełnił też obowiązki członka Okręgowej Komisji Wyborczej nr 30 w Przemyślu, 

powołanej do przeprowadzenia wyborów na urząd Prezydenta Rzeczypospolitej w 2020 r.

Uzyskał licencję ubezpieczeniową Komisji Nadzoru Finansowego.

W 2010 r. ukończył studia podyplomowe w zakresie prawa spółek na Uniwersytecie 

Warszawskim z wynikiem dobrym plus. Uczestniczy w szkoleniach zawodowych.

Pan adwokat posiada pozytywne opinie, w tym od Komisarza Wyborczego w Przemyślu.

Ocenę pracy i kwalifikacji zawodowych Pana Konrada Kotuły sporządził Pan Bogdan 

Kusz -  sędzia wizytator ds. karnych i wykonania orzeczeń karnych Sądu Okręgowego
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w Przemyślu, który stwierdził, że wśród zgłoszonych przez kandydata do wykazu spraw nie było 

takich, w których rozstrzygane były istotne lub precedensowe zagadnienia prawne, zaś stopień 

ich skomplikowania był zróżnicowany. Sędzia wizytator -  po dokonanej analizie 25 spraw, 

w których opiniowany brał udział jako zastępca procesowy -  wskazał, że zasadniczo jakość 

formalna i merytoryczna wszelkich sporządzanych w nich pism procesowych, wśród których 

były zarówno prywatne akty oskarżenia, pisma przygotowawcze, wnioski dowodowe, 

jak też wnioski o sporządzenie uzasadnień wyroków i apelacje, była bez zarzutu. 

W postępowaniach tych Pan adwokat brał aktywny udział, zadając osobom przesłuchiwanym 

prawidłowo pytania i składając zasadne wnioski dowodowe, które były przez sąd uwzględniane. 

Jego kultura urzędowania była w nich wzorowa. Opiniowany, niezależnie po której stronie 

występował, czy jako obrońca oskarżonych, czy jako pełnomocnik oskarżycieli posiłkowych, 

zawsze należycie reprezentował ich interesy procesowe. Nie dopuszczał się uchybień 

lub naruszeń prawa, w tym w szczególności skutkujących wydaniem niekorzystnego 

rozstrzygnięcia dla reprezentowanej przez niego strony. Wykonywanie zaś przez niego tych 

obowiązków cechowało się dużą rzetelnością i starannością, popartą odpowiednim poziomem 

wiedzy prawniczej. Każdorazowo, przed podjęciem swojej aktywności w postępowaniu 

sądowym, zawsze najpierw zapoznawał się z aktami sprawy. Nie budzi też zastrzeżeń 

terminowość podejmowanych przez niego czynności procesowych. W każdej z opisanych spraw 

składane przez niego wnioski miały zazwyczaj charakter merytoryczny, zmierzający w sposób 

sprawny do wyjaśnienia sprawy w rozsądnym terminie. Nie przejawiał w nich jakichkolwiek 

zachowań skutkujących zwłoką w rozpoznaniu sprawy w postępowaniu sądowym, 

w tym nie składał w nich bezzasadnych wniosków o odroczenie rozprawy, czy też wniosków 

dowodowych mających na celu, w sposób oczywisty, jedynie przedłużenie toczącego się 

postępowania. Nie było też sytuacji, aby w wyniku jego nieusprawiedliwionego 

niestawiennictwa jakaś czynność procesowa się nie odbyła. Istotne jest też to, że kierując się 

odpowiedzialnością za wynik prowadzonych przez siebie spraw starał się reprezentować 

w sądzie swoich klientów osobiście, jedynie sporadycznie udzielając substytucji.

Sędzia wizytator podkreślił, że analiza spraw sądowych uzasadnia pozytywną ocenę 

pracy Pana adwokata. Przeprowadzona ocena kwalifikacji świadczy o jego dużej wiedzy 

prawniczej, w tym zarówno znajomości przepisów prawa, poglądów doktryny, jak i orzecznictwa 

Sądu Najwyższego, oraz umiejętności jej stosowania w praktyce sądowej, co wskazuje, 

że kandydat jest dobrze przygotowany do pracy orzeczniczej. Opiniowany, oprócz ponad 

10-letniego stażu adwokackiego, legitymuje się dużym doświadczeniem zawodowym zdobytym 

nie tylko w sektorze prywatnym, lecz także publicznym. Sędzia wizytator zwrócił uwagę,



że wszystkie dotychczasowe zajęcia służbowe Pana adwokata charakteryzowały się dużą 

samodzielnością i odpowiedzialnością, a więc cechami pożądanymi przy wykonywaniu 

zawodu sędziego.

W oparciu o własne spostrzeżenia sędzia wizytator stwierdził, że kandydat jest osobą

0 dużej kulturze osobistej, rzetelną, wykazującą się pełnym opanowaniem i rzeczowością 

na sali sądowej, a przy tym zawsze służącą pomocą, jako substytut, czy też w ramach 

dyżurów aresztowych.

W konkluzji autor oceny kwalifikacji wyraził pogląd, że posiadana wiedza, umiejętności

1 zdobyte doświadczenie zawodowe, a także cechy osobowościowe dają pełne podstawy 

do stwierdzenia, że Pan adwokat Konrad Kotuła spełnia wszelkie wymogi stawiane kandydatom 

na stanowisko sędziego sądu rejonowego.

III

Ocena kandydata

W każdym postępowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sądownictwa dokonuje oceny 

kandydatów na podstawie załączonych materiałów, ocenianych indywidualnie. Rada jest 

wyposażona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiału i możliwość nadania 

decydującego znaczenia określonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie których 

podejmuje uchwałę.

Uczestnik postępowania, pretendujący do objęcia stanowiska sędziego sądu rejonowego 

w Sądzie Rejonowym w Przemyślu, spełnia formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem 

zadaniem Rady było przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria oceny kandydata przyjęte przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sądownictwa kierowała się oceną 

kwalifikacji oraz doświadczeniem zawodowym kandydata.

Rada uwzględniła, że Pan Konrad Kotuła posiada kilkunastoletnie doświadczenie 

zawodowe, w tym ponad jedenastoletnie, zdobyte w trakcie wykonywania zawodu 

adwokata. Praktyka zawodowa kandydata obejmuje różnorodne sprawy -  karne, gospodarcze, 

rodzinne, cywilne, administracyjne, z zakresu prawa pracy. Kwalifikacje merytoryczne 

Pana Konrada Kotuły zostały ocenione pozytywnie w sporządzonej na użytek niniejszego 

postępowania nominacyjnego ocenie kwalifikacyjnej.

W ocenie Rady Pan Konrad Kotuła spełnia zatem kryteria wyboru w stopniu
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uzasadniającym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powołania.

w Przemyślu.

Kolegium Sądu Okręgowego w Przemyślu na posiedzeniu w dniu 6 lutego 2024 r. 

zaopiniowało pozytywnie kandydaturę Pana Konrada Kotuły na stanowisko sędziowskie 

w Sądzie Rejonowym w Przemyślu, oddając: 6 głosów „za”, przy braku głosów „przeciw”

i „wstrzymujących się”, a zatem wybrany kandydat uzyskał jednogłośne poparcie tego gremium, 

co również przemówiło na jego korzyść.

3. W ocenie Krajowej Rady Sądownictwa Pan Konrad Kotuła posiada wysokie 

kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie doświadczenie zawodowe, a także wszechstronną, 

stale pogłębianą wiedzę prawniczą, którą umiejętnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dając 

rękojmię należytego wykonywania obowiązków orzeczniczych na stanowisku sędziego sądu 

rejonowego w Sądzie Rejonowym w Przemyślu.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Konrada Kotuły 

zadecydował całokształt okoliczności sprawy, a w szczególności bogate doświadczenie 

zawodowe, w tym zdobyte w trakcie wykonywania zawodu adwokata, wnioski płynące 

z pozytywnej oceny jego pracy i kwalifikacji, pozytywne opinie o jego pracy, a także jednogłośne 

poparcie Kolegium Sądu Okręgowego w Przemyślu, jak również poszerzanie wiedzy

i umiejętności w ramach doskonalenia zawodowego.

W głosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa dnia 11 grudnia 

2024 r. oddano na Pana Konrada Kotułę 10 głosów „za” oraz 2 głosy „przeciw”, 

przy 2 głosach „wstrzymujących się” (oddano ogółem 14 głosów), zatem jego kandydatura 

uzyskała wymaganą bezwzględną większość głosów.

Tym samym Krajowa Rada Sądownictwa podjęła uchwałę, jak na wstępie.

2. Krajowa Rada Sądownictwa uwzględniła także opinię Kolegium Sądu Okręgowego

IV

Wynik głosowania Rady
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POUCZENIE

Od uchwały Krajowej Rady Sądownictwa uczestnik postępowania może odwołać się do Sądu Najwyższego 

z powodu sprzeczności uchwały Rady z prawem. Odwołanie wnosi się za pośrednictwem Przewodniczącego Rady 

w terminie dwutygodniowym od doręczenia uchwały z uzasadnieniem. Do postępowania przed Sądem Najwyższym 

stosuje się przepisy Kodeksu postępowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje się 

art. 871 k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa; 

Dz.U. z 2024 r. poz. 1186).
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