UCHWALA NR 63/2023
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 8 lutego 2023 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jaworznie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 590

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269) Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Michala Pawla Niziola do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jaworznie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Mateusza Pawla Magiery do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego

sagdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jaworznie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Jaworznie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 590, zglosili sie:

— Pan Mateusz Pawel Magiera — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych
w Katowicach;
— Pan Michat Pawel Niziol — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie
art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz.U. z 2021 r. poz. 269 — dalej: ustawa o KRS).



Zespol czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa 6 lutego 2023 r. odbyl posiedzenie
w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej
Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu rejonowego, objete
niniejszym konkursem. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli przedstawiciele Naczelnej
Rady Adwokackiej oraz Krajowej Rady Radcow Prawnych, zawiadomieni o terminie
w zwigzku z kandydowaniem osob wykonujacych zawod adwokata i radcy prawnego.
Czlonkowie zespotu zapoznali si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, przeanalizowali
je, omowili szczegélowo obie kandydatury, odbyli narade i wuznali, Zze materiaty
sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu
nie oddali na Pana Mateusza Pawla Magiere glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach
»wstrzymujacych si¢”, zas na Pana Michala Pawla Niziota oddali 3 glosy ,,za”, przy braku
glosow ,,przeciw” 1 ,,wstrzymujacych si¢”. W konsekwencji zespo6t przyjat stanowisko o
rekomendowaniu Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego, objete niniejszym konkursem, Pana Michala Pawla Niziota. Wniosek taki,
w ocenie zespotu, jest uzasadniony trescig zatagczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami
dotyczacymi posiadanego przez kandydatow doswiadczenia i stazu zawodowego, a takze
opinig Kolegium Sadu Okrgegowego w Sosnowcu.

Przedstawiajac powyzsze, zespol kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sie wigcej niz jeden kandydat, zespdt
opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotagczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu  stanowiska zespét wskazal, ze za rekomendowaniem
Pana Michala Pawla Niziola przemawialy: odpowiednie doswiadczenie zyciowe
1 zawodowe, pozytywna ocena kwalifikacji 1 wysokie poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Sosnowcu.

Podejmujac niniejszag uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-5 oraz § 2 pkt 4
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2072 ze zm. — dalej: p.u.s.p.).



Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespolu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Michata Pawta Niziota do petnienia

urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jaworznie.

II
Charakterystyka kandydatéw

Pan Michal Pawel Niziol urodzit si¢ w 1983 r. w Jaworznie. W 2007 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagielloniskim z oceng dobrg plus, uzyskujac tytut
magistra. W okresie od 1 pazdziernika 2007 r. do 5 lipca 2008 r. byt zatrudniony na stanowisku
referenta i podinspektora w Urzedzie Miejskim w Jaworznie, w Referacie Nieruchomosci
Gminy Wydzialu Skarbu. Od 1 wrzesnia 2011 r. do 22 marca 2012 r. pracowat jako referent
prawny w Biurze Nadzoru Wilascicielskiego Urzedu Miejskiego w Jaworznie. Nastepnie,
0d21 maja 2012 r. do 31 marca 2014 r. byl zatrudniany w kancelariach radcow prawnych
1 adwokatéw w Katowicach i w Sosnowcu na stanowisku aplikanta adwokackiego. W 2014 r.,
po odbyciu aplikacji adwokackiej, ztozyl egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym.
Uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 8 maja 2014 r. zostal wpisany
na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Katowicach. W dniu 27 czerwca 2014 r. zlozyt
Slubowanie. Od 14 pazdziernika 2014 r. prowadzi dziatalno$¢ w formie indywidualne;
kancelarii adwokackiej w Jaworznie.

Ocen¢ kwalifikacji Pana Michata Pawta Niziota w zakresie spraw cywilnych,
gospodarczych i1 ubezpieczen spotecznych sporzadzita Pani Katarzyna Betkowska — sedzia
wizytator ds. cywilnych  Sadu  Okregowego ~w  Sosnowcu.  Wskazala,
ze — w jej ocenie — kandydat prawidlowo i rzetelnie wykonuje obowiagzki zawodowe oraz
spetnia wymagania stawiane osobom ubiegajacym si¢ o stanowisko s¢dziego sgdu rejonowego.
Zaznaczyta, ze przedstawione do analizy sprawy nie nalezaly do skomplikowanych.
Pan adwokat z adekwatng do okolicznosci sprawy aktywnoscig wystgpowal osobiscie
na wszystkich terminach rozpraw, skladajagc wnioski, oswiadczenia i zadajgc pytania

$wiadkom. Skladane przez niego pisma procesowe byly poprawne, spelnialy wszystkie



wymagania formalne. Dziatal zgodnie z interesem mocodawcéw. Podejmowane przez
kandydata czynnosci w stosunku do sadu oraz stron postgpowania nie budzity zastrzezen.

Ocene kwalifikacji kandydata w zakresie spraw karnych sporzadzita Pani Justyna
Kowalska — wizytator ds. karnych Sadu Okrggowego w Sosnowcu. Wskazata, ze do oceny
przedstawiono niewiele spraw oraz nie nalezaly one do nadmiernie skomplikowanych
pod wzgledem prawnym i faktycznym. Opiniowany pozostawal w sprawach aktywny,
zapoznawal si¢ z aktami, skladal wnioski dowodowe, zadawal pytania przestuchiwanym
osobom. W ocenie s¢dzi wizytator Pan adwokat spetnia wymagania stawiane kandydatom na
stanowisko sedziego sadu rejonowego, a takze posiada odpowiednie doswiadczenie zyciowe i
zawodowe.

Ocen¢ kwalifikacji kandydata w zakresie spraw rodzinnych sporzadzita Pani
Magdalena Zajgc — sedzia wizytator ds. rodzinnych i nieletnich Sgdu Okregowego w
Sosnowcu. Wskazata, ze kontrolowany materiat nie jest wystarczajacy, aby oceni¢ praktyczne
umiejetnosci stosowania prawa materialnego i procesowego w sprawach rozpoznawanych w
wydziatach rodzinnych i nieletnich. Ocena catosciowa, mimo zastrzezen wyrazonych przez
sedzidw wizytatorow, jest pozytywna. Opiniujace stwierdzily, ze Pan Michat Pawel Niziot
posiada wiedzg merytoryczna, pozwalajgcg na powierzenie mu petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego.

W ocenie Rady Pan Mateusz Pawel Magiera posiada kwalifikacje zawodowe,
uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak w niniejszej
procedurze konkursowej nie spelnia wszystkich kryteriow wyboru w wyzszym
stopniu niz Pan Michal Pawel Niziol — przedstawiony do powotania Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskie;.

Pan Mateusz Pawel Magiera urodzit si¢ w 1983 r. w Katowicach.
W 2009 r. ukoniczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena
dobra, uzyskujac tytul magistra. W okresie od 1 lipca 2010 r. do 31 sierpnia 2012 r.
byl zatrudniony w kancelarii radcow prawnych w Katowicach na stanowisku prawnika
a od 20 sierpnia do 18 grudnia 2013 r. pracowat w Urzedzie Skarbowym w Sosnowcu
na stanowisku starszego referenta. Po odbyciu aplikacji radcowskiej, w 2013 r. ztozyt egzamin
radcowski z wynikiem pozytywnym. Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Katowicach z dnia 16 pazdziernika 2013 r. zostal wpisany na list¢ radcéw prawnych tej Izby,
nastgpnie — 13 listopada 2013 r. ztozyt slubowanie. Od 6 stycznia 2014 r. wykonuje zawod

radcy prawnego w formie indywidualnej kancelarii w Sosnowcu.



Ocene kwalifikacji Pana Mateusza Pawla Magiery w zakresie spraw cywilnych
sporzadzit Pan Tomasz Liduk — sedzia Sadu Rejonowego w Sosnowcu del. do Sadu
Okregowego w Sosnowcu. Wskazal, na podstawie analizowanych spraw, ze kandydat
wykonuje obowigzki radcy prawnego rzetelnie i prawidlowo, wykazujgc sie dbatoscig
o interesy procesowe reprezentowanych stron. Pisma procesowe byly sporzadzane
z zachowaniem warunkow formalnych i fiskalnych, nie budzity zastrzezen pod wzgledem
starannosci redakcyjnej. Merytorycznie byly prawidlowe, adekwatne do sytuacji procesowe;j
1 przyjetej strategii, cechowata je logika i spdjnos¢ wywodu. W zdecydowanej wigkszosci
kontrolowanych spraw rozstrzygnigcia sagdu korespondowaly ze stanowiskiem kandydata.
W ocenie opiniujgcego Pan Mateusz Pawet Magiera prawidtowo wykonuje obowiazki radcy
prawnego, posiada wiedz¢ oraz umiejetnosci i prezentuje zaangazowanie wymagane od 0sob
ubiegajacych si¢ o stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

Oceng¢  kwalifikacji  kandydata w  zakresie spraw karnych  sporzadzit
Pan Andrzej Czaputa - sedzia wizytator ds. karnych Sgdu Okregowego
w Sosnowcu. Wskazal, ze Pan Mateusz Pawel Magiera wystepujac w spawach karnych
1 wykroczeniowych jako obronca i pelnomocnik oskarzyciela positkowego aktywnie
uczestniczyt w czynnosciach procesowych. W skladanych srodkach odwotawczych zarzuty
byty formulowane prawidlowo. Dostrzezone uchybienia nie majg powaznego charakteru.
Finalnie sedzia wizytator wskazal, ze kandydat spelnia warunki formalne ubiegania sie
o stanowisko sedziego sadu rejonowego, jak rowniez wykazuje odpowiedni stopien
doswiadczenia zyciowego i zawodowego.

Ocene kwalifikacji kandydata w zakresie spraw rodzinnych sporzadzita Pani
Magdalena Zajac — sedzia wizytator ds. rodzinnych Sgadu Okregowego
w Sosnowcu. Wskazata, ze skontrolowany material aktowy jest zbyt skromny, aby ocenié¢
umiejetnos¢ kandydata w zakresie praktycznego stosowania prawa materialnego
i procesowego w sprawach rozpoznawanych w wydziatach rodzinnych i nieletnich sadéw
rejonowych. Niemniej stwierdzila, ze strony byly przez opiniowanego reprezentowane
z nalezytg starannoscig i rzetelnoscia, w wigkszosci osobiscie uczestniczyt w rozprawach, brak

zastrzezen co do kultury jego pracy.



IIT

Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegoélnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteridow, na ktoére skladajg sie: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie umiejetnosci dodatkowych.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Jaworznie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru. Zadaniem
Rady bylo zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktora spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandyvdatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Obaj kandydaci, bioracy udzial w tym postepowaniu konkursowym, legitymuja sie
odpowiednim doswiadczeniem zawodowym. Takze ich praca i kwalifikacje zostaty ocenione
przez sedzidw wizytatordw pozytywnie. Kandydatury Panéw Michata Pawita Niziota oraz
Mateusza Pawla Magiery Rada ocenila jako poréwnywalne i bardzo zblizone w zakresie
zarowno dotychczasowego przebiegu Sciezki zawodowej, jak i zdobytego do$wiadczenia,
przy czym na korzy$¢ Pana Michata Pawla Niziota przemawia ukonczenie wyzszych studiow
prawniczych z oceng dobra plus, podczas gdy kontrkandydat otrzymal ocene dobrg. Obaj
kandydaci, po zlozeniu z wynikiem pozytywnym egzamindéw zawodowych, rozpoczeli w
2014 r. prowadzenie dziatalnosci w formie indywidualnych kancelarii. Obaj uzyskali takze
pozytywne oceny swojej pracy. Nalezy jednak zauwazy¢, ze — jak wynika z przeprowadzonej
oceny kwalifikacji — Pan Michat Pawel Niziol prowadzit szersze i bardziej urozmaicone

spektrum spraw cywilnych niz jego kontrkandydat, co nabiera znaczenia,



przy uwzglednieniu, ze wolne stanowisko sedziowskie, objete konkursem, jest przeznaczone
do pionu cywilnego.

W ocenie Rady, te okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pana Michata Pawta Niziota
za kandydata spelniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Sosnowcu.

Podczas posiedzenia w dniu 29 listopada 2022 r. Kolegium wyrazito opini¢ o kandydaturze
Pana Mateusza Pawla Magiery, oddajac: 9 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢” — z mocg poparcia 26 pkt. na 60 pkt. mozliwych do zdobycia. Na tym
samym posiedzeniu Kolegium wyrazito opini¢ o kandydaturze Pana Michata Pawla Niziola,
oddajac: 10 gltoséw ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie¢” — z mocg
poparcia 50 pkt. na 60 pkt. mozliwych do zdobycia.

Pan Michat Pawet Niziot uzyskat zatem wyzsze, jednoglosne poparcie tego gremium, co
réwniez zadecydowalo o jego wyborze.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Michal Pawel Niziot posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne, odpowiednie doswiadczenie zawodowe oraz wszechstronng wiedze
prawnicza, dajace rekojmie wykonywania obowigzkow orzeczniczych
na stanowisku s¢dziego sadu rejonowego na najwyzszym poziomie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Michata Pawta Niziota
zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci: wnioski ptyngce z pozytywne;j
oceny jego pracy 1 kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe, odpowiedni staz pracy, ocena
uzyskana na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz jednoglosne poparcie

Kolegium Sadu Okregowego w Sosnowcu.

IV

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 8 lutego 2023 r.
oddano na:

2

— Pana Mateusza Pawla Magiere 5 gloséw ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
oraz 11 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogoétem 16 gtosow), zatem jego kandydatura

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,



— Pana Michala Pawla Niziota 16 glosow ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
1 ,wstrzymujacych sie” (oddano ogotem 16 gloséw), zatem jego kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.

. Przewodniczacy

- T ——

OEa
s

s¢d;1a Dagmara P%&eiczyk-Woicka

N

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22021 r. poz. 269).



