UCHWALA NR 76/2023
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 lutego 2023 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 687

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Piotra Gryziaka do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Jarostawa Antoniego Kotuly do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego

sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie.

UZASADNIENIE
I

Post¢gpowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Sochaczewie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 687, zglosili sie:
— Pan Piotr Gryziak — prokurator Prokuratury Rejonowej w Sierpcu;
— Pan Jarostaw Antoni Kotuta — byly adwokat — Izba Adwokacka w Lublinie, obecnie aplikant
aplikacji prokuratorskiej w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269
— dalej: ustawa o KRS).

Zespol czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 6 lutego
2023 r., po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
1 ich przeanalizowaniu, oméwit szczegotowo kandydatury, odbyt narade i uznal, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli
przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej oraz Krajowej Rady Prokuratoréw przy
Prokuratorze Generalnym — zawiadomieni o terminie posiedzenia. Podczas glosowania
cztonkowie zespotu na Pana Piotra Gryziaka oddali 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1 ,wstrzymujgcych si¢” a na Pana Jarostawa Antoniego Kotule nie oddali gloséw
»za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania
zespot przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne
stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie Pana Piotra
Gryziaka. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescia zalaczonych ocen
kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatéw doswiadczenia
zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa, opiniami stuzbowymi,

a takze opinig Kolegium Sgdu Okregowego w Plocku.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sie wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na licie
kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wilasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska wskazano, ze Pan Piotr Gryziak posiada odpowiednie
doswiadczenie zyciowe i zawodowe, niezbedne do prawidlowego wykonywania obowiazkow
na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Kwalifikacje merytoryczne i zawodowe Pana Piotra
Gryziaka zostaty wysoko ocenione przez sedzi¢ opiniujacg. Rekomendowany kandydat uzyskat
takze jednogtosne poparcie Kolegium Sagdu Okregowego w Plocku.

Podejmujac niniejszag uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okres$lone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca

2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 217).



Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatéw opiniami przelozonych, a takze uzyskanym poparciem

srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajgc stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Piotra Gryziaka do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie.

II
Charakterystyka kandydatéw

Pan Piotr Gryziak urodzit si¢ w 1979 r. w Warszawie. W 2005 r. ukonczyt wyzsze studia
prawnicze na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. Od dnia 2 marca do dnia 30 listopada 2009 r. pracowat
na stanowisku prawnika w kancelarii prawniczej w Warszawie. Od dnia 18 marca 2010 r.
do dnia 31 grudnia 2012 r., w ramach umowy patronatu, wykonywat obowiazki aplikanta
adwokackiego w kancelarii adwokackiej w Warszawie, a od dnia 1 sierpnia 2011 r. do dnia
31 sierpnia 2013 r. byt zatrudniony na stanowisku prawnika w kancelarii radcy prawnego
w Piasecznie. Po ukoniczeniu aplikacji adwokackiej, w marcu 2013 r. zlozyt egzamin
adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwata Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie
z dnia 22 maja 2013 r. zostal wpisany na list¢ adwokatéw Izby Adwokackiej w Warszawie.
Od dnia 1 wrze$nia 2013 r. do dnia 23 pazdziernika 2018 r. prowadzit indywidualna kancelarig
adwokacka w Pruszkowie. Z dniem 23 pazdziernika 2018 r., zostat — na wilasny wniosek
— skreslony z listy adwokatéw Izby Adwokackiej w Warszawie. Z dniem 24 pazdziernika
2018 r. zostat mianowany na stanowisko asesora Prokuratury Rejonowej
w Plonsku. Z dniem 7 wrzesnia 2021 r. zostal powotany na stanowisko prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Sierpcu.

W 2009 r. ukoriczyt studia podyplomowe na Uniwersytecie Kardynata Stefa Wyszynskiego
w Warszawie w zakresie ochrony informacji niejawnych i danych osobowych, z wynikiem

bardzo dobrym.



Otrzymal pozytywne opinie stuzbowe, sporzadzone przez Prokuratora Rejonowego
w Sierpcu i Prokuratora Rejonowego w Plonsku.

Ocen¢ kwalifikacji Pana Piotra Gryziaka sporzadzita Pani Iwona Wisniewska
-Bartoszewska — sedzia Sadu Okrggowego w Plocku. Wynika z niej, ze przeprowadzone
badania aktowe spraw pokazuja, ze Pan prokurator Piotr Gryziak jest bardzo dobrym
prawnikiem, charakteryzujagcym si¢ réwnoczesnie takimi przymiotami, jak: pracowitosé,
rzetelnos¢ oraz wysoka kultura osobista. Posiada bardzo dobra znajomosé przepiséw prawa
karnego materialnego i procesowego oraz umiejetno$¢ stosowania ich w praktyce.
Podkreslenia, zdaniem sedzi opiniujacej, wymaga samodzielno$é Pana prokuratora oraz
to, ze nie unikal podejmowania trudnych decyzji. W jej ocenie, kandydat ma duze
doswiadczenie zawodowe, a osiggane przez niego wyniki w zakresie zatatwialnosci, szybkosci,
jak 1 stabilnosci wydawanych decyzji merytorycznych, ksztattujg si¢ na poziomie sredniej
w jednostce, a niekiedy ja przewyzszaja. Z opinii przelozonych wynika, ze Pana Piotra
Gryziaka cechuje profesjonalizm, duze zaangazowanie i pracowito$é. Analiza akt spraw oraz
dotychczasowej drogi zawodowej wskazujg, ze Pan prokurator jest osobg odpowiedzialnoscia,
dojrzata zawodowo i posiadajgcg umiejetnosé podejmowania trafnych decyzji. Podsumowujac,
sedzia opiniujaca stwierdzita, ze kandydat zastuguje na powotlanie na stanowisko sedziego
1 petni¢ je bedzie z pozytkiem dla wymiaru sprawiedliwosci. Posiada — jej zdaniem — wszelkie
ku temu predyspozycje.

Pan Jarostaw Antoni Kotuta posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajagcym

przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;.

Pan Jaroslaw Antoni Kotula urodzit si¢ w 1986 r. w Krasniku. W 2010 r. ukonczyl
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie z ocena
bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra. Od stycznia 2013 r. do marca 2014 r. pracowat
na stanowisku pracownika kancelaryjnego w kancelarii adwokackiej w Lublinie. Po odbyciu
aplikacji adwokackiej, w 2015 r. ztozyt egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwata
Okregowej Rady Adwokackiej w Lublinie z dnia 24 wrze$nia 2015 r. zostat wpisany na liste
adwokatow Izby Adwokackiej w Lublinie. Od dnia 21 grudnia 2015 r. do dnia 13 stycznia
2022 r. prowadzit indywidualng kancelari¢ adwokacka w Lublinie. Z uwagi na ztozenie
oswiadczenia o wystgpieniu z adwokatury, uchwata Okregowej Rady Adwokackiej w Lublinie

z dnia 13 stycznia 2022 r. zostat skreslony z listy adwokatow Izby Adwokackiej w Lublinie.
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W dniu 31 stycznia 2022 r. rozpoczat aplikacje prokuratorska w Krajowej Szkole Sagdownictwa
i Prokuratury w Krakowie.

Z opinii Wicedziekana Okregowej Rady Adwokackiej w Lublinie wynika, ze kancelaria
adwokacka kandydata byta wizytowana w 2019 r. Wizytacja zakonczyla si¢ sporzadzeniem
protokotu, ktéry nie zawierat jakichkolwiek uwag do pracy Pana Jarostawa Antoniego Kotuty.

Oceng kwalifikacji Pana Jarostawa Antoniego Kotuty sporzadzita Pani Joanna Szatkowska
— sedzia wizytator do spraw ksigg wieczystych i nadzoru nad egzekucja komorniczg Sgdu
Okregowego w Plocku. Wynika z niej, ze kultura urzedowania i kultura osobista kandydata jest
na wysokim poziomie. Opiniowany przestrzega zasad etyki wykonywania zawodu i z tego
powodu nie toczyto si¢ przeciwko niemu zadne postepowanie. Sedzia wizytator podkreslita
jednak, ze nieskomplikowany charakter kontrolowanych spraw (w wigkszosci sprawy
bezsporne) oraz brak w nich $rodkéw odwolawczych, jak rowniez brak opinii prawnych,
czy publikacji sporzadzonych przez kandydata, nie pozwalaja na jednoznaczng pozytywng
oceng poziomu jego wiedzy merytorycznej i nalezytego przygotowania do wykonywania
zawodu sedziego. Ponadto, sedzia wizytator zaznaczyla, ze w kontrolowanych sprawach
stwierdzono wiele uchybieni procesowych. Pomimo tego, ze nie byly to uchybienia, ktdre
skutkowalyby rozstrzygnigciem na niekorzys¢ reprezentowanych przez opiniowanego stron
i nie wywolaly dla nich zadnych negatywnych skutkéw, to jednak nie pozostajg
one bez wptywu na ocen¢ kandydata. Opiniowany nie w kazdej z kontrolowanych spraw
W sposob rzetelny i terminowy dokonywat czynnosci procesowych. Jego pisma procesowe
zawieraly braki formalne, ktére nie zawsze byly uzupelniane w terminie, co skutkowato
zwrotem pism, zawieszeniem postepowania czy oddaleniem wniosku. Nadto pisma procesowe
zawieraly niedoktadnosci pisarskie i rachunkowe. Moze to, zdaniem opiniujacej, $Swiadczy¢
o braku nalezytej staranno$ci i zaangazowania w wykonywane czynnosci. Reasumujac
powyzsze, sedzia wizytator stwierdzila, ze Pan Jarostaw Antoni Kotuta aktualnie nie posiada
nalezytych predyspozycji do wykonywania zawodu sedziego w postaci sumiennosci,
dokladnosci, rzetelnosci, terminowosci oraz nalezytego zaangazowania w wykonywanie
powierzonych mu czynnosci. Kategoryczna ocena poziomu wiedzy merytorycznej kandydata
nie jest mozliwa z uwagi na nieskomplikowany charakter spraw, nieskladanie w ich toku
srodkéw odwotawczych, brak opinii prawnych czy publikacji naukowych. Ponadto w toku
dotychczasowej kariery zawodowej opiniowany nie podnosil swoich kwalifikacji,
nie uczestniczyl w zadnych szkoleniach, kursach czy konferencjach. W zwiazku z powyzszym,

sedzia wizytator kandydature Pana Jarostawa Antoniego Kotuly ocenila negatywnie.



11
Poréwnanie kandydatow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalaczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
Wwyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie
ktorych podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tgcznie kryteriéw, na ktore skiadajg sig: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktdra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tacznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatéw przyijete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pan Piotr Gryziak wyréznia si¢ bogatym i réznorodnym do$wiadczeniem zawodowym,
ktére zdobyl wykonujac zawdd adwokata oraz jako asesor prokuratorski a obecnie prokurator.
Otrzymat przy tym wysoka oceng kwalifikacyjna, z ktérej wynika, ze wykazuje si¢ znaczacg
wiedzg i umiejetnosciami, jak réwniez predyspozycjami do wykonywania zawodu sedziego.
Kandydat ten otrzymat pozytywne opinie stuzbowe, a takze jednoglosne poparcie Kolegium
Sadu Okregowego w Plocku. Za jego kandydaturg przemawiajg takze ukoficzone studia
podyplomowe.

Rozpatrujgc kandydatur¢ Pana Jarostawa Antoniego Kotuly, Rada miata na wzgledzie,
ze otrzymat on negatywng ocene kwalifikacyjna, w ktérej zgloszono zastrzezenia do jego pracy
1 umiejetnosci zawodowych, a ponadto nie uzyskat poparcia Kolegium Sadu Okregowego

w Plocku.



Powyzsze okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Piotra Gryziaka za kandydata
spetniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu uzasadniajgcym
przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powolania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Plocku.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Okregowego w Plocku w dniu 25 listopada 2022 r.

2

Pan Piotr Gryziak zostal zaopiniowany — 12 glosami ,za”, przy braku ,,przeciw”
1 ,wstrzymujgcych si¢” a Pan Jarostaw Antoni Kotula — brakiem glosow
»za”, przy 7 glosach ,,przeciw” i 5 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Jak wynika z powyzszego, wybrany kandydat uzyskat jednogtosne i zdecydowane poparcie
tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Piotr Gryziak posiada wysokie kwalifikacje
merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale poglebiang wiedze
prawnicza, ktorg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmi¢ nalezytego
wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie
Rejonowym w Sochaczewie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Piotra Gryziaka
zadecydowal catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegélnodci jego bogate i rdéznorodne
doswiadczenie zawodowe, wysoki poziom wiedzy prawniczej, ugruntowanej praktyka
zawodowa, wnioski ptynace z oceny jego pracy i kwalifikacji, pozytywne opinie stuzbowe,
ukoficzone studia podyplomowe oraz jednogtosne poparcie Kolegium Sadu Okregowego

w Plocku.

v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 9 lutego 2023 r.

oddano na:

— Pana Piotra Gryziaka 14 gloséw ,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
1 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 17 gloséw), zatem jego kandydatura

uzyskata wymagana bezwzgledng wiekszosé glosow,



— Pana Jarostawa Antoniego Kotule 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,.przeciw” i 14 glosach
»Wstrzymujacych si¢” (oddano ogotem 17 glosow), zatem jego kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22021 r. poz. 269).



