UCHWALA NR 92/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 14 lutego 2022 1.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 792

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Magdaleny
Garstki-Gliwy do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie

Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okrggowym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 792, zglosita sig
Pani Magdalena Garstka-Gliwa — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc
w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespét, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych ~ zespolowi ~w  celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 11 lutego 2022 r. zespot czionkow Krajowej
Rady Sadownictwa, po zapoznaniu sie ze zgromadzonymi Ww sprawie materiatami

i ich przeanalizowaniu, omowit szczegdtowo kandydatke, odbyt naradg i uznal, ze materialy



sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czlonkowie zespotu
na Panig Magdalene Garstke-Gliwe oddali 1 glos ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego glosowania, zespdl przyjal
stanowisko o braku rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa Pani Magdaleny Garstki-Gliwy
na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze kandydatura Pani Magdaleny
Garstki-Gliwy jest przedwczesna z uwagi na podniesione zastrzezenia w ocenie kwalifikacji
dotyczgce jakosci czesci rozstrzygnigé kandydatki, w tym sporzadzanych uzasadnien orzeczen
oraz poziomu stabilnosci orzecznictwa. Wyeliminowanie powyzszych zastrzezen uczyni
— w ocenie zespoltu — kandydature Pani Magdaleny Garstki-Gliwy wypelniajacg w przysztosci

w odpowiednim stopniu kryteria, o ktorych mowa w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS.

Podejmujgc niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze kandydatka spetnia wymaganie ustawowe, okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatki Rada kierowata sie takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacji, doswiadczeniem zawodowym
kandydatki, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, nie podzielajac stanowiska zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Magdaleny Garstki-Gliwy
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym

w Warszawie.

II

Charakterystyka kandydatki

Pani Magdalena Garstka-Gliwa urodzita sie w 1981 r. w Kaliszu. W 2005 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we
wrzesniu 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym bardzo dobrym. Z dniem
1 grudnia 2008 r. zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywata w VII Wydziale
Ksigg Wieczystych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 kwietnia

2012 1. zostata powotana do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
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Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie. Orzekata w III Wydziale Karnym, od 1 grudnia 2015 r.
petnigc jednoczesnie funkcje Kierownika Sekcji Wykonawezej. Od 1 stycznia 2018 r. orzeka
w VIII Wydziale Karnym oraz w ramach Sekcji Postgpowania Przygotowawczego III Wydziatu
Karnego. Od 1 listopada 2018 r. pelnita funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej VIII Wydziatu
Karnego. Od 1 wrzeénia 2020 r. zostala delegowana do Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Obowiazki stuzbowe wykonuje na stanowisku gléwnego specjalisty w Departamencie
Wykonywania Orzeczen i Probacji Wydzialu Wykonywania Orzeczefi Karnych Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci. Odbyta szereg szkolen zawodowych.

Ocene kwalifikacji kandydatki za okres pracy od 1 lipca 2018 r. do 30 czerwca 2020 r.
sporzadzita Pani Wanda Jankowska-Bebeszko — sedzia Sadu Okregowego w Warszawie.
Podkreslita dosyé dobra znajomo$¢ prawa karnego materialnego, jak i procesowego oraz dosy¢
dobra umiejetnos¢ zastosowania przez opiniowana wiedzy w praktyce sadowej. Wskazata,
ze pracuje ona sprawnie, dazac do osiagniecia dobrych wynikow statystycznych, co — w ocenie
sedzi opiniujacej — skutkuje szeregiem bledow. Zdaniem Pani sedzi Wandy Jankowskiej-
Bebeszko  opiniowana ~ma  jeszcze zbyt mate  doswiadczenie  orzecznicze,
aby sprostaé wymaganiom sedziego sadu okrggowego. Wystawita ona Pani Magdalenie Garstce
-Gliwie 0g6lng ocene pozytywna z zastrzezeniami.

Ocene uzupelniajaca pracy kandydatki za okres od 1 lipca do 31 sierpnia
2020 r. sporzadzil Pan Piotr Bojarczuk — sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory
stwierdzil, ze analiza spraw poddanych ocenie wskazuje na bardzo dobrg znajomos¢ prawa
karnego procesowego i materialnego przez Panig Magdalene Garstke-Gliwe. Bardzo dobrze
radzi sobie ona z rozpoznawaniem spraw skomplikowanych, zaréwno prawnie, jak i faktycznie.
Wyroki i uzasadnienia sporzadzane przez kandydatke sa na wysokim poziomie merytorycznym.
Wysokiej jakosci pracy orzeczniczej towarzysza dobre wyniki statystyczne. Stwierdzone
w sprawach, w ktérych zmieniono lub uchylono orzeczenie, uchybienia nie majg razacego
charakteru, ale wynikajg z odmiennej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Wydawane przez nig wyroki w przewazajacej liczbie nie byty skarzone badZ wniesione apelacje
okazywaty si¢ niezasadne. W jego ocenie, Pani s¢dzia Magdalena Garstka-Gliwa wykazuje sig:
bardzo dobra znajomoscia prawa, dobrg stabilnoscia orzecznicza oraz bardzo dobrg opinig
przetozonych. Te cechy zawodowe i osobowosciowe wskazujg jednoznacznie, ze sprosta ona
obowiazkom sedziego sadu okregowego orzekajacego w pionie karnym. Opiniujacy podkreslit,
ze pracowitosé, sumiennosé, a ponadto efektywno$c pracy kandydatki daja rekojmig, ze poradzi

sobie z rozpoznawaniem skomplikowanych, wielotomowych i wieloosobowych spraw, w jakich



przyjdzie jej orzeka¢ w codziennej pracy zawodowej. Konkludujac, pozytywnie ocenit

jej kwalifikacje do pelnienia urzedu sedziego sagdu okregowego.
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Ocena kandydatki

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalgczonych materiatow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sg stosowane
przez Rade w danym postgepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych tgcznie kryteriow,
na ktore skladajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe kandydatow, poparcie srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczka postgpowania, pretendujagca do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie, spetnia formalnie wszystkie kryteria wyboru,

a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji 1 dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa przy ocenie kandydatki:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocena
kwalifikacji oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatki.

Pani Magdalena Garstka-Gliwa posiada wieloletnie doswiadczenie orzecznicze
na stanowiskach referendarza sagdowego i sedziego sadu rejonowego. Zdobyla rowniez
doswiadczenie w trakcie zajmowania stanowiska funkcyjnego w sadownictwie powszechnym
— kierownika sekcji — oraz w ramach delegacji do pelnienia obowigzkow w Ministerstwie
Sprawiedliwosci na stanowisku gtéwnego specjalisty w Departamencie Wykonywania Orzeczen
1 Probacji Wydzialu Wykonywania Orzeczen Karnych.

Jej odpowiednie kwalifikacje merytoryczne znajdujg odzwierciedlenie w pozytywnych
ocenach kwalifikacji i pracy na stanowisku sedziego. Rada w tym wzgledzie miata na uwadze
zastrzezenia, podniesione w ocenie kwalifikacji sporzadzonej przez Panig Wand¢ Jankowska
-Bebeszko — sgdzie Sadu Okregowego w Warszawie. Jednakze zardwno powyzsza ocena,
jak 1 ocena uzupeiniajgca byly pozytywne, a ponadto, w uzupetniajgcej ocenie kwalifikacji,
obejmujagcej ostatni 1 aktualny okres pracy orzeczniczej kandydatki, sporzadzone]

przez Pana Piotra Bojarczuka — s¢dziego Sadu Okregowego w Warszawie, nie podniesiono
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tozsamych zastrzezen odnosnie do jakosci pracy Pani Magdaleny Garstki-Gliwy,
a co za tym idzie nie zakwestionowano jej przygotowania do petnienia urzedu sedziego sadu
okregowego. Pan sedzia Piotr Bojarczuk w tym zakresie wyjasnil, ze stwierdzone w sprawach,
w ktérych zmieniono lub uchylono orzeczenie, uchybienia nie majg razacego charakteru, ale
wynikaja z odmiennej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Majac na uwadze powyzsze, Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze Pani Magdalena
Garstka-Gliwa posiada odpowiednie kwalifikacje do przedstawienia z wnioskiem o powotanie

na wolne stanowisko sedziowskie wyzszego szczebla.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu 17 grudnia 2021 r.
zaopiniowalo Panig Magdaleng Garstke-Gliwe — oddajac 9 gloséw ,,za” (43 pkt.), nie oddajac
glosow ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych sie”.

Kandydatka wypelnitla zatem w wysokim stopniu kryterium, o ktéorym mowa

w art. 35 ust. 2 pkt 2 ustawy o KRS.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Magdalena Garstka-Gliwa posiada
wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz do§wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Magdaleny Garstki
-Gliwy zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczeg6lnosci: wieloletnie
doswiadczenie zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkow referendarza sagdowego
i sedziego na szczeblu sadu rejonowego, wnioski ptynace z uzupelniajgcej oceny jej pracy
i kwalifikacji zawodowych, a takze jednoglosne poparcie Kolegium Sadu Okrggowego

w Warszawie.

IV

Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 14 lutego 2022 r. na Panig Magdalen¢ Garstke-Gliwe oddano
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14 glosow ,,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”, przy 7 glosach ,,wstrzymujacych sig¢”

(przy udziale 21 osdb), w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow.
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Majgc na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwate,

jak na wstepie.

~Przewodniczacy

KraJow i Re j’Sqdownictwa
& ':-;.'S?di A

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie

art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U.z 2021 r. poz. 269).



