UCHWALA NR 815/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 31 sierpnia 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym we Wroclawiu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Katarzyny Tybur do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym we Wroclawiu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Julii Marii Gieraltowicz do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

okregowego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu.

UZASADNIENIE

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
we Wroclawiu, ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 143, zglosity sie:
— Pani Julia Maria Gierattowicz — adwokat — Izba Adwokacka w Watbrzychu;
— Pani Katarzyna Tybur — sedzia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu.
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyl zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269
— dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 19 sierpnia 2022 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po wnikliwym  zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
1 ich przeanalizowaniu, oméwit szczegétowo zgloszone kandydatury, odbyt narade¢ i uznat,
ze materialy sa wystarczajagce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania
czlonkowie zespotu na Panig Juli¢ Mari¢ Gieraltowicz oddali 1 glos ,,za”, przy braku gloséw
»przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Pania Katarzyne Tybur oddali 3 glosy
»2a”, przy braku gloséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego
glosowania, zespét przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa
na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu
Pani Katarzyny Tybur. Wniosek taki, w ocenie zespohu, jest w pelni uzasadniony trescig
zatgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatki
doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisow prawa, opiniami
stuzbowymi, a takze opiniag Kolegium Sadu Okregowego we Wroctawiu. W posiedzeniu
zespolu nie uczestniczyl przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackie;j, zawiadomiony
o terminie.

Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowat sie dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac do$wiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgtoszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze Pani Katarzyna Tybur posiada
ponaddwunastoletni staz orzeczniczy. W 2006 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem
bardzo dobrym, jednakze — z uwagi na zmiane przepiséw w Owczesnym czasie — nie mogta
uzyska¢ mianowania na urzad asesora sagdowego, w zwigzku z czym podjeta zatrudnienie
na stanowisku asystenta sgdziego w Sgdzie Okregowym we Wroctawiu. Doswiadczenie
orzecznicze zdobywata poczatkowo w wydziale rodzinnym i nieletnich a obecnie — w wydziale
cywilnym. Uzyskiwane przez nig wyniki pracy zostaly ocenione jako bardzo dobre.
Od 2015 r. orzekata w ramach jednodniowych sesji w Sadzie Okregowym we Wroctawiu.
Obecnie — od kwietnia 2022 r. — orzeka w ramach statej delegacji w XII Wydziale Cywilnym
tego Sadu. Kandydatka ukoriczyta takze studia doktoranckie na Uniwersytecie Wroclawskim
1 obecnie ma otwarty przewdd doktorski nt. ,Moc prawna decyzji administracyjne;j
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w postepowaniu cywilnym”. Uzyskala pozytywna ocene swojej pracy i kwalifikacji
zawodowych oraz jednoglosne poparcie Kolegium Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

Podejmujgc niniejszag uchwate, Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatki spetniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.
— dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatek, Rada kierowata sie takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatek, opiniami stuzbowymi, a takze uzyskanym poparciem
srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa — podzielajac stanowisko zespolu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite;j
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Katarzyny Tybur do petnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu okrggowego w Sgdzie Okregowym we Wroctawiu.

II
Charakterystyka kandydatek

Pani Katarzyna Tybur urodzita si¢ dnia 27 marca 1979 r. w Knurowie. W 2003 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng bardzo dobrg,
uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej — poczgtkowo pozaetatowe],
a od 1 listopada 2004 r. etatowej — w okregu Sadu Okregowego we Wroclawiu, we wrzesniu
2006 r. zlozyla egzamin sedziowski z tacznym wynikiem bardzo dobrym. Od dnia 1 listopada
2006 r. do dnia 3 maja 2010 r. byla zatrudniona w Sadzie Okregowym we Wroctawiu
na stanowisku asystenta se¢dziego. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 18 marca 2010 r. zostata powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu. Orzekata kolejno w III Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich oraz w I Wydziale Cywilnym, a od dnia 18 pazdziernika 2010 r. pelni
obowiagzki w XIV Wydziale Cywilnym tego Sadu. Poczawszy od 2015 r. byta delegowana
do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym we Wroctawiu, a od dnia
15 kwietnia 2022 r. jest delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci
sedziego w tym Sadzie (delegacja do dnia 14 pazdziernika 2022 r.). Prowadzila szkolenia

dla aplikantéw komorniczych Izby Komorniczej we Wroctawiu. Jest autorkg dwoch publikacji
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oraz jednej glosy do uchwaty Sadu Najwyzszego. Ponadto ukonczyta studia doktoranckie
na Uniwersytecie Wroctawskim (Instytut Nauk Prawnych) i otworzyta przewod doktorski
nt. ,,Moc prawna decyzji administracyjnej w postepowaniu cywilnym” (rozprawa doktorska
nie zostata ukonczona). Podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.
Oceng kwalifikacji Pani Katarzyny Tybur sporzadzita Pani Katarzyna Wreczycka — sedzia
wizytator do spraw egzekucyjnych Sadu Okregowego we Wroclawiu, ktdéra stwierdzita,
ze kandydatka petni obowigzki sc;dziowskié od 2010 r., spetnia zatem wymogi formalne
do kandydowania na wyzsze stanowisko sedziowskie. Orzeka nieprzerwanie w wydziale
cywilnym, a zatem dysponuje duzym doswiadczeniem zawodowym w tej dziedzinie prawa.
Uzyskane przez opiniowang wyniki liczbowe nie odbiegajg od $redniej w XIV Wydziale
Cywilnym Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu i moga by¢ ocenione
jako bardzo dobre. W okresie objetym badaniem w referacie kandydatki liczba zatatwien
pozwolita na opanowanie wptywu z naddatkiem oraz dokonanie redukcji stanu liczbowego
referatu. Dostrzegalne sg rowniez starania o utrzymanie liczby spraw starych
na niezwigkszonym poziomie. Przeprowadzony przeglad referatu i danych statystycznych
kandydatki pozwala stwierdzi¢, ze rzetelnie wywigzuje si¢ z obowiazkéw orzeczniczych.
Posiada dobrze uksztaltowany warsztat pracy, co znajduje wyraz w sprawnym, terminowym
prowadzeniu postepowan, a ponadto wykazuje dbato$¢ o wlasciwe przygotowanie rozpraw
1 koncentracje materiatu dowodowego, w szczeg6lnosci w sprawach trwajacych najdhuzej
od pierwszego momentu rejestracji. Prowadzi rozprawy prawidlowo, w sposéb odpowiadajacy
godnosci urzedu, jak 1 z poszanowaniem praw stron. Prowadzenie postepowan bylo zgodne
Z normami prawa procesowego 1 przepisami regulaminowymi, a ponadto odpowiadato
wymogom ekonomii procesowej czy szybkoSci postepowania. Wskazniki stabilnosci
orzecznictwa w referacie kandydatki pozostajg na poziomie procentowym podobnym,
jak odpowiednie wskazniki w tym zakresie $rednio w XIV Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu, a nawet w zakresie proporcji apelacji
oddalonych na poziomie lepszym niz w Wydziale. Liczba orzeczen, w ktorych orzeczenie
uchylono i zmieniono przez sad drugiej instancji w okresie ostatnich dwdch lat wynosi
24 sprawy, co stanowi w stosunku do ogétu orzeczen podlegajacych zaskarzeniu apelacja
6,13% co do orzeczen zmienionych oraz 1,61% co do orzeczen uchylonych. Terminowos¢
sporzadzania uzasadnien w referacie kandydatki jest prawidlowa. Opracowane przez
nig pisemne motywy rozstrzygni¢¢ spetniaja kryteria z art. 328 § 2 Kodeksu postgpowania
cywilnego, sg pisane prawniczym jezykiem, przejrzyste, zrozumiate dla przecietnych stron,
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z przedstawieniem logicznej argumentacji i wnioskéw, ukierunkowane na problem prawny,
z przedstawieniem w niezbednym zakresie tez doktryny i judykatury. Na obowigzkowosé
1 sumienno$¢ wskazuje rowniez liczba sporzadzonych uzasadnien do orzeczen w liczbie 193.
Wigkszos¢ uzasadnien (71%) sporzadzone zostalo w terminie ustawowym 14 dni,
za$ przekroczenie terminu we wszystkich pozostatych przypadkach byto usprawiedliwione.
Przedstawione wyzej przestanki, swiadczace o umiejetnosci podejmowania decyzji oraz
ich argumentacji, a takze dbalosci o sprawne prowadzenie postepowania, przesgdzaja
0 jednoznacznie pozytywnej ocenie pracy Pani Katarzyny Tybur. W konkluzji sedzia wizytator
stwierdzila, ze kandydatka jest doswiadczonym sedzia, cechuje jg wysoki poziom wiedzy
prawniczej oraz zdobytych umiejetnosci. Na podkreslenie zastuguja opisane w opinii Prezesa
Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu obowiazkowo$é, sumiennosé,
umiejetnos¢  zorganizowania pracy, odpowiedzialny stosunek do obowigzkéw, duze
zaangazowanie, wysoki poziom kultury osobistej oraz zaufanie okazywane opiniowanej przez
przetozonych i wspétpracownikow. Wszystkie te cechy pozwalaja na przedstawienie
kandydatury Pani Katarzyny Tybur do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego.

Pani Julia Maria Gierattowicz posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu okregowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejsze;j
procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriéw wyboru w stopniu uzasadniajacym

przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Julia Maria Gieraltowicz urodzita si¢ dnia 7 lipca 1979 r. w Dzierzoniowie.
W 2003 r. ukoniczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng
bardzo dobrg, uzyskujgc tytul magistra. Od dnia 15 pazdziernika 2003 r. do dnia 31 maja
2006 r. byla zatrudniona w Kancelarii Adwokackiej adwokata Zygmunta Iwaszkiewicza
z siedzibg w Dzierzoniowie na stanowisku referenta do spraw prawnych. W latach 2006-2009
odbywata aplikacje adwokacka, w trakcie ktérej, od dnia 1 czerwca 2006 r. do dnia 10 czerwca
2009 r., pracowata w Kancelarii Adwokackiej adwokata Edgara Mazurka z siedzibg
w Dzierzoniowie jako aplikant adwokacki. Uchwala Rady Wydziatu Prawa, Administracji
1 Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 19 maja 2008 r., na podstawie przedstawione;j
rozprawy doktorskiej pt.: ,,Suwerennos¢ panistw cztonkowskich w Unii Europejskiej” oraz
po zlozeniu wymaganych egzamindw, uzyskata stopiefi naukowy doktora nauk prawnych
w zakresie prawa. Uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Watbrzychu z dnia 16 kwietnia

2009 r. zostala wpisana na listg adwokatow Izby Adwokackiej w Watbrzychu (uzyskata prawo
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wpisu na list¢ adwokatéw bez wymogu odbycia aplikacji i ztozenia egzaminu adwokackiego
na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 5 lit. b Prawa o adwokaturze). Od dnia 27 lipca 2009 r. wykonuje
zawod adwokata we whasnej kancelarii adwokackiej z siedzibg w Dzierzoniowie, przy czym
od dnia 31 pazdziernika 2009 r. do dnia 30 wrzesnia 2011 r. wykonywata zawod adwokata
takze w filii kancelarii adwokackiej z siedzibg w Zielonej Gérze. Od dnia 1 pazdziernika
2009 r. do dnia 30 wrze$nia 2011 r. wspotpracowata — na podstawie uméw cywilnoprawnych
— z Uniwersytetem Zielonogérskim (Wydziat Nauk Spotecznych, Instytut Politologii) jako
nauczyciel akademicki. Od dnia 1 pazdziernika 2011 r. jest zatrudniona na Uniwersytecie
Zielonogorskim na stanowisku adiunkta, kolejno w: Zaktadzie Zarzadzania Administracjg
Publiczng Wydzialu Ekonomii i Zarzadzania, w Katedrze Prawa Cywilnego, Postepowania
Cywilnego i Komparatystyki Prawa Prywatnego Wydziatu Prawa i Administracji (od dnia
1 pazdziernika 2014 r.), w Katedrze Organizacji Administracji Publicznej Wydziatu Prawa
1 Administracji (od dnia 1 grudnia 2018 r.). W 2012 r. odbyla ,,Zawodowe Szkolenie
Mediacyjne Adwokatow” prowadzone przez Centrum Mediacyjne przy Naczelnej Radzie
Adwokackiej w Warszawie i uzyskata certyfikat mediatora oraz tytut mediatora przy Naczelnej
Radzie Adwokackiej w Warszawie. Jest wpisana na liste statych mediatoréw prowadzong przez
Prezesa Sadu Okregowego w Swidnicy i czynnie wykonuje zawdd mediatora. Od 2016 r. pelni
funkcje Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w Watbrzychu. W 2017 r.
ukoniczyta studia podyplomowe w zakresie ,,Rolnictwo dla absolwentéw nierolniczych studiow
wyzszych”. Prowadzi szkolenia dla aplikantow adwokackich Watbrzyskiej Izby Adwokackie;.
Jest autorkg publikacji. Podnosi kwalifikacje zawodowe miedzy innymi przez uczestnictwo
w szkoleniach i konferencjach naukowych.

Oceng¢ kwalifikacji Pani Julii Marii Gieraltowicz sporzadzila Pani Dorota Nowiriska
— sedzia wizytator do spraw karnych Sadu Okregowego we Wroctawiu, ktéra wskazata,
ze — na podstawie kontroli akt spraw — stwierdzi¢ nalezy, ze byly to sprawy typowe,
niecharakteryzujace si¢ wysokim stopniem skomplikowania, w szczeg6lnosci nie byto wsrod
nich spraw, w ktorych rozstrzygéno istotne badz precedensowe zagadnienia prawne. Dokonany
przeglad akt postepowan sadowych, w ktérych wystepowala opiniowana, wskazuje
na wlasciwe wykonywanie obowigzkéw adwokata, zgodne z zasadami starannego dziatania
i regulacjami proceduralnymi. Dziatanie kandydatki cechowala starannos$¢, sumiennosé
1 zaangazowanie, przy jednoczesnym wiladciwym wywazeniu intereséw stron, ich postaw
1 obowigzkéw procesowych. W zadnej z badanych spraw nie odnotowano przypadku
nieusprawiedliwionej nieobecnosci na rozprawie, ktéra doprowadzitaby do odroczenia
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lub przerwy w rozprawach. Nie budzi watpliwosci organizacja, terminowos¢ i sprawnos¢
podejmowanych przez kandydatke czynnosci. Pisma procesowe sporzgdzane prze opiniowang
pisane s poprawng polszczyzng, przy stanowczym przedstawianiu stanowiska
reprezentowanej strony. W sytuacjach, gdy zachodzi taka potrzeba opiniowana postuguje
si¢ argumentacja jurydyczng wskazujacag na znajomos¢ orzecznictwa Sgdu Najwyzszego.
Pisma te byly z reguly obszerne i szczegétowo umotywowane, przy jednoczesnym odniesieniu
do konkretéw danej sprawy. Tres¢ pism wskazuje zardwno na dobrg znajomosé akt, jak
i wysokie zaangazowanie kandydatki. Srodki odwolawcze sporzadzane przez opiniowang nie
zawsze byly uwzgledniane z tym, ze przy ocenie skutecznosci tych srodkoéw zaskarzenia nalezy
mie¢ na uwadze, ze decyzja o ich wnoszeniu pochodzi¢ mogta od samych stron — niezaleznie
od oceny samej kandydatki co do realnosci powodzenia procesowego tychze skarg.
Opiniowana, uczestniczgc w postepowaniach sgdowych, przejawiata duzg aktywnosc,
polegajaca na stawianiu si¢ na wyznaczone posiedzenia i rozprawy w wiekszosci osobiscie,
zadawaniu pytan, sktadaniu wnioskéw dowodowych, wywodzeniu apelacji i zazalen. Objete
analiza $rodki odwolawcze zostaly opracowane ze znajomoscig akt sprawy oraz spelniaty
wymogi formalne i merytoryczne, okreslone w Kodeksie postepowania karnego. Podniesione
w tych Srodkach zarzuty odwolawcze byly szczegétowo umotywowane z powotlaniem
si¢ na konkretne okolicznosci sprawy. Sedzia wizytator zauwazyla, ze podczas badania akt
spraw karnych oraz dokumentéw sporzadzonych przez opiniowang w zwigzku ze stosowaniem
prawa stwierdzita nieliczne drobne nieprawidlowosci, ktére nie rzutuja na ogdélng ocene
przydatnosci do wykonywania zawodu sedziego. W konkluzji opiniujgca wskazata,
ze Pani Julia Maria Gieraltowicz spetnia warunki okre$lone w przepisach p.u.s.p. do powotania
jej na stanowisko sedziego sadu okregowego. Wskazane przymioty zawodowe i cechy osobiste
kandydatki, zdobyte umiejetnosci i wiedza, predestynujg opiniowang do powotania
na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Ocene kwalifikacji Pani Julii Marii Gieraltowicz sporzadzita takze Pani Sylwia
Jastrzemska — sedzia wizytator do spraw rodzinnych i nieletnich Sgdu Okregowego
we Wroclawiu, ktora stwierdzila, ze kandydatka posiada trzynastoletni staz pracy w zawodzie
adwokata. Prezentuje odpowiedni poziom wiedzy prawniczej oraz doswiadczenia zyciowego.
Analiza akt spraw rodzinnych i cywilnych, w ktorych wystepowata w charakterze
petnomocnika, prowadzi do konkluzji, ze Pani Julia Maria Gieraltowicz obowigzki wykonuje
sprawnie 1 terminowo. Wystepowata przy tym w zréznicowanym spektrum spraw, w tym
rodzinnych i cywilnych. Sedzia wizytator wskazata, ze sporzadzona ocena potwierdzita,
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ze skladane przez kandydatke pisma procesowe odpowiadaly wymogom formalnym
1 fiskalnym. W zadnej z opiniowanych spraw kandydatka nie byta wzywana do uzupetnienia
brakéw formalnych. Czynnosci wykonywata terminowo. Nie we wszystkich rozprawach
wystepowata osobiscie. W niektorych sprawach skltadala wnioski o odroczenie termindw
rozpraw, nawet kilkakrotnie. W czesci spraw ustanawiala petnomocnictwo substytucyjne.
W analizowanych sprawach wystepowata jako petnomocnik z wyboru. Opiniujaca podniosta,
ze analiza sporzadzanych przez kandydatke pism i dokonywanych czynnosci wskazuje, ze byta
ona merytorycznie przygotowana. Zadania co do zasady formulowane byly prawidtowo
1 na ich poparcie sktadane byly adekwatne wnioski dowodowe, ktére czesciowo byty
uwzgledniane przez sady meriti. Dokonana ocena akt spraw rodzinnych i cywilnych prowadzi
do wniosku, ze opiniowana jest osobg odpowiedzialng i systematyczng. Zdaniem sedzi
wizytator na podkreslenie zastuguje, ze Pani Julia Maria Gieraltowicz obowiazki zawodowe
taczyta i faczy z pracg dydaktyczna. Kandydatka od 2011 r. jest dodatkowo stale zatrudniona
w charakterze pracownika naukowo-dydaktycznego na stanowisku adiunkta na Uniwersytecie
Zielonogorskim. Brata aktywny udzial w konferencjach i szkoleniach podnoszac poziom
swoich kwalifikacji. Jest autorkg publikacji naukowych. Opiniujaca zwrécita uwage, ze analiza
akt przedstawionych spraw pozwala sformutowa¢ wniosek, ze nie odznaczaly sie one
znacznym stopniem skomplikowania. Czg$¢ z nich toczyta sig¢ od 9 do 11 lat temu. Z tych
wzgledéw ocena prawidtowosci pracy kandydatki jest utrudniona. Opiniowana jest sumiennym
adwokatem, co wyraza si¢ jakoScia jej pracy i terminowym dokonywaniem czynnosci.
Prezentuje takze na dobrym poziomie umiejetnosci negocjacyjne i proponuje oraz zawiera
ugody w sprawach, w ktorych wystepuje. Powyzsze uprawnia do wniosku, ze Pani Julia Maria
Gieraltowicz posiada cechy, ktore pozwalaja zaprezentowaé jej kandydature do petnienia

stuzby sedziego.

III
Poréwnanie kandydatek

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zataczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania

decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
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podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegdélnosci co do rozpatrywanych
facznie kryteriow, na ktére sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.
Uczestniczki postgpowania, pretendujace do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym we Wroclawiu, spelniajg formalnie wszystkie kryteria
wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie
wyboru tej osoby, ktora spelnia wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpelniej

1 W najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatek przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatek.

Pani Katarzyna Tybur — przedstawiona do powotania — posiada do§wiadczenie zawodowe,
obejmujgce miedzy innymi doswiadczenie orzecznicze, zdobyte w trakcie petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu oraz
wynikajace z wykonywania obowigzkow sedziego w ramach delegacji w Sadzie Okregowym
we Wroctawiu. Kwalifikacje kandydatki zostaly pozytywnie ocenione w sporzgdzonej
w ramach niniejszej procedury konkursowej ocenie kwalifikacji, w ktérej miedzy innymi
wskazano, ze jest ona doswiadczonym sedzig, a takze cechuje jg wysoki poziom wiedzy
prawniczej 1 zdobytych umiejetnosci. Pokreslono jej obowigzkowosé, sumiennosé, umiejetnosé
zorganizowania pracy, odpowiedzialny stosunek do obowigzkdw, duze zaangazowanie, wysoki
poziom kultury osobistej oraz zaufanie okazywane opiniowanej przez przetozonych
1 wspodlpracownikow. Ponadto Pani Katarzyna Tybur zostala jednoglosnie pozytywnie
zaopiniowana przez Kolegium Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Pani Julia Maria Gieraltowicz posiada doswiadczenie zawodowe, wynikajgce miedzy
innymi z wykonywania zawodu adwokata. Kwalifikacje kandydatki zostaly pozytywnie
ocenione w sporzadzonych w ramach niniejszej procedury konkursowej ocenach
kwalifikacji, zostala ona jednak negatywnie zaopiniowana przez Kolegium Sgdu Okregowego
we Wroclawiu.

Krajowa Rada Sadownictwa, dokonujac wszechstronnej oceny zgromadzonej
W niniejszym postepowaniu konkursowym dokumentacji, odnosnie do dotychczasowego

doswiadczenia zawodowego kandydatek, zwrocita w szczegdlnosci uwage na doswiadczenie,
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wynikajagce z pracy na stanowisku lub z wykonywania zawodu uprawniajacych
do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego sadu okregowego. Rada, majac na wzgledzie,
ze dlugos¢ stazu zawodowego uczestniczek postepowania jest w tym zakresie zblizona, wyzej
ocenita doswiadczenie praktyczne Pani Katarzyny Tybur, obejmujace wykonywanie
obowigzkéw sedziego w ramach delegacji w sadzie okregowym. Rada miata
przy tym na wzgledzie, ze Pani Katarzyna Tybur posiada takze ponadtrzyletnie dogwiadczenie
W pracy na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu, ktore stanowi
jej atut z uwagi na specyfike tej pracy, dajacg mozliwo$¢ wnikliwego poznania metodyki pracy
sedziego. Jednoczesnie, w ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, uzyskane przez Panig Julie
Mari¢ Gieraltowicz oceny kwalifikacji nie réznicujg jej kandydatury na niekorzysé osoby
wskazanej z wnioskiem o powotanie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Uzyskany zas
przez kandydatki poziom poparcia Kolegium Sadu Okregowego we Wroctawiu jednoznacznie
koresponduje z oceng Rady.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pani Katarzyna
Tybur, w potgczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, zdobytym w pracy
orzeczniczej, a takze podnoszenie kwalifikacji daja gwarancje nalezytego wykonywania
przez nig obowigzkow sedziego na szczeblu sgdu okregowego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Katarzyny Tybur
za kandydatke spetniajacg w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila takze opinie Kolegium Sadu Okregowego
we Wroclawiu.

Kolegium Sgdu Okregowego we Wroclawiu na posiedzeniu w dniu 23 maja 2022 r.
negatywnie zaopiniowato Panig Juli¢ Mari¢ Gierattowicz — oddajac 7 gloséw ,,za” (0 — bardzo
dobry, 2 — dobry, 5 — dostateczny, laczna ocena ze srednig 2,64), przy 7 glosach ,,przeciw”
1 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” oraz pozytywnie zaopiniowalo Panig Katarzyne Tybur
— oddajac 17 gloséw ,,za” (16 — bardzo dobry, 1 — dobry, 0 — dostateczny, taczna ocena
ze Srednig 4,94), przy braku gloséw ,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”. Kolegium Sadu
Okregowego we Wroctawiu stwierdzito, ze Pani Katarzyna Tybur w stopniu bardzo dobrym
spefnia merytoryczne warunki do powotania na urzad sedziowski w Sadzie Okregowym
we Wroclawiu.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Katarzyna Tybur posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
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pogltebiang wiedze prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkoéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu
okregowego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Katarzyny Tybur
zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegélnosci uzyskana ocena
kwalifikacyjna, dotychczasowe doswiadczenie zawodowe oraz jednogtosne poparcie Kolegium

Sadu Okregowego we Wroctawiu.

v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 31 sierpnia 2022 r.
oddano na:

— Panig Juli¢ Mari¢ Gieraltowicz 6 glosow ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
i 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 19 glosow), zatem jej kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Panig Katarzyne Tybur 19 glosow ,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1 ,wstrzymujacych si¢” (oddano ogoétem 19 glosdéw), zatem jej kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledna wiekszos¢ glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwatle, jak na wstepie.

N S /1Ceprzewodniczacy
- JO& q

.A'

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie
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wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym
od dorgezenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz.U. z 2021 r. poz. 269).
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