UCHWALA NR 800/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 30 sierpnia 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 361

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Sylwii Wit vel Wilk do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Moniki Chmielewskiej oraz Pana Mariusza Czaplinskiego do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 361, zglosili sie:
— Pani Monika Chmielewska — sedzia Sagdu Rejonowego w Olsztynie;
— Pan Mariusz Czaplinski — prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa-Praga Potudnie
w Warszawie;
— Pani Sylwia Wit vel Wilk — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych

w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyl zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269
— dalej: ustawa o KRS).

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 29 sierpnia
2022 r., po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
1 ich przeanalizowaniu, oméwit szczegétowo kandydatury, odbyt narade i uznat, ze materiaty
sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli
przedstawiciele Krajowej Rady Radcow Prawnych ani Krajowej Rady Prokuratoréw przy
Prokuratorze Generalnym — zawiadomieni o terminie posiedzenia. Podczas glosowania
cztonkowie zespotu na Panig Monike¢ Chmielewska nie oddali gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy
3 glosach ,wstrzymujacych si¢”, na Pana Mariusza Czaplinskiego nie oddali glosow
»Za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Panig Sylwie Wit vel Wilk
oddali 3 glosy ,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢”. W wyniku
powyzszego glosowania zesp6t przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie
Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
w Warszawie Pani Sylwii Wit vel Wilk. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni
uzasadniony trescig zalgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia
W stosowaniu przepiséw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu

Okregowego w Warszawie.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sie wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgtoszenia,

a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska wskazano, ze zespél — podejmujgc decyzje dotyczaca
rekomendacji kandydatury Pani Sylwii Wit vel Wilk — wzigt pod uwage (dokonujac oceny
tgcznej): oceng kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu
przepiséw prawa, rekomendacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia oraz opinie

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.



Podejmujgc niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spefniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 1, § 1ai § 2 pkt 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2072 ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatéw, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przelozonych, a takze uzyskanym poparciem

srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Sylwii Wit vel Wilk
do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym

w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatéw

Pani Sylwia Wit vel Wilk urodzila si¢ w 1970 r. w Warszawie. W 1995 r. ukoniczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra, uzyskujac tytut
magistra. W latach 1995-1998 pracowata kolejno na stanowiskach: asystenta, mlodszego
konsultanta, starszego konsultanta w EVIP Efektor sp. z 0.0. w Warszawie. W latach
1999-2004 byta zatrudniona na stanowisku prawnika, radcy prawnego (starszego konsultanta)
w Kancelarii Prawnej Plucinska i Partnerzy sp. k. w Warszawie. Po odbyciu aplikacji
radcowskiej, w 2001 r. ztozyta egzamin radcowski z wynikiem og6lnym bardzo dobrym minus.
Uchwata Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie z dnia 26 czerwca 2002 r.
zostata wpisana na liste radcow prawnych, prowadzong przez te Rade. Z dniem 1 kwietnia
2004 r. rozpoczeta wykonywanie zawodu radcy prawnego w formie indywidualnej kancelarii
w Warszawie, ktérg prowadzita do dnia 3 kwietnia 2006 r. Od dnia 3 marca 2006 r. jest
zatrudniona w Urzedzie Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie na stanowisku
radcy prawnego. Jest takze Przewodniczacg Kolegium Orzekajgcego ds. Spornych i Ekspertem
Urzgdu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej. W latach 2009-2011 petnita funkcje Zastepcy,
a w latach 2011-2020 — Dyrektora Departamentu Orzecznictwa.



W 1996 r. odbywata staz stypendialny na Uniwersytecie w Strasburgu. W 1998 r.
ukonczyla studia doktoranckie w zakresie organizacji i zarzgdzania na Wydziale Zarzadzania
Uniwersytetu Warszawskiego. W 2004 r. ukoniczyta z oceng bardzo dobrg studia podyplomowe
w Wyzszej Szkole Finanséw i Zarzadzania w Warszawie na kierunku ,,Prawny konsultant
projektow finansowanych ze srodkéw unijnych”. Jest autorkg i wspdtautorkg licznych
publikacji z zakresu wlasnosci intelektualnej — w tym komentarzy. W latach 2008-2010
prowadzita wyklady w zakresie prawa wiasnosci intelektualnej, w szczegélnosci prawa
autorskiego w ramach Uniwersyteckiego Osrodka Transferu Technologii dla pracownikéw
naukowych Uniwersytetu Warszawskiego. W roku akademickim 2011/2012 pracowata
na stanowisku wykladowcy w zakresie prawa wilasnosci intelektualnej na Wydziale Fizyki
(Neuroinformatyka) Uniwersytetu Warszawskiego. Od 2011 r. jest wyktadowcg na Wydziale
Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego na podyplomowych studiach wlasnosci
intelektualnej. Prowadzila szereg szkolen w zakresie prawa wiasnosci intelektualnej, prawa
gospodarczego i procesowego, w tym dla cztonkéw rad nadzorczych spétek Skarbu Panistwa,
adwokatéw, radcéw prawnych, rzecznikdw patentowych. Do aktualnie realizowanych w statym
cyklu szkoleniowym naleza prowadzone od 2013 r. wyklady na aplikacji rzecznikowskie;j,
prowadzonej przez Polska Izb¢ Rzecznikow Patentowych. Jest takze powotanym przez te Izbe
czlonkiem komisji egzaminacyjnej oraz autorkg zadan egzaminacyjnych na zawodowy
egzamin rzecznikowski. W latach 2011-2015 uczestniczyta w przygotowaniu projektu reformy
majgcej na celu utworzenie Sadéw Wiasnosci Intelektualnej. Jej dorobek zawodowy
koncentruje si¢ przede wszystkim na zagadnieniach gospodarczych, w szczeg6lnosci
zwigzanych z wlasnoscia intelektualng. Uchwatg z dnia 6 lipca 2022 r. Rada Naukowa
Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci Uniwersytetu Warszawskiego, na podstawie pracy
pt. ,,Wlasnos¢ przemystowa jako narzedzie osiggania przewagi konkurencyjnej”, nadata

jej stopien naukowy doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o zarzgdzaniu i jakosci.

Oceng kwalifikacji Pani Sylwii Wit vel Wilk sporzadzita Pani Iwona Grzegorzewska
— sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze opiniowana posiada
ponaddwudziestoletnie doswiadczenie zawodowe zwigzane gtdwnie ze stosowaniem prawa
wlasnosci przemystowej i intelektualnej, a rozwijane w zwigzku ze studiami doktoranckimi
oraz pracg dydaktyczno-publicystyczna. Podkreslita rowniez, ze kandydatka prowadzi szereg
szkolef oraz zaje¢ z zakresu prawa wiasnosci intelektualnej. Powyzsze wskazuje na duza
wiedze w tej tematyce. Opiniujaca stwierdzila tez, ze sprawy poddane ocenie nie byly zlozone

a czynnosci opiniowanej byly proste i powtarzalne. Jednocze$nie stwierdzita, ze opiniowana
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ma wigkszg niz przecigtna wiedzg teoretyczng w zakresie prawa wlasnosci przemystowej,
intelektualnej czy prawa autorskiego. Opiniujgca przyznata kandydatce lgczng ocene
pozytywng z zastrzezeniami (z zastrzezeniami dlatego, ze materiat do oceny byl jej zdaniem

niewystarczajgcy).
Kandydatka zglosita uwagi do oceny, z ktorymi Rada sie zapoznata.

Pani Monika Chmielewska i Pan Mariusz Czaplinski posiadaja odpowiednie kwalifikacje
zawodowe, uprawniajace do ubiegania si¢ o urzad sedziego sgdu okregowego, jednak
— w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spetniajg wszystkich kryteriow
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie do powotania Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskie;j.

Pani Monika Chmielewska urodzita si¢ w 1980 r. w Warszawie. W 2004 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujgc tytul
magistra. W tym samym roku ukonczyla takze Szkote Prawa Brytyjskiego i Europejskiego
na tym Uniwersytecie. Od dnia 5 kwietnia 2005 r. do dnia 30 wrze$nia 2007 r. byta zatrudniona
w Ministerstwie Sprawiedliwosci na stanowisku specjalisty. Od dnia 1 pazdziernika 2007 r.
do dnia 28 lutego 2010 r. byta zatrudniona w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, kolejno
na stanowiskach: radcy, starszego radcy i starszego specjalisty. Po odbyciu aplikacji sadowe;j
w okregu Sadu Okregowego w Warszawie, w 2008 r. zlozyla egzamin sedziowski z taczng
oceng dobrg. Uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 17 grudnia 2008 r.
zostala wpisana na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie. Od dnia 1 marca 2010 r.
do dnia 28 lutego 2011 r. wykonywata zawdd adwokata w KWKP Adwokaci Kancelaria
Adwokacka, a od dnia 1 marca do dnia 30 wrzesnia 2011 r. w Kancelarii SQ Legal Adwokaci
i Radcowie Prawni. Uchwatg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie z dnia
14 marca 2012 r. zostata wpisana na list¢ radcow prawnych, prowadzong przez te Rade. Zawéd
radcy prawnego wykonywata w Kancelarii Radcow Prawnych Werner i Wspélnicy s.c. do dnia
31 pazdziernika 2015 r. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
28 stycznia 2016 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w XV Wydziale Gospodarczym.
Z dniem 1 marca 2020 r. zostata przeniesiona — na sw6j wniosek — na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Olsztynie. Orzeka w V Wydziale Gospodarczym. Bierze udzial w szkoleniach
zawodowych. Uzyskala pozytywna opini¢ stuzbowa, sporzadzong przez Przewodniczaca
XV Wydzialu Gospodarczego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie,
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Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Olsztynie i Przewodniczgcego V Wydziatu Gospodarczego

tego Sadu.

Ocene kwalifikacji Pani Moniki Chmielewskiej sporzadzil Pan Stanistaw Gradus
-Wojciechowski — s¢dzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze Pani sedzia jest
dobrze przygotowana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Zdaniem
opiniujgcego, dysponuje ona niezbedng wiedza, a merytoryczna strona jej pracy nie budzi
wigkszych zastrzezen. Na uwage zashuguje wysoki poziom zalatwialnosci oraz stabilno$é
orzecznictwa. Opiniujgcy podkreslit, ze jednostkowe zastrzezenia nie majg istotnego wptywu

na ogdlng pozytywna ocen¢ pracy Pani sedzi.

Pan Mariusz Czaplinski urodzil si¢ w 1975 r. w Olsztynie. W 2003 r. ukoficzyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng dobra, uzyskujgc
tytul magistra. Od dnia 1 lutego do dnia 31 sierpnia 2007 r. byl zatrudniony na stanowisku
pracownika biurowego w Kancelarii Adwokackiej adw. Anny Wojciechowskiej w Nidzicy.
Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej w okregu Prokuratury Okregowej w Olsztynie, w 2006 r.
ztozyl egzamin prokuratorski z wynikiem ogdlnym dostatecznym plus. Z dniem 1 wrze$nia
2007 r. zostal mianowany asesorem Prokuratury Rejonowej Warszawa-Praga Potudnie
w Warszawie. Poczatkowo obowigzki petnit w Dziale 2 Ds., a nastepnie w Dziale 3 Ds. Z dniem
30 marca 2010 r. zostal powolany na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej
Warszawa-Praga Potudnie w Warszawie. Obowigzki wykonywal nadal w Dziale 3 Ds.,
do ktérego wilasciwosci nalezy zajmowanie sie przestepstwami przeciwko obrotowi
gospodarczemu oraz przestgpstwami przeciwko mieniu, gdzie stronami sg podmioty
gospodarcze, a takze postgpowaniami o czyny skierowane przeciwko wiasnosci intelektualne;j.
Z dniem 4 kwietnia 2011 r. zostal delegowany do wykonywania czynnosci stuzbowych
w  Prokuraturze Okregowej Warszawa-Praga w Warszawie. Obowigzki wykonywal
w Wydziale VI ds. Przestgpczosci Gospodarczej. Decyzjg Prokuratora Generalnego z dnia
26 listopada 2014 r. zostal odwotany z delegacji. Od dnia 1 sierpnia 2017 r. do dnia 30 czerwca
2019 r. byl delegowany do wykonywania czynnosci stuzbowych w Mazowieckim Wydziale
Zamiejscowym Departamentu do Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej i Korupcji
Prokuratury Krajowej w Warszawie. Obecnie obowigzki stuzbowe pelni w Dziale
3 Ds. Prokuratury Rejonowej Warszawa-Praga Potudnie w Warszawie.

Uchwala Rady Naukowej Instytutu Prawa Karnego Wydzialu Prawa i Administracji

Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 12 stycznia 2015 r. uzyskat stopiefi naukowy doktora nauk
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prawnych, na podstawie rozprawy doktorskiej pt. ,,Zawieszenie postepowania karnego w teorii
i praktyce”. Jest autorem kilku publikacji z zakresu prawa karnego. W latach 2016-2021
byt wykladowcg przedmiotow: prawo karne, postgpowanie karne oraz wstep do prawa
cywilnego w Instytucie Politologii na kierunku Bezpieczenistwo Wewnetrzne na Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Od lipca 2018 r. jest wyktadowcg w Krajowe;j
Szkole Sgdownictwa i Prokuratury. Bierze udzial w szkoleniach zawodowych. Uzyskat
pozytywne opinie stuzbowe, sporzadzone przez Prokuratora Rejonowego Warszawa-Praga
Potudnie w Warszawie i przez Naczelnika Mazowieckiego Wydziatu Zamiejscowego
Departamentu do Spraw Przestgpczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej

w Warszawie.

Oceng kwalifikacji Pana Mariusza Czaplinskiego sporzadzil Pan Piotr Bojarczuk — sedzia
wizytator ds. karnych Sadu Okrggowego w Warszawie. Z oceny wynika, ze opiniowany
posiada dobrg znajomos$¢ prawa karnego materialnego i procesowego oraz radzi sobie
z rozpoznawaniem spraw zlozonych zaréwno pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym.
Pisma procesowe sg sporzadzane na wysokim poziomie merytorycznym. Z oceny wynika tez
dobra jakos¢ i stabilno$¢ oraz zadowalajace wyniki statystyczne. Sedzia wizytator przyznal

opiniowanemu }gczng oceng pozytywna.

I1I

Poréwnanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zatgczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczeg6lnosci co do rozpatrywanych
tgcznie kryteriow, na ktore sktadaja si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego

w Sadzie Okrggowym w Warszawie, spelniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem



zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktora spetnia

wszystkie kryteria — oceniane facznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada najdtuzszy sposrod kandydatéw staz zaréwno
ogolny, jak i w wykonywaniu samodzielnego zawodu prawniczego. Z oceny kwalifikacyjnej
Pani Sylwii Wit vel Wilk wynika, ze opiniowana posiada ponaddwudziestoletnie
doswiadczenie zawodowe zwigzane ze stosowaniem prawa, a w szczegdlnosci prawa wiasnosci
przemystowej i intelektualnej, jest ponadto autorkg szeregu publikacji naukowych
w tej dziedzinie (w tym komentarzy), wykazuje si¢ znaczacym dorobkiem naukowo-
dydaktycznym, a takze doswiadczeniem legislacyjnym oraz obronita prace doktorska
koncentrujgcg si¢ na zagadnieniach z zakresu prawa wlasnosci przemystowej. W ocenie Rady
Jest bardzo doswiadczonym prawnikiem, wykazuje sie praktykg oraz szerokg wiedza prawnicza
1 bardzo bogatym przygotowaniem teoretycznym, a jej wybdr na stanowisko sedziego
spowoduje znaczgce merytoryczne wsparcie wydzialu wilasnodci intelektualnej, do ktérego
przeznaczony jest objety konkursem etat. Rada, dokonujac wyboru, poza najdtuzszym stazem
zawodowym, bogatym do$wiadczeniem prawniczym, zdobytymna stanowisku radcy
prawnego, dorobkiem naukowo-dydaktycznym, publikacjami, miata takze na wzgledzie
uzyskane przez t¢ kandydatke najwyzsze, zdecydowane i jednoglosne poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Warszawie.

W poréwnaniu z wybrang kandydatka, Pani Monika Chmielewska wykazuje sie krétszym
stazem zawodowym. Ponadto — w przeciwienstwie do Pani Sylwii Wit vel Wilk — nie posiada
zadnego dorobku naukowo-dydaktycznego, publikacji ani stopnia naukowego,
a przy tym otrzymata nizsze niz wybrana kandydatka poparcie Kolegium Sgdu Okregowego
w Warszawie. Powyzsze zadecydowalo o nieprzedstawieniu jej kandydatury z wnioskiem
0 powotanie.

Pan Mariusz Czaplinski réwniez posiada krétszy niz wybrana kandydatka staz zawodowy,
a jego doswiadczenie zawodowe nie jest tak bogate i zréznicowane jak Pani Sylwii
Wit vel Wilk. Wprawdzie kandydat ten posiada stopieni naukowy doktora nauk prawnych oraz

dorobek naukowo-dydaktyczny, jednak otrzymat najnizsze sposréd uczestnikéw postepowania
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poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, co przelozyto si¢ na decyzje Rady
o nieprzedstawieniu jego kandydatury z wnioskiem o powolanie.

Powyzsze okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pani Sylwii Wit vel Wilk
za kandydatke spetniajgca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powolania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opinie Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 29 czerwca 2022 r.
zaopiniowato Panig Monike Chmielewska — 6 glosami ,,za” (29 pkt.), przy 1 glosie »przeciw”
i1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, Pana Mariusza Czaplinskiego — 4 glosami ,,za” (11 pkt.),
przy 3 glosach ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym sie”, a Panig Sylwie Wit vel Wilk —

8 glosami ,,za” (37 pkt.), przy braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”.

Wybrana kandydatka zdobyta zatem najwyzsze — jednogtosne poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa Pani Sylwia Wit vel Wilk posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng wiedze
prawniczg, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmie nalezytego
wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Sylwii Wit vel Wilk
zadecydowat caloksztatt okolicznosci sprawy, a w szczeg6lnosci wieloletni staz i bogate
doswiadczenie zawodowe, wysoki poziom wiedzy prawniczej, ugruntowanej praktyka
zawodows, wnioski ptynace z oceny jej pracy i kwalifikacji, dorobek naukowo-dydaktyczny,
liczne publikacje naukowe, stopieri naukowy doktora nauk spolecznych oraz najwyzsze,

jednogtosne poparcie Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie.

v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 30 sierpnia 2022 r.

oddano na:



— Panig Monikg¢ Chmielewska 6 glosow ,za”>, przy braku glosow . przeciw”
1 12 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 18 gloséw), zatem jej kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Mariusza Czaplifiskiego 3 glosy ,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 15 glosach

2

»wstrzymujgcych  si¢” (oddano ogotem 19 glosow), =zatem jego kandydatura

nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

2

— Panig Sylwi¢ Wit vel Wilk 17 gloséw ,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
11 glosie ,,wstrzymujgcym sig¢” (oddano ogétem 18 glosow), zatem jej kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos$¢ gltosow.
Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé si¢ do Sadu Najwyzszego
zpowodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22021 r. poz. 269).
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