UCHWALA NR 748/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 27 lipca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mogilnie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 141

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Katarzyny Moniki Krzeminskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mogilnie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Katarzyny Solarczyk do petnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Mogilnie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Mogilnie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 141, zglosily sie:

— Pani Katarzyna Monika Krzeminska — adwokat,

— Pani Katarzyna Solarczyk — radca prawny.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269 —
dalej:ustawa o KRS).

Zespot cztonk6w Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2022 r., po

wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu,



omoéwit szczegdtowo obie kandydatury, odby! narade i uznat, ze materiaty sg wystarczajace do
zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespolu nie uczestniczyli przedstawiciele
Naczelnej Rady Adwokackiej oraz Krajowej Izby Radcow Prawnych — zawiadomieni
o terminie posiedzenia. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu na Panig Katarzyne Monike
Krzeminskg oddali 3 gtosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych sie”, a na

2

Panig Katarzyne Solarczyk nie oddali gloséw ,za” ani ,przeciw”, przy 3 glosach
»wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania, zespot przyjal stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mogilnie Pani Katarzyny Moniki Krzeminskiej. Wniosek
taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony tresciag zalaczonych ocen kwalifikacyjnych,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydata doswiadczenia zawodowego, w tym

doswiadczenia w stosowaniu przepisOw prawa.

Przedstawiajac powyzsze, zespol kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac do$wiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wiasciwego sgdu.

W uzasadnieniu stanowiska wskazano, ze za rekomendowaniem Pani Katarzyny Moniki
Krzeminskiej przemawialy (ocenione tgcznie): odpowiednie doswiadczenie zawodowe oraz,
pozytywna ocena kwalifikacyjna.

Podejmujac niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatki spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 11 § 2 pkt 4 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm. —
dalej: p.u.s.p.).

Dokonujgc oceny kandydatek, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem

zawodowym kandydatéw, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej

Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Katarzyny Moniki Krzeminskiej



do pelnienia urzedu na stanowisku segdziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Mogilnie.

II
Charakterystyka kandydatek

Pani Katarzyna Monika Krzeminska urodzita sic 3 czerwca 1978 r. w Koninie.
W 2002 r. ukoficzyta studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu z wynikiem dostatecznym, uzyskujac tytul magistra prawa.
Po odbyciu aplikacji adwokackiej w lipcu 2010 r., kandydatka ztozyta z wynikiem pozytywnym
egzamin adwokacki. Zawdd adwokata wykonuje od dnia 1 grudnia 2010 r. do chwili obecne;j

w Kancelarii Indywidualnej w Kleczewie.
Otrzymata pozytywng opini¢ stuzbows.

Oceng kwalifikacji Pani Katarzyny Moniki Krzeminskiej sporzadzil wizytator
ds. cywilnych Sadu Okregowego w Bydgoszczy sedzia Barbara Jankowska-Kocon.

Sedzia wizytator w swojej opinii wskazata, ze Pani Katarzyna Monika Krzeminska
swiadezy ustugi prawne jako adwokat od 11 lat i 3 miesiecy (liczage wedhug oswiadczenia
kandydatki — poczawszy od dnia 1 grudnia 2010 r. do marca 2022 r.). Sposréd
przeanalizowanych tgcznie 27 spraw 3 sprawy byty gospodarcze, 4 rodzinne, 1 z zakresu prawa
pracy, 1 sprawa karna orazl sprawa z zakresu ubezpieczen. W 12 sposrdd opisanych wyzej 27
spraw opiniowana wystgpowata jako petnomocnik wyznaczony z urzedu. Sprawy dotyczyly
zaplaty ceny za zakupiony przez nabywcOw towar, odszkodowania, zado$éuczynienia,
stwierdzenia nabycia spadku, nabycia wlasnodci nieruchomosci przez zasiedzenie, umowy
o dzielo, pozbawienia witadzy rodzicielskiej, roszczenia o alimenty, ustalenia opieki nad
dzieckiem itd. Przeanalizowane sprawy nie nalezaly do skomplikowanych pod wzgledem
prawnym lub faktycznym, nie byly to takze sprawy diugotrwate ani tez o duzym stopniu
skonfliktowania stron. Analiza czynnosci podejmowanych przez opiniowang w badanych
sprawach wskazuje na to, ze byly sporzadzane pozwy w postgpowaniu zwyktym, nakazowym
- oraz upominawczym, wnioski w sprawach nieprocesowych, odpowiedzi na pozew, apelacje,

pisma procesowe w trakcie postepowania oraz inne pisma w miare potrzeby w danej sprawie.

Pisma procesowe (pozwy, wnioski i dalsze pisma w sprawie w razie potrzeby) zaopatrzone
byly w pelnomocnictwo udzielone przez strong. Zalaczone do pism procesowych kopie

dokumentéw po$wiadczone byly za zgodno$¢ z oryginalem. Opiniowana pisma procesowe



formutowata poprawnie zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i materialnym. Powolywana
W nich argumentacja byla uzasadniona stanem faktycznym sprawy. Pisma procesowe
formutowane byty zwiezle. Jesli w sprawie wyznaczane byty rozprawy, opiniowana zwykle
stawiala si¢ na rozprawie, kiedy byta powiadomiona czy tez wezwana do stawiennictwa.
W zadne;j z objetych kontrolg spraw nie dostrzezono przejawéw nierzetelnosci w wykonywaniu

przez opiniowang czynnosci adwokata.

We wszystkich skontrolowanych sprawach zawsze w sposob solidny reprezentowata
mocodawcéw (zaréwno tych, ktorzy udzielili petnomocnictwa, jak réwniez reprezentowanych
z urzedu), czy to poprzez stawiennictwo, praktycznie na wszystkich rozprawach, czy tez
aktywny udzial w rozprawach przez prezentowanie stanowiska strony, zadawanie pytan
zeznajacym $wiadkom, stronom oraz wykazywanie inicjatywy dowodowej (w pismach
procesowych lub ustnie na rozprawie) uzasadnionej stanem sprawy. Z akt badanych spraw
wynika, ze ewentualne zobowiazania natozone przez przewodniczacego — dotyczace usuniecia
brakéw formalnych pisma, czy tez zobowigzania naktadane przez sad — Pani adwokat
wykonywata bez przekroczenia zakreslonych terminéw oraz zgodnie z ich trescig. Opiniowana
zawsze W sposob wiasciwy (co wynika z protokotéw rozpraw, ale takze tresci pism
procesowych) odnosita si¢ do stron postgpowania ich pelnomocnikéw procesowych, a takze

Sadu rozpoznajacego sprawe.

Reasumujgc s¢dzia wizytator wskazata, ze nie zachodza przeszkody do kandydowania

przez Katarzyn¢ Monike Krzeminska na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

Kontrkandydatka réwniez posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spelnia wszystkich kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajacym

przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Katarzyna Solarczyk urodzita si¢ 11 kwietnia 1973 r. w Mogilnie. Studia prawnicze
ukonczyla na Uniwersytecie im. Mikotaja Kopernika w Toruniu w dniu 19 czerwca 1999 r.
z wynikiem dostatecznym. W grudniu 2005 r. zlozyla egzamin radcowski przed Komisja
Egzaminacyjng powotang przez Rade Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Bydgoszczy
z 13czng oceng dostateczny plus. Opiniowana na mocy uchwaly Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Bydgoszczy z dnia 30 grudnia 2005 r. zostala wpisana na liste radcéw prawnych
w Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w Bydgoszczy. Od 6 czerwca 2007 r. prowadzi

samodzielng kancelari¢ radcy prawnego w Mogilnie.



Otrzymata pozytywna opini¢ stuzbowa.

Oceng kwalifikacji Pani Katarzyny Solarczyk sporzadzit wizytator ds. cywilnych Sadu
Okregowego w Bydgoszczy sedzia Tomasz Adamski.

Sedzia wizytator w swojej opinii wskazal, ze kandydatka rzetelnie wypelniata swoje
obowigzki, dbata o interesy reprezentowanych przez nig stron, sktadala pisma procesowe
zawierajace zarowno wiasciwie i precyzyjnie okreslone zadanie, jak i nalezycie uzasadnione,
takze pod wzgledem prawnym. Opiniowana bardzo aktywnie uczestniczyta w rozprawach,
zawsze stawiala si¢ na wyznaczone terminy posiedzen badz ustanawiata pelnomocnika
substytucyjnego (poza postepowaniem apelacyjnym, w ktérym z reguly nie uczestniczyla
w rozprawach), sktadata wnioski procesowe, zadawata pytania $wiadkom i stronom procesu.
Opiniowana wystepowata w sprawach o zroznicowanym charakterze — byty to sprawy cywilne
1 rodzinne: o odszkodowanie, o zobowigzanie do zlozenia o$wiadczenia woli, z czynnosci
bankowych, o zachowek, o zaptlate z tytutu umowy pozyczki, o podzial majatku wspdlnego,
o stwierdzenie nabycia spadku, o zasiedzenie, z umowy ubezpieczenia, o roszczenia
ze stosunku najmu, o rozwdd, o uniewaznienie malzefistwa, o pozbawienie tytutu
wykonawczego wykonalnosci. We wszystkich tych sprawach kandydatka rzetelnie i starannie
reprezentowata strone, sktadane pisma procesowe przed sadem 1 instancji, jak i wywiedzione
srodki odwotawcze byty prawidlowo skonstruowane, zawieraty wszystkie niezbgdne elementy,
okreslone bylo w nich precyzyjnie zar6wno zadanie, jak i ewentualne zarzuty stawiane
zaskarzonemu orzeczeniu. Wszystkie zadania procesowe byly szeroko uzasadnione
z odwolaniem si¢ zaréwno do orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych,
Jak i do pogladéw doktryny. Opiniowana wystgpowata w sprawach o zréznicowanym stopniu
skomplikowania, zaréwno pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym. Kandydatka
wystepowala w przedstawionych do oceny sprawach zaréwno po stronie powodowej,
jaki pozwanej, aktywnie uczestniczyla w postgpowaniach, w ktérych korzystata z rozmaitych
instrumentéw prawnych. Nie stwierdzono tego rodzaju lub wagi uchybien, ktére mialyby

wplyw na ogdlng pozytywna ocene catoksztaltu jej dorobku.

Sedzia wizytator wskazat, ze zauwazone bledy konstrukcyjne pism procesowych
(W zakresie zarzutéw apelacyjnych czy wnioskow dowodowych), czy tez incydentalny
przypadek niedochowania nalezytej starannosci w dbatodci o interesy strony, nie zmieniajg

jednak pozytywnej oceny kandydatki.

We wnioskach koncowych sedzia wizytator wskazat, ze Pani Katarzyna Solarczyk jest

dobrym kandydatem do powotania na stanowisko sedziowskie w sadzie rejonowym.



IT1

Poréwnanie kandydatek

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sq stosowane przez Rade¢ w danym postepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriéw, na ktore skladaja si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
s',fodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczki postgpowania, pretendujace do objecia stanowiska sedziego sgdu rejonowego
w Sgdzie Rejonowym w Mogilnie, spelniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra

spetnia wszystkie kryteria — oceniane tacznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatek przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada wieloletnie, odpowiednie do$wiadczenie
zawodowe, zdobyte w zwigzku z wykonywaniem zawodu adwokata. Wysokie umiejetnosci
zawodowe Pani Katarzyny Moniki Krzeminskiej znajdujg odzwierciedlenie w pozytywnych
ocenach pracy i kwalifikacji, w ktérych stwierdzono, ze wyrdznia si¢ staranno$cig i dobrym
przygotowaniem teoretycznym oraz spetnia warunki do powotania jej na urzad sedziego sadu
rejonowego — co wyréznito jej kandydatur¢ w tym postgpowaniu i zadecydowato
o przedstawieniu z wnioskiem o powolanie na stanowisko sedziowskie. Nalezy dostrzec,
ze kandydatka jest wpisana na list¢ mediatorow prowadzong przez Prezesa Sagdu Okregowego
w Koninie. Zatem bardzo prawdopodobne, ze jako s¢dzia bedzie nakianiata strony do zawarcia
ugody.

Pani Katarzyna Solarczyk posiada zblizony do swej kontrkandydatki profil zawodowy,
wykonuje zawo6d radcy prawnego i otrzymata ogdlnie pozytywng ocene kwalifikacji, jednak
nie ustrzegta si¢ kilku powaznych btedow procesowych. Przede wszystkim raz nie oplacita
optaty sgdowej od wniosku o uzasadnienie, mimo ze we wniosku wskazata, iz uiscita optate.

Oplaty tej nie uiscila takze mimo wezwania, skutkiem czego doszto do uprawomocnienia



niekorzystnego dla klienta wyroku. Ponadto w jednej ze spraw nie wywiodta apelacji, a srodek
zaskarzenia zostal ztozony osobiscie przez strone, co budzi zastrzezenia odnosnie do dbatosci
o interesy reprezentowanej strony. Nalezy réwniez podzielié opinie sedziego wizytatora

odnosnie do braku uczestnictwa kandydatki w postepowaniach apelacyjnych.

2. Krajowa Rada Sadownictwa nie uwzglednita opinii Kolegium Sadu Okregowego
w Bydgoszczy.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Katarzyna Monika Krzeminska posiada
wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna,
stale pogtebiang wiedze prawnicza, ktérg umieje¢tnie wykorzystuje w praktyce zawodowej,
dajace rekojmig nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mogilnie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Katarzyny Moniki
Krzeminskiej zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosei, odpowiedni
staz 1 doswiadczenie zawodowe, zdobyte w zawodzie adwokata, szeroka i wszechstronna
wiedza prawnicza, ugruntowana praktyka zawodowsa oraz pozytywne oceny kwalifikacyjne

zar6wno w zakresie spraw karnych, jak i cywilnych.

v
Wyniki glosowania Rady

W gtosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 27 lipca 2022 r. na:

— Panig Katarzyng Monike¢ Krzeminska oddano 13 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
i 1 glosie ,wstrzymujagcym si¢” (Yacznie oddano 14 glosow), zatem kandydatka
uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszos¢ gltosow,

— Panig Katarzyng Solarczyk oddano 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 11 glosach
»wstrzymujacych si¢” (facznie oddano 14 gloséw), zatem kandydatka nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow.

Tym samym bezwzgledng wigkszoscig gloséw Krajowa Rada Sgdownictwa podjela

uchwalg, jak na wstepie.

-



POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé
si¢ do Sgdu Najwyzszego z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87" k.p.c.
(art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U. z 2021
r. poz. 269).



