UCHWALA NR 662/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 12 lipca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 1147

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

przedstawia  Prezydentowi Rzeczypospolitej  Polskiej ~wniosek o powolanie
Pana Roberta Wojciecha Pelewicza do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego sadu

apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.

UZASADNIENIE

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sgdziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 1147, zglosil si¢
Pan Robert Wojciech Pelewicz — sedzia Sadu Okrggowego w Tarnobrzegu.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotlowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii W trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 1. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2022 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami i ich przeanalizowaniu, omowit
szczegdlowo kandydata, odbyl naradg 1 uznal, ze materialy s3 wystarczajgce do zajgcia

stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu na Pana Roberta Wojciecha
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Pelewicza oddali 1 glos ,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”, przy 2 glosach
»wstrzymujgcych si¢”. W wyniku powyzszego glosowania, zespdt przyjat stanowisko
o nierekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa Pana Roberta Wojciecha Pelewicza
na wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.
Wnhiosek taki, w ocenie zespohu, jest uzasadniony miedzy innymi informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydata doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu

przepiséw prawa, a takze opinig Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze — podejmujac decyzje dotyczaca
niereckomendowania  kandydatury Pana Roberta Wojciecha Pelewicza - wziat
pod uwage (dokonujac oceny lacznej): ocene kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, rekomendacje i inne dokumenty
dotaczone do karty zgloszenia oraz opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Zespot
uznal, ze brak poparcia $rodowiska sedziowskiego rzutuje na kandydature Pana Roberta
Wojciecha Pelewicza, bowiem uzyskat on negatywna opini¢ tego gremium stosunkiem gtoséw

3 ,.za”, 6 ,,przeciw”, przy braku gtosow ,,wstrzymujgcych sie”.

Podejmujgc niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage,
ze kandydat spetnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 64 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.;
dalej: p.u.s.p.).

Dokonujgc oceny kandydata, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
wart. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacji, a takze doswiadczeniem zawodowym

kandydata.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Roberta Wojciecha Pelewicza
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Krakowie.
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Charakterystyka kandydata

Pan Robert Wojciech Pelewicz urodzit sie 22 lipca 1964 r. w Rzeszowie. W 1990 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
— Filii w Rzeszowie z oceng dobra, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji
sadowej w okregu Sadu Wojewodzkiego w Tarnobrzegu, w 1992 r. ztozyt egzamin sedziowski
z tgcznym wynikiem dostatecznym. Z dniem 1 lutego 1993 r. zostal mianowany asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym w Janowie Lubelskim, a z dniem 15 grudnia 1994 r. zostat
przeniesiony do Sgdu Rejonowego w Stalowej Woli, w ktérym powierzono mu dalsze petnienie
czynnosci segdziowskich. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
30 stycznia 1995 r. zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Stalowej Woli. Od 9 marca 1995 r. do 11 lutego 1996 r. orzekat w IT Wydziale
Karnym, nastepnie — od 12 lutego 1996 r. do 2 stycznia 1997 r. — w III Wydziale Rodzinnym
1 Nieletnich, a od 2 stycznia 1997 r. do 31 stycznia 2007 r. — ponownie w II Wydziale Karnym.
Od 1 marca do 31 sierpnia 2003 r. pehnit obowigzki Przewodniczgcego 11 Wydziatu Karnego
Sadu Rejonowego w Stalowej Woli. Od 1 czerwca do 31 lipca 2003 r. byl delegowany
do  Ministerstwa  Sprawiedliwosci, w  ktorym swoje obowigzki wykonywat
w Departamencie Centrum Ogolnopolskich Rejestrow Sadowych i Informatyzacji Resortu
na stanowisku gtéwnego specjalisty. Od 1 pazdziernika 2003 r. do 17 listopada 2010 r. petnit
funkcje Kierownika Osrodka Migracyjnego Ksiag Wieczystych w Nisku. Od 1 pazdziernika
2003 r. do 1 lutego 2007 r. orzekal w ramach delegacji w II Wydziale Karnym Sadu
Okregowego w Tarnobrzegu. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
1 lutego 2007 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego
w Tarnobrzegu. Orzeka w II Wydziale Karnym. W 2009 r. ukonczyl studia podyplomowe
w zakresie prawa Unii Europejskiej. Od 18 listopada 2010 r. do 17 listopada 2016 r. petnit
funkcje Prezesa Sadu Okregowego w Tarnobrzegu. W 2013 r. ukoniczyt studia podyplomowe
w zakresie retoryki i kreowania wizerunku dla prawnikéw. Zarzadzeniem Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie ustanowienia i zadan Koordynatora
Krajowego ds.  zakofczenia migracji ksiag  wieczystych  zostat  powolany
na stanowisko Koordynatora Krajowego ds. zakonczenia migracji ksiag wieczystych, a ponadto
Zarzadzeniem Przewodniczacego Komitetu Sterujacego Informatyka w Ministerstwie
Sprawiedliwosci z dnia 7 maja 2012 r. w sprawie powotania Grupy Roboczej
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ds. zakoficzenia migracji ksigg wieczystych zostal powolany na Przewodniczacego tej Grupy.
Od 8 lutego do 28 sierpnia 2016 r. pelnit funkcje Koordynatora do spraw mediacji Sadu
Okrggowego w Tarnobrzegu. Od 1 grudnia 2020 r. zostal delegowany do Krajowej Szkoly
Sadownictwa i Prokuratury, w ktérej od 1 grudnia do 8 grudnia 2020 r. petnit funkcje Zastepcy
Dyrektora Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury, a nastepnie — z dniem 9 grudnia
2020 r. — powierzono mu kierowanie O$rodkiem Aplikacji Sedziowskiej w charakterze
petnomocnika Dyrektora Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury ds. Programowych
i Dziatalnosci Szkoleniowej w O$rodku Apelacji Sedziowskiej do spraw aplikacji sedziowskie;.
Od 1 lipca 2021 r. zostal delegowany do orzekania w II Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego
w Krakowie. Pan sgdzia, w ramach delegacji, petni takze zastepstwa w Il Wydziale Karnym
Sadu Apelacyjnego w Krakowie zgodnie z odrgbnym harmonogramem. W 2002 r. uzyskat tytut
honorowy ,,Sedzia Europejski”, przyznany przez Migdzynarodowa Komisje Prawnikéw —
Sekcja Polska, jako wyraz najwyzszej oceny uzasadnien do orzeczen wydanych w oparciu
o postanowienia Konstytucji RP oraz akty prawa mig¢dzynarodowego (w kategorii sadow
rejonowych). Natomiast w 2007 r. uzyskat wyréznienie w konkursie o tytut honorowy ,,Sedzia
Europejski”, przyznane przez Migdzynarodowa Komisje Prawnikéw — Sekcja Polska, zas
w 2010 r. otrzymal gratulacje za udziat w konkursie o tytul honorowy ,,Sedzia Europejski”,
przyznane przez Migdzynarodowg Komisje¢ Prawnikow - Sekcja Polska. Pan sedzia przez wiele
lat byt wyktadowcg w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Nisku, Wyzszej Szkole Ekonomiczne;j
w Stalowej Woli oraz od 2010 r. do grudnia 2020 r. byl czynnym wyktadowca w Krajowe;j
Szkole Sadownictwa i Prokuratury, w ktérej prowadzit zajecia z zakresu prawa karnego, prawa
mig¢dzynarodowego ze szczegblnym uwzglednieniem systemu prawnego Unii Europejskiej
oraz z zakresu ustroju sagdownictwa polskiego. W latach 20142015 pehnit réwniez funkcje
eksperckie, m.in. w ramach dziatan Komisji Europejskiej (ekspert krétkookresowy w projekcie
UE ,,Wsparcie reform sadownictwa karnego w Uzbekistanie”). W latach 2015-2019 nalezat
do Rady Programowo- Naukowej kwartalnika ,,Probacja”, powolywanej przez Ministra
Sprawiedliwosci. Réwnolegle, w latach 2016-2019 byl Zastepca Redaktora Naczelnego
kwartalnika Stuzby Wieziennej ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego”. Podnosi kwalifikacje
zawodowe przez udzial w szkoleniach i konferencjach naukowych. Jest autorem badz

wspotautorem licznych publikacji naukowych i glos.

Oceng kwalifikacji Pana Roberta Wojciecha Pelewicza sporzadzita Pani Barbara Polafiska
-Seremet — sedzia wizytator do spraw karnych Sadu Apelacyjnego w Krakowie, ktéra

stwierdzita, ze kandydat orzekat we wszystkich kategoriach spraw nalezacych do kognicji sadu
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okrggowego zaréwno w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i drugoinstancyjnym oraz
w sprawach penitencjarnych. Rozpoznawat réwniez sprawy w postepowaniu odwolawczym
w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie w ramach delegacji. Analiza orzecznictwa opiniowanego
wskazuje na szeroki zaséb wiedzy teoretycznej z zakresu prawa karnego materialnego,
procesowego 1 wykonawczego. Pan sedzia Robert Wojciech Pelewicz rozpoznawat sprawy
roznych kategorii z zakresu prawa karnego, w tym skomplikowane pod wzgledem faktycznym
i prawnym. Zredagowane przez niego wyroki czy postanowienia nie nasuwajg
pod wzglgdem formalnym jakichkolwiek krytycznych uwag. Sporzadzone do nich pisemne
uzasadnienia cechuje dobra jako$¢ pod wzgledem merytorycznym i jezykowym,
za$ ich terminowos¢ musi zosta¢ uznana za wzorows. Z przedstawionych danych wynika,
ze w okresie objetym oceng w postepowaniu apelacyjnym nie zostat uchylony zaden wyrok
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania. Natomiast zmiany 4 zaskarzonych
wyrok6éw nie mialy szerokiego zakresu i nie powinny wplywaé¢ na dobra ocene stabilnosci
orzecznictwa. Podobnie, wynik postgpowania kasacyjnego w jednej sprawie dotyczacy jednego
punktu zaskarzonego wyroku i zagadnienia przysparzajacego problemy wielu do$wiadczonym
sedziom. W taki sam sposob nalezy odnies¢ si¢ do stwierdzonych w czasie badania
akt nielicznych uchybien (czy wyrazonych watpliwosci), ktére nie majg powtarzajacego sie
charakteru, majg rézny cigzar gatunkowy, a niektore z nich byty przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego w ramach wyktadni prawa. W czasie kontroli akt nie napotkano sytuacji,
aby podejmowane przez opiniowanego czynnosci sedziowskie pozostawaly w zwloce.
W oparciu o opinie Prezesa Sadu Okregowego w Tarnobrzegu, Przewodniczacego 11 Wydziatu
Karnego tego Sadu oraz Dyrektora Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury mozna
stwierdzi¢, ze kandydata cechuje wysoki poziom kultury urzedowania, umiejetnos¢
nawigzywania dobrych relacji z przetozonymi i wspdipracownikami, przy jednoczesnym
wysokim poziomie kultury osobistej. W zwiazku z powyzszym, sedzia wizytator stwierdzila,
ze Pan sgdzia Robert Wojciech Pelewicz zastuguje na rekomendowanie jego kandydatury

na stanowisko s¢dziego sadu apelacyjnego.



11
Ocena kandydata

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatdw na podstawie zatgczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych

podejmuje uchwate.

Uczestnik postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu apelacyjnego
w Sgdzie Apelacyjnym w Krakowie, spetnia formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem

zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydata:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocena
kwalifikacyjng oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydata.

Osoba przedstawiona do powotania posiada doswiadczenie zawodowe, zdobyte miedzy
innymi w trakcie zatrudnienia na stanowiskach asesora sadowego, sedziego sadu rejonowego
1 sedziego sgdu okregowego oraz doswiadczenie, wynikajace z pracy orzeczniczej w ramach
delegacji do Sadu Apelacyjnego w Krakowie, a takze pelnigc funkcje administracyjne. Ponadto
kandydat posiada doswiadczenie, wynikajace z pracy w ramach delegacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, wykonujac
prac¢ naukowo-dydaktyczng na wyzszych uczelniach oraz w Krajowej Szkole Sadownictwa
1 Prokuratury i petnigc funkcje eksperckie. Pan s¢dzia nalezal réwniez do Rady Programowo-
Naukowej kwartalnika ,,Probacja”, a takze byt Zastepcg Redaktora Naczelnego kwartalnika
Stuzby Wieziennej ,.Przeglad Wieziennictwa Polskiego”. Bral udzial w szkoleniach
zawodowych i konferencjach naukowych. Jest autorem badz wspétautorem licznych publikacii
naukowych i glos. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Roberta Wojciecha Pelewicza
znajdujg réwniez odzwierciedlenie w uzyskanej ocenie jego pracy. Zgodnie z przedstawiona
oceng, Pani Robert Wojciech dysponuje ugruntowang wiedzg prawnicza oraz posiada zdolnosé
stosowania jej w praktyce. Warsztat pracy sgdziego ma opanowany w odpowiednim stopniu.
Kandydat jest doswiadczonym sedzig, o sumiennym podejsciu do obowigzkéw i odpowiedniej

organizacji pracy. Wskazane cechy — w polgczeniu z wynikami oceny kwalifikacji



— przekonujg, ze Pan Robert Wojciech Pelewicz spetnia wszystkie wymogi stawiane
kandydatowi na wolne stanowisko s¢dziego sadu apelacyjnego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Roberta
Wojciecha Pelewicza za kandydata spetniajgcego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Krakowie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie na posiedzeniu 30 marca 2022 r. negatywnie
zaopiniowato Pana Roberta Wojciecha Pelewicza, oddajac 3 glosy ,.za”, przy 6 glosach
»przeciw” i braku gltosoéw ,,wstrzymujgcych sie”.

Rada, mimo negatywnej opinii Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, uznata,
ze wysokie kwalifikacje zawodowe, poparte duzym do$wiadczeniem w pracy orzeczniczej
oraz naukowo-dydaktycznej przewazaja nad brakiem poparcia $rodowiska sedziowskiego
W niniejszym postgpowaniu nominacyjnym.

3. W ocenie Krajowej Rady Sagdownictwa Pan Robert Wojciech Pelewicz posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz wieloletnie doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna,
stale poglebiang wiedze prawnicza, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowe;j,
dajace rekojmig nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Roberta Wojciecha
Pelewicza zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci: uzyskana ocena
kwalifikacji, dotychczasowe do$wiadczenie zawodowe, w tym wynikajace z pracy
na stanowiskach asesora sadowego, sedziego sadu rejonowego i sedziego sadu okregowego
oraz doswiadczenie, wynikajgce z pracy orzeczniczej w ramach delegacji do Sadu
Apelacyjnego w Krakowie, a takze doswiadczenie, wynikajace z pracy naukowo-dydaktycznej

1 pelnienia funkcji eksperckich.

v
Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 12 lipca 2022 r. na Pana Roberta Wojciecha Pelewicza oddano 13 gloséw
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»za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 13 o0s6b),
w rezultacie czego uzyskat wymagang bezwzgledna wigkszos¢ glosow.
Majgc na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

<+ 7 Przewodniczacy
E 5Wéj_—‘:Rady Sadownictwa
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\C _J S@quia;:bagmara Pawetczyk-Woicka

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu Najwyzszego
zpowodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



