UCHWALA NR 659/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 12 lipca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu apelacyjnego w Sgadzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 792

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Renaty Ggsior do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego

w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

Postepowanie przed Krajowa Radg Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 792, zglosila sie

Pani Renata Gasior — s¢dzia Sagdu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespot, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 1. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2022 r. zespét cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omoéwit
szczegblowo kandydatke, odbyl narade i uznal, ze materialy sa wystarczajace do zajecia

stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu na Panig Renate Gasior oddali



3 glosy ,.za”, nie oddajac gltosow ,,przeciw” ani ,,wstrzymujgcych si¢”. W wyniku powyzszego
glosowania, zesp0! przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa
Pani Renaty Gasior na wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie. Wniosek taki, w ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescig zalaczonej
oceny kwalifikacji, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatke doswiadczenia
zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisow prawa, a takze opinig Kolegium

Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazat, ze za rekomendowaniem Pani Renaty Gasior
przemawiaja w szczegolnosci — ocenione lacznie: ocena kwalifikacji, dos$wiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, rekomendacje i inne
dokumenty dotaczone do karty zgloszenia oraz opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Warszawie.

Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wziglta pod uwagg,
ze kandydatka spetnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 64 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.;
dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatki, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacji, do$wiadczeniem zawodowym

kandydatki, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite]
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Renaty Gasior do petnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatki

Pani Renata Gasior urodzita si¢ 31 maja 1974 r. w Minsku Mazowieckim. W latach
1994-1995 pracowata jako sekretarka w Synopsis Sp. z o.o. Syndyk Masy Upadlosci
_Euromirex” Sp. z 0.0. w Zielonce k/Warszawy. W latach 1996-1998 byla zatrudniona jako

asystent nauczyciela w The British School Sp. zo.0. w Warszawie. W 1998 r. ukonczyta wyzsze
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studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra, uzyskujac tytul magistra.
W latach 1998-2001 pracowata jako asystent-prawnik w Potworowski Kinast Grant Thornton
Sp. z 0.0. Biuro doradcéw podatkowych i finansowych w Warszawie. Po odbyciu w latach
1999-2002 pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sgdu Okregowego w Warszawie,
w 2002 r. ztozyla egzamin sedziowski z tacznym wynikiem dobrym. W latach 2001-2002 byta
zatrudniona jako associate w CMS Cameron McKenna Pawel Debowski Spotka Komandytowa
w Warszawie. Z dniem 1 sierpnia 2002 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywata w IV Wydziale Grodzkim. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia 16 stycznia
2003 r. powierzono jej z dniem 1 lutego 2003 r. petnienie czynnosci sedziowskich w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywata w X Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Z dniem 1 stycznia 2006 r.,
w zwigzku z utworzeniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poinoc w Warszawie,
powierzono jej pelnienie czynnosci sedziowskich w tym Sgdzie. Powierzone obowigzki
orzecznicze wykonywata w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 lipca 2006 r. zostata powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potnoc w Warszawie.
Orzekata nadal w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, przy czym od grudnia
2008 r. do maja 2009 r. orzekata dodatkowo w VIII Wydziale Grodzkim, w wymiarze
/a obcigzenia a od 19 maja 2009 r. — w IX Wydziale Gospodarczym dla spraw upadlosciowych
1 naprawczych. W 2008 r. orzekata w ramach jednorazowych delegacji w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
3 marca 2014 r. zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Orzeka w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, przy czym od 1 lutego 2015 r. do 19 stycznia 2021 r. petnita funkcje Zastepcy
Przewodniczacego tego Wydziatu, a od 20 stycznia 2021 r. pelni funkcje Przewodniczacej tego

Wydziatu. Pani s¢dzia podnosi kwalifikacje zawodowe przez udzial w szkoleniach.

Oceng kwalifikacji Pani Renaty Gasior sporzadzita Pani Renata Szelhaus — sedzia
wizytator do spraw pracy i ubezpieczen spotecznych Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, ktéra
stwierdzita, ze w okresie od 1 pazdziernika 2019 r. do 30 wrzesnia 2021 r. Sagd Apelacyjny
w Warszawie rozpoznal apelacje od orzeczen w 104 sprawach, w ktérych opiniowana byla
sedzig sprawozdawcg i w 69 sprawach utrzymal zaskarzone orzeczenie w mocy (oddalil

apelacjg), w 2 sprawach uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego
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rozpoznania, w 29 sprawach sad drugiej instancji zmienit zaskarzony wyrok, ale w czgsci spraw
byla to =zmiana czeSciowa, nie odnoszaca si¢ do meritum rozstrzygnigcia
a np. do niewlasciwej daty przyznania §wiadczenia. Jedna sprawa, w ktérej zostata stwierdzona
niewazno$¢ postepowania, nie wplywa na ogdlng pozytywna ocene pracy Pani sgdzi. Trzeba
wskazaé, ze w wiekszosci spraw, w ktérych sad apelacyjny zmienial wydany
przez sad okregowy wyrok, czynit to na podstawie odmiennej wykiadni prawa
lub po uzupetnieniu materiatu dowodowego. W wigkszosci przyjmowat za wlasne ustalenia
faktyczne czynione przez sad pierwszej instancji i nie podzielal zastrzezen apelujacych
do postepowania dowodowego lub oceny materiatu dowodowego. Majac na uwadze,
ze w 181 sprawach podlegajacych zaskarzeniu, w ktérych Pani s¢dzia sporzadzita uzasadnienia
orzeczen, a od ktorych nie wniesiono apelacji, i ze w 69 sprawach apelacje oddalono, to réwniez
wyniki dotyczace stabilno$ci orzecznictwa kandydatki nalezy oceni¢ pozytywnie. Zdaniem
sedzi wizytator Pani sedzia Renata Gasior spelnia wszelkie wymogi do ubiegania si¢
o stanowisko sedziego sadu apelacyjnego i jest dobrze merytorycznie przygotowana
do wykonywania pracy orzeczniczej na tym stanowisku. Ma duzy orzeczniczy staz pracy
(tacznie od 2002 r.) i co wymaga podkreslenia, od 2003 r. w pionie pracy i ubezpieczen
spolecznych. Posiada zatem wieloletnie i bogate doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa
materialnego w tym zakresie. Z uwagi za$ na orzekanie w sadzie okregowym w sprawach
odwolawczych ma takze wiedz¢ i doswiadczenie w stosowaniu prawa Pprocesowego
w postepowaniu apelacyjnym w obu kategoriach wyzej wymienionych spraw, co dla pracy
Sadu Apelacyjnego w Warszawie — III Wydziatu jest niezmiernie istotne. Z tych wszystkich
powoddéw, po przeprowadzeniu pelnej analizy, obejmujacej dwa lata pracy opiniowanej, sedzia

wizytator stwierdzita, ze kandydatka zastuguje na ocen¢ pozytywna.

I
Ocena kandydatki

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych

podejmuje uchwale.



Uczestniczka postgpowania, pretendujgca do objecia stanowiska sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, spetnia formalnie wszystkie kryteria
wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji 1 dokonanie oceny

tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatki:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ oceng
kwalifikacyjng oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatki.

Osoba przedstawiona do powotania posiada do$wiadczenie zawodowe, zdobyte miedzy
innymi w trakcie zatrudnienia na stanowiskach asesora sadowego, s¢dziego sadu rejonowego
i sedziego sadu okrggowego oraz pelniac funkcje administracyjne w sadzie. Wysokie
kwalifikacje merytoryczne Pani Renaty Gasior znaj duja réwniez odzwierciedlenie w uzyskanej
ocenie jej pracy. Zgodnie z przedstawiong ocena, Pani Renata Ggsior dysponuje ugruntowang
wiedza prawnicza oraz posiada zdolnos¢ stosowania jej w praktyce. Warsztat pracy sedziego
ma opanowany w odpowiednim stopniu. Kandydatka jest doswiadczonym sedzia, 0 sumiennym
podejsciu do obowigzkow i odpowiedniej organizacji pracy. Wskazane cechy — w polaczeniu
z wynikami oceny kwalifikacji — przekonuja, ze Pani Renata Gasior spetnia wszystkie wymogi
stawiane kandydatowi na wolne stanowisko s¢dziego sadu apelacyjnego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Renaty Gasior
za kandydatke spetniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajacym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powolania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie.

3. Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu 4 kwietnia 2022 r.
pozytywnie zaopiniowato Panig Renate Gasior, oddajgc 6 glosow ,,za”, nie oddajac glosow
,przeciw” ani ,wstrzymujacych sig”. Kandydatka wybrana przez Rad¢ uzyskata zatem
jednogtosne poparcie tego gremium. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Renata
Gasior posiada wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz wieloletnie do$wiadczenie zawodowe,
a takze wszechstronna, stale poglebiang wiedze prawnicza, ktéra umiejetnie wykorzystuje
w praktyce zawodowej, dajace rekojmig nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych
na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Renaty Gasior

zadecydowat catoksztatt okoliczno$ci sprawy, a w szczegdlnosci: uzyskana ocena kwalifikacji,
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dotychczasowe doswiadczenie zawodowe, w tym wynikajace z pracy orzeczniczej
na stanowiskach asesora sadowego, sedziego sadu rejonowego i sedziego sadu okrggowego,

a takze petne poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

v
Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 12 lipca 2022 r. na Panig Renat¢ Ggsior oddano 18 glosow ,,za”,
nie oddajac gloséw ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie” (przy udziale 21 osob),
w rezultacie czego uzyskala wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gtosow.

Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

.~—Przewodniczacy

/ KraJOWCJ Rady Sadownictwa

LE

o A2
e

\'s':e';dgia‘i‘DaérhafiPawe{czyk-Woicka

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. 0 Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



