UCHWALA NR 434/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 czerwca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 1144

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Przemyslawa Wojciecha Telengi do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu
okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie Pani Urszuli
Marty Korneluk do pelnienia urzgedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie

Okregowym w Lublinie.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowg Radg Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko s¢dziego sadu okregowego w Sgdzie Okregowym w Lublinie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 1144, zglosili sie:

— Pani Urszula Marta Korneluk — sedzia Sagdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie oraz

— Pan dr Przemystaw Wojciech Telenga — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych
w Lublinie.

Podczas posiedzenia plenarnego w dniu 10 grudnia 2020 r. Krajowa Rada Sagdownictwa
uchwalg nr 938/2020 w punkcie 1 przedstawita Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek
0 powotlanie Pani Urszuli Marty Korneluk do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu
okreggowego w Sadzie Okr¢gowym w Lublinie oraz w punkcie 2 nie przedstawila wniosku
o powolanie Pana Przemystawa Wojciecha Telengi do petnienia urzedu na stanowisku sedziego

sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie. Od powyzszej uchwaly Pan Przemystaw



Wojciech Telenga ztozyt odwotanie do Sadu Najwyzszego. Wnidst o uchylenie zaskarzonej
uchwaty w calosci i przekazanie sprawy Krajowej Radzie Sgdownictwa do ponownego
rozpoznania.

Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 stycznia 2022 r. w sprawie o sygn. akt I NKRS
104/21 uchylit zaskarzong uchwate i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Krajowej
Radzie Sgdownictwa. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal miedzy innymi,
ze podniesiony przez odwolujacego si¢ zarzut naruszenia ustawy przez wadliwe przyjecie
kryterium dtugosci stazu orzeczniczego w sytuacji, gdy kandydujg sedzia i radca prawny okazal
si¢ zasadny. CzgsSciowa zasadnos¢ opisowo sformutowanego zarzutu nie zawsze implikuje
koniecznos$¢ uchylenia zaskarzonej uchwaty. W analizowanej sprawie Sad Najwyzszy doszedt
jednak do przekonania, ze naruszenie ma charakter na tyle istotny, ze konieczne jest ponowne
rozpatrzenie sprawy przez Radg. Sad Najwyzszy podkreslit, ze przedmiotem sprawowanej przez
Sad Najwyzszy kontroli nad uchwatami KRS w przedmiocie powotania albo niepowolania
kandydata na wolne stanowisko s¢dziowskie jest jedynie formalny aspekt dostepu do shuzby,
zwigzany z przestrzeganiem przez Rad¢ zastosowanych kryteriow i procedur postepowania,
a nie sama ocena kwalifikacji, czy tez predyspozycji danej osoby z punktu widzenia kryteriow
stosowanych w ramach postgpowania przed Radg, gdyz mogloby to oznaczaé naruszenie
jej uprawnien i kompetencji, wynikajacych z art. 179 Konstytucji RP i art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2
ustawy o KRS (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2019 r., I NO 11/19). Oznacza to, ze
Sad Najwyzszy moze uchyli¢ uchwaty KRS tylko gdy uzna, ze podniesione zarzuty sg zasadne,
bo doszto do takiego naruszenia prawa przez KRS, ktére winno powodowaé konieczno$é
powtérzenia postgpowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2019 r., I NO 44/19). Tak
jest w niniejszej sprawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespét, zawiadomi! Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej:
ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 6 czerwca 2022 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omowit
szczegbtowo kandydatury Pani Urszuli Marty Korneluk oraz Pana Przemystawa Wojciecha
Telengi, odbyt narade i uznat, ze materiaty sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie.

W posiedzeniu nie uczestniczyt przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych, prawidtowo
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zawiadomiony o terminie posiedzenia. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na Panig Urszulg¢ Marte Korneluk oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajagc gloséw ,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych sie”, a na Pana Przemystawa Wojciecha Telenge — 2 glosy ,,za”, nie oddajac
glosow ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sie¢”. W uzasadnieniu stanowiska zespot
wskazal, ze za rekomendacjg Pani Urszuli Marty Korneluk i Pana Przemystawa Wojciecha
Telengi przemawiaty (ocenione lgcznie): bogate doswiadczenie zawodowe obydwojga
kandydatéw, wysoki poziom wiedzy prawniczej oraz co najmniej pozytywne oceny kwalifikacji.
Pani Urszula Marta Korneluk uzyskata jednogtosne poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Lublinie (11 gloséw ,,za”), za$ Pan Przemystaw Wojciech Telenga otrzymat negatywna opinie
tego gremium (2 glosy ,,za”, 9 gltosow ,,przeciw”).

Podejmujgc niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sgdownictwa wzigla pod uwage,
ze kandydaci spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjng, doswiadczeniem zawodowym,
opiniami przetozonych.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
wniosek o powotanie Pana Przemystawa Wojciecha Telengi do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu okrggowego w Sgdzie Okregowym w Lublinie.

II

Charakterystyka kandydatow

Pan Przemyslaw Wojciech Telenga urodzit sic w 1973 r. w Zdunskiej Woli.
W 1997 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. W trakcie studiéw byl stypendysta
Ministra Edukacji Narodowej w latach 1995-1996 ,,za wysokie wyniki w nauce i szczegblne
osiggni¢cia w pracy naukowej”. W trakcie III roku studiéw odbyl semestr wiosenny w Lock
Haven University (PA, USA). Uzyskal dyplom uznania za bardzo dobre wyniki w nauce podczas
studiow w latach 1992/1997. Praca magisterska kandydata otrzymata I nagrode Dziekana
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie. W latach 1997-2007 byt asystentem w Katedrze
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Postgpowania Cywilnego i Migdzynarodowego Prawa Handlowego Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie. Przez dwa lata penil funkcje rzecznika dyscyplinarnego do spraw
studentow tego Uniwersytetu. Po odbyciu w latach 1998-2001 aplikacji sagdowej, w 2001 r.
ztozyl egzamin sedziowski z gcznym wynikiem dobrym. Z dniem 21 listopada 2005 r. zostat
wpisany na liste radcow prawnych w Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Lublinie.
Od 3 marca 2006 r. do 22 pazdziernika 2012 r. wykonywat zawéd radcy prawnego. W 2007 r.,
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej na temat: ,Status prawny dluznika
w egzekucji z praw majgtkowych zwigzanych z posiadaniem dokumentu wedtug kodeksu
postgpowania cywilnego™ oraz po ztozeniu wymaganych egzaminéw, uzyskat stopiefi naukowy
doktora nauk prawnych z zakresu prawa, specjalnosé postepowanie cywilne, nadany uchwatg
Rady Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej. Od 2007 r.
zajmuje stanowisko adiunkta w Katedrze Postepowania Cywilnego i Miedzynarodowego Prawa
Handlowego na Wydziale Prawa i Administracji UMCS. W 2007 r. byt ekspertem
w Migdzyresortowym Zespole do Spraw Przywrdcenia Wolnosci Gospodarczej w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow Jarostawa Kaczynskiego. W latach 20082012 byl ekspertem
w Osrodku Badan, Studiéw i Legislacji przy Krajowej Radzie Radcéw Prawnych w Warszawie.
W latach 2008-2012 byl zatrudniony w Powszechnym Zaktadzie Ubezpieczefi S.A.
na stanowisku radcy prawnego. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
17 pazdziernika 2012 r. zostal powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie. Od 1 wrzesnia 2015 r. do 31 sierpnia 2016 r. byt
delegowany do pelnienia funkcji asystenta sedziego w Izbie Cywilnej Sadu Najwyzszego.
Po zrzeczeniu si¢ stanowiska sedziowskiegoz dniem 30 listopada 2016 1., ponownie uzyskat wpis
na list¢ radcéw prawnych w Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w Lublinie na mocy uchwaty
Rady Okr¢gowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie z dnia 19 listopada 2018 r. Wykonywanie
zawodu radcy prawnego rozpoczat ponownie z dniem 1 lutego 2019 r. Kandydat podnosi swoje
kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach oraz udzial w konferencjach
naukowych. Posiada do$wiadczenie dydaktyczne, wynikajace z prowadzenia szkolen
1 wyktadéw, takze poza Uniwersytetem Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, m.in. w Wyzszej
Szkole Przedsigbiorczosci i Administracji w Lublinie oraz dla aplikantéw adwokackich. Brat
udzial w licznych konferencjach i szkoleniach komornikéw sadowych. Jest autorem kilkunastu
publikacji z zakresu prawa cywilnego materialnego i procesowego.

Oceng  kwalifikacji Pana  Przemystawa Wojciecha Telengi  sporzadzita
Pani Anna Podolska-Kojtych — sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego

w Lublinie. Sedzia wizytator podkreslita, ze poprzednia ocena kwalifikacji kandydata,
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sporzadzona przez nigl3 sierpnia 2019 r., jako sporzadzona nie dawniej niz przed rokiem,
zachowuje aktualno$¢ i podlega wykorzystaniu w procedurze prowadzonej w zwigzku
z biezgcym konkursem. Nie zachodzi zatem potrzeba ponownej oceny kwalifikacji kandydata.
W przywotywanej ocenie sedzia wizytator uznata, ze kandydat wykonywal swoje obowigzki
radcy prawnego prawidtowo, rzetelnie i z duza starannoscig. Nie moze jednak umknaé uwadze
— W ocenie sedzi wizytator — ze katalog przedstawionych do oceny spraw sagdowych dotyczyt
w  wigkszosci waskiego tematycznie spektrum, jednorodzajowych spraw zwigzanych
z dochodzeniem roszczen, wynikajgcych ze stosunku ubezpieczenia. Kandydat jest wieloletnim
pracownikiem naukowym, zatrudnionym w Katedrze Postepowania Cywilnego
1 Migdzynarodowego Prawa Handlowego na Wydziale Prawa i Administracji UMCS w Lublinie,
zajmujgcym si¢ prawem cywilnym w szerokim rozumieniu, posiada stopien naukowy doktora
nauk prawnych, za$ wiedza prawnicza opiniowanego jest wysoko oceniania przez przetozonych.
Rzetelne podejscie Pana Przemystawa Wojciecha Telengi do wykonywania obowigzkéw radcy
prawnego, jak réwniez posiadana przez niego rozlegla wiedza z zakresu prawa, wynikajaca
z dzialalno$ci dydaktycznej i naukowej, prezentowana w szczeg6lnosci w zataczonych do oceny
opiniach i ekspertyzach prawnych oraz publikacjach naukowych, uzasadniaja wniosek,
ze kandydat bedzie w stanie sprosta¢ rowniez sprawom o innej tematyce prawniczej, w tym
w zakresie rozwigzan proceduralnych i materialnych. Podsumowujgc, sedzia wizytator uznata,
ze aktualno$¢ zachowuje pozytywna rekomendacja Pana Przemystawa Wojciecha Telengi
na stanowisko sedziego sadu okregowego, wyrazona w ocenie kwalifikacji z 13 sierpnia 2019 r.

Pani Urszula Marta Korneluk urodzita si¢ w 1972 r. w Ketrzynie. W 1996 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytul magistra. W latach 1997-2003 byta zatrudniona jako prezes zarzadu spéiki prawa
handlowego w Chelmie. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2002 r. zlozyla egzamin sedziowski
z tgcznym wynikiem dobrym. W latach 2003—-2007 zajmowata stanowisko asesora sadowego
w Sgdzie Rejonowym w Hrubieszowie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 24 maja 2007 r. zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Hrubieszowie. Z dniem 1 maja 2009 r. zostala przeniesiona na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Putawach. Orzekala w wydziatach cywilnych, rodzinnych
i nieletnich, a od 1 stycznia 2013 r. do 4 czerwca 2014 r. pehila funkcje Zastepcy
Przewodniczgcego III Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich Sagdu Rejonowego w Putawach. Byla
wielokrotnie delegowana do Sadu Okregowego w Lublinie, na podstawie delegacji
Jjednodniowych, oraz od 15 maja do 14 listopada 2014 r. — na delegacje stala. Z dniem 1 wrze$nia

2016 r. zostala przeniesiona na stanowisko se¢dziego Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd
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w Lublinie, w ktérym poczatkowo orzekata w VI Wydziale Cywilnym, a od 1 wrze$nia 2016 r.
— w II Wydziale Cywilnym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 lipca 2019 r. zostata
delegowana do petnienia obowiazkow sedziego w Sadzie Okregowym w Lublinie, w II Wydziale
Cywilnym Odwotawczym. Kandydatka podnosi swoje kwalifikacje zawodowe przez
uczestnictwo w szkoleniach m.in. z zakresu praw czlowieka i wspOlpracy sagdowej w sprawach
cywilnych, w tym organizowanych przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury oraz Sad
Okregowy w Lublinie.

Oceng kwalifikacji Pani Urszuli Marty Korneluk sporzadzit Pan Piotr Czerski — sedzia
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, ktory uznat, ze kandydatka wykonuje obowigzki sedziowskie
sprawnie i prawidtowo, a wyniki wykonywanej przez nig pracy nalezy oceni¢ bardzo wysoko.
Ocena ta znajduje potwierdzenie w aktualnej opinii stuzbowej, przedstawionej przez
przetozonego opiniowanej. Pani Prezes Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie
podkreslita, ze kandydatka wyr6znia sie osigganymi wynikami pracy zar6wno w obszarze
sprawnosci podejmowania decyzji w sprawach przydzielonych do referatu, zatatwialnosci spraw,
jak réwniez terminowosci sporzadzanych uzasadnien, a wskazniki w zakresie dtugosci trwania
postgpowania i stabilno$ci orzecznictwa $wiadcza o jej pracowitosci i rzetelnosci. Pani sedzia
cieszy si¢ bardzo dobrg opinig. Jest dobrym fachowcem, umiejetnie taczacym bogatg wiedze
teoretyczng z praktyka. Jest osobg skrupulatng, odpowiedzialng i kolezenska. Cechuje ja wysoka
kultura osobista. Godnie reprezentuje stanowisko sedziego w zyciu prywatnym i zawodowym
1 sprosta wymaganiom wynikajgcym z powolania na stanowisko sedziego sadu okregowego.
Podsumowujac, sgdzia opiniujgcy uznal, ze powyzsza ocena, wskazujgca na duze do§wiadczenie
zawodowe Pani s¢dzi, wysoki poziom przygotowania merytorycznego, ale tez cechy osobiste,
pozwalajg stwierdzi¢, ze Pani sedzia Urszula Marta Korneluk posiada kwalifikacje zawodowe
oraz spetnia wymogi niezbedne do objecia stanowiska sedziego Sadu Okregowego w Lublinie.

Pani Urszula Marta Korneluk posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe,
uprawniajagce do ubiegania si¢ o urzad s¢dziego sadu okregowego, jednak — w ocenie Rady
— W niniejszej procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriow wyboru w stopniu

uzasadniajgcym przedstawienie do powolania.

III

Poréwnanie kandydatéw



W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalaczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy ~postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu
okrggowego w Sadzie Okregowym w Lublinie, spetniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra

spetnia wszystkie kryteria — oceniane facznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatéw (biorgc pod uwage jego

r6znorodnos¢ i dtugos¢), jak réwniez wzigta pod uwage wskazania Sadu Najwyzszego.

Osoba przedstawiona do powolania posiada ponad 16-letnie doswiadczenie zawodowe,
w tym kilkuletnie w pelnieniu obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego, a takze
ponad 9-letnie w wykonywaniu zawodu radcy prawnego. Zwazywszy, ze od 2007 r. zajmuje
stanowisko adiunkta w Katedrze Postgpowania Cywilnego i Miedzynarodowego Prawa
Handlowego na Wydziale Prawa i Administracji UMCS w Lublinie, przebieg $ciezki zawodowe;j
czyni go kandydatem o wigkszym i bardziej zréznicowanym do$wiadczeniu zawodowym.
Ponadto, zgodnie z przedstawiong ocena, posiada odpowiednie kwalifikacje do petnienia
obowigzkéw na stanowisku sedziego sadu okregowego. Posiada doswiadczenie dydaktyczne,
jest autorem publikacji naukowych.
Kontrkandydatka w osobie Pani Urszuli Marty Korneluk posiada 19-letnie do§wiadczenie
W pelnieniu obowigzkéw orzeczniczych, zdobyte na stanowiskach asesora sadowego
oraz sgdziego. Doswiadczenie zawodowe nieorzecznicze obejmuje doswiadczenie, wynikajace
z pracy na stanowisku prezesa zarzadu spotki prawa handlowego. Kandydatka legitymuje sie
rowniez doswiadczeniem, nabytym w ramach orzekania na delegacji w II Wydziale Cywilnym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Lublinie.
Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna i do§wiadczenie dydaktyczne
oraz praktyczne, jakie posiada Pan Przemystaw Wojciech Telenga, a takze wnioski, wynikajace
z oceny kwalifikacyjnej, w polgczeniu z wykonywaniem zawodu radcy prawnego, a takze

pelnieniem stanowiska sedziego Sgadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie w latach



2012-2016 oraz legitymowanie si¢ sie stopniem naukowym doktora nauk prawnych
w specjalnosci postepowanie cywilne, dajg gwarancije nalezytego petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pana Przemystawa
Wojciecha Telengi za kandydata spetniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego

w Lublinie.

Kolegium Sadu Okrggowego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 5 pazdziernika 2020 r.
zaopiniowalo Panig Urszule Marte Korneluk, oddajac 11 gloséw ,,za”, przy braku gloséw
»Przeciw” oraz ,,wstrzymujacych sie” a Pana Przemystawa Wojciecha Telengg, oddajac 2 glosy
»za”, 9 gloséw ,,przeciw”, przy braku gloséw »Wstrzymujacych si¢”.

Pani Urszula Marta Korneluk uzyskata pozytywng opini¢ tego gremium,
a Pan Przemystaw Wojciech Telenga — negatywna. Zdaniem Rady, poziom poparcia Kolegium
W niniejszej procedurze konkursowej nie odzwierciedla rzeczywistych  kwalifikacji
Pana Przemystawa Wojciecha Telengi i — w $wietle przebiegu jego Sciezki zawodowej oraz

dorobku naukowego — nie moze rozstrzygaé na jego niekorzys¢.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Przemystaw Wojciech Telenga posiada
wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz do§wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronnag, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
r¢kojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Przemystawa Wojciecha
Telengi zadecydowat catoksztatt okolicznodci sprawy, a w szczegllnosci wigksze i bardziej
zréznicowane doswiadczenie zawodowe niz kontrkandydatki, posiadany stopien doktora nauk
prawnych, dorobek naukowy, wnioski ptyngce z oceny jego pracy 1 kwalifikacji zawodowych,
opinie stuzbowe, potwierdzajace rzetelng praktyke zawodowg oraz umiejetnosci predestynujace

do petnienia urzedu sedziego sadu okregowego.
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Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okoliczno$ci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 9 czerwca 2022 r. na:

— Panig Urszule Marte Korneluk oddano 4 glosy ,,za”, nie oddajgc glosow ,przeciw”,
przy 12 glosach ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 16 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci gtosow,

— Pana Przemystawa Wojciecha Telenge oddano 12 gloséw ,za”, nie oddajac glosow
»przeciw”, przy 4 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 16 0séb), w rezultacie czego
uzyskal wymagang bezwzgledng wiekszo$é glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

Przewodnlczqcy

Krajowej Rady Sqdowmctwa

s¢d21aDagmara Pii@velczyk-Woicka
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



