UCHWALA NR 28/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 18 stycznia 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli

w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 705

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Anny
Joanny Piotrowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie.

UZASADNIENIE
I
Postepowanie przed Krajowa Rada Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Woli w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 705,
zglosila sie Pani Anna Joanna Piotrowska — starszy asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu
oraz o sprawach indywidualnych, przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa 0 KRS”).

Zespbt na posiedzeniu 17 stycznia 2022 r. przeanalizowal zgromadzone w sprawie
materialy, odbyt narade i uznal, ze materialy s3 wystarczajace do zajecia stanowiska.
Podczas glosowania cztonkowie zespolu na Panig Anne Joanng Piotrowska oddali 3 glosy ,,za”,

nie oddajac gloséw ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego gltosowania,



zespél przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno
wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli
w Warszawie Pani Anny Joanny Piotrowskiej. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni
uzasadniony trescia zataczonej oceny kwalifikacji oraz informac; ami dotyczgcymi posiadanego
przez kandydatke doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu przepisow
prawa, a takze poparciem srodowiska sedziowskiego.

W ocenie zespotu kandydatka spelnia przestanki powotania na stanowisko sgdziego
sadu rejonowego: legitymuje si¢ odpowiednim do$wiadczeniem zyciowym 1 stazem
zawodowym, a jej praca zostala oceniona pozytywnie przez sedzie sporzadzajaca
ocene kwalifikacji.

Podejmujac niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwagg,
ze kandydatka spetnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 112 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatki, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacji, dos$wiadczeniem zawodowym
kandydatki oraz uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolite]
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Anny Joanny Piotrowskiej
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

dla Warszawy-Woli w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatki

Pani Anna Joanna Piotrowska urodzila sig 29 stycznia 1979 r. w Watczu. W 2003 1.
ukoficzyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z oceng dobrg i uzyskata
tytul magistra. Od 1 sierpnia 2003 r. do 31 pazdziernika 2004 r. byta zatrudniona na stanowisku
prawnika w kancelarii adwokatéw i radcow prawnych w Warszawie. Od 3 listopada 2004 r.
do 6 czerwca 2007 r. pracowala na stanowisku referendarza w Ministerstwie Finansow,
nastepnie — od 15 czerwca 2007 1. do 31 marca 2009 1. byta zatrudniona jako asystent sgdziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktorym otrzymata przydziat stuzbowy do I Wydziatu
Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Po odbyciu aplikacji sadowe;j

w okregu Sadu Okregowego w Warszawie, we wrzesniu 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z



tgcznym wynikiem dostatecznym plus. Na podstawie uchwaty Okregowej Rady Adwokackiej
w Warszawie z dnia 26 listopada 2008 r. zostata wpisana na list¢ adwokatéw Izby Adwokackiej
w Warszawie. Od 5 maja 2009 r. do 29 listopada 2019 r. prowadzita dziatalno$¢ w formie
indywidualnej kancelarii adwokackiej w Warszawie. Od 10 grudnia 2019 r. pracuje w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie, poczatkowo na stanowisku asystenta sedziego, a obecnie —
starszego asystenta sedziego. Obowigzki wykonuje w V Wydziale Cywilnym. W zwigzku z
zatrudnieniem na stanowisku asystenta sedziego, uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w
Warszawie z dnia 18 grudnia 2019 r. zostala skreslona z listy adwokatow Izby Adwokackiej
w Warszawie. Brata udzial w szkoleniach. Kandydatka uzyskala pozytywne opinie

przetozonych oraz sedzidéw wspodtpracujacych.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Joanny Piotrowskiej sporzadzita Pani Aleksandra
Laczynska-Mendakiewicz — sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktora wskazala, ze ogdlna
ocena kandydatki jest wyr6zniajgca. Na podstawie przeanalizowanych akt spraw
prowadzonych przez kandydatke w okresie wykonywania zawodu adwokata, Pani Anna
Joanna Piotrowska jawi sie jako pelnomocnik niezwykle rzetelny. Swoje obowigzki
wykonywata bardzo sumiennie i profesjonalnie. Jej pisma procesowe byly sformulowane
prawidtowo oraz szczegdélowo uzasadnione, z powolaniem prawidlowych podstaw prawa
procesowego i materialnego. Rowniez srodki zaskarzenia zawieraty wszystkie wymagane
elementy, prawidlowo przedstawione zarzuty, ich uzasadnienie oraz wnioski o zmiang
lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia wraz z zakresem zgdanej zmiany lub uchylenia.
Podkre$lenia wymaga trafna ocena dochodzonych roszczen. W przypadku zasadnosci roszczen
strony przeciwnej, zwlaszcza po rozstrzygnieciu sgdu, Pani Anna Joanna Piotrowska bardzo
rozwaznie wnosita srodki zaskarzenia, nie narazajgc mocodawcow na ich oddalenie. Sposrod
spraw przedstawionych do oceny wiele dotyczylo szeroko pojetej odpowiedzialnosci
odszkodowawczej — réznego rodzaju odszkodowan, zadoscuczynien, rent oraz regresow.
W tej materii niewatpliwie kandydatka jest specjalistka. Nalezy podkresli¢, ze czesto
wspominane sprawy byly obszerne, wielotomowe, o rozlegtym postgpowaniu dowodowym.
Pozostate sprawy dotyczyly prawa rodzinnego, zar6wno majgtkowego, jak i niemajatkowego
oraz w ograniczonym zakresie prawa spadkowego. W ocenie s¢dzi opiniujgcej Pani Anna
Joanna Piotrowska jest dobrze przygotowana i posiada predyspozycje do wykonywania

zawodu sedziego.



111
Ocena kandydatki

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zatgczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okre$lonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestniczka postepowania, pretendujgca do objecia stanowiska sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie, spelnia formalnie
wszystkie kryteria wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji

i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatki:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ oceng
kwalifikacyjng oraz doswiadczeniem zawodowym kandydata.

Pani Anna Joanna Piotrowska posiada odpowiednie doswiadczenie zawodowe,
pracowata zaréwno na stanowisku asystenta sedziego w sadzie rejonowym, jak i w sadzie
apelacyjnym, jak réwniez przez ponad 10 lat wykonywata samodzielny zawod prawniczy,
prowadzac indywidualng kancelari¢ adwokackg. Wyzsze studia prawnicze ukonczyla z oceng
dobra, odbyta aplikacje sadowa i ztozyla egzamin sedziowski. Z wyrézniajacej oceny jej pracy
i kwalifikacji wynika, ze prezentuje nie tylko wysoki poziom wiedzy prawniczej, ale réwniez
duza sumienno$¢ i zaangazowanie w wykonywang pracg. Uzyskala takze pozytywne opinie
przetozonych oraz wspétpracujacych z nig sedziéw Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
z ktérych wynika, ze jest osoba pracowits, rzetelna, dobrze zorganizowang, odznaczajaca sie
wysokim poziomem wiedzy prawniczej.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowatly o uznaniu Pani Anny Joanny
Piotrowskiej za kandydatke spelniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila réwniez opini¢ Kolegium Sgdu Okrggowego

w Warszawie.



Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu 24 listopada 2021 .
zaopiniowato kandydatur¢ Pani Anny Joanny Piotrowskiej, oddajac 8 glos6w ,,za” oraz nie
oddajac gtoséw ,,przeciw”, przy 4 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”, zmoca poparcia 38 punktow.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Anna Joanna Piotrowska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie do$wiadczenie zawodowe, a takze
wszechstronna, stale poglebiang wiedzg prawniczg, ktora umiejgtnie wykorzystuje w praktyce
zawodowej, dajace rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych
na stanowisku sedziego sadu rejonowego W Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli
w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Anny Joanny Piotrowskiej do petnienia urzedu na stanowisku sgdziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie zadecydowat catoksztalt okolicznosci
sprawy, a w szczegolnoscei wieloletnie i roznorodne do$wiadczenie zawodowe, wnioski ptynace
z wyrézniajacej oceny jej pracy 1 kwalifikacji zawodowych, potwierdzajgce rzetelng praktyke
zawodowg oraz umiejgtnosci predestynujace do petnienia urzedu sedziego sadu rejonowego, a

takze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.

v
Wynik glosowania Rady

Powyzsze okoliczno$ci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 18 stycznia 2022 r. na Panig Anng Joanne Piotrowska oddano
13 gloséw ,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sig”
(przy udziale 14 oséb), w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng wigkszo$¢ glosow.

Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale,
jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwola¢
sie do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi sig
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwa}y
z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania
cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



