UCHWALA NR 222/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 31 marca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 620

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Katarzyny Raczkowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Marty Grzybowskiej do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Bytomiu.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 620, zglosity sie:

— Pani Marta Grzybowska — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach oraz

— Pani Katarzyna Raczkowska — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady

wyznaczyt zespot, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach

indywidualnych przekazanych zespotlowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b

ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;

dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 30 marca 2022 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omoéwit
szczegolowo kandydatki, odbyl narade i uznal, ze materialy sg wystarczajgce do zajecia
stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu na Panig Marte Grzybowska
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oddali 2 glosy ,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym
si¢” i na Panig Katarzyne Raczkowska oddali 2 glosy ,,za”, nie oddajac gtosow ,,przeciw”, przy
1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”. W wyniku powyzszego gtosowania, zespdt przyjat stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego W  Sadzie Rejonowym w Bytomiu Pani Marty Grzybowskiej
i Pani Katarzyny Raczkowskiej. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w petni uzasadniony
trescig zalagczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego
przez kandydatki doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu przepiséw
prawa, opiniami stluzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach.
W posiedzeniu zespolu nie uczestniczytl przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej,
zawiadomiony o terminie.

Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowat sie dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wtasciwego sgdu.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt wskazal, ze podejmujac decyzje dotyczaca
rekomendacji obu kandydatek uczestniczacych w niniejszym postepowaniu konkursowym
wzial pod uwage (dokonujac oceny tacznej) oceny kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe oraz
opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach.

Kolegium Sadu Okrggowego w Katowicach poparlo kandydature Pani Marty
Grzybowskiej — 14 glosami ,,za” — z silg poparcia 50 punktéw (na 102 punkty mozliwe
do uzyskania), przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” i 1 glosie ,,uznanym za niewazny”,
za$ kandydature Pani Katarzyny Raczkowskiej — 17 gtosami ,,za” — z silg poparcia 97 punktow
(na 102 punkty mozliwe do uzyskania). Pani Katarzyna Raczkowska uzyskala zatem

zdecydowanie wyzsze poparcie tego gremium.



Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatki spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-5 oraz
§ 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz. U. 22020 r. poz. 2072, ze zm.; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujgc oceny kandydatek, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatek, opiniami stuzbowymi, a takze uzyskanym poparciem
srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
wniosek o powotanie Pani Katarzyny Raczkowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu.

II
Charakterystyka kandydatek

Pani Katarzyna Raczkowska urodzila si¢ 12 maja 1982 r. w Bytomiu. W 2006 r.
ukofczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng bardzo
dobra, uzyskujgc tytul magistra. Od 1 sierpnia 2006 r. do 6 maja 2007 r. pracowala
w JBK Kancelaria Adwokacka Jopek-Nowakowska, Bednarska, Kulawik spotka partnerska
z siedzibg Zabrzu na stanowisku prawnika. Od 7 maja 2007 r. do 18 listopada 2015 r. byta
zatrudniona w Sadzie Rejonowym w Bytomiu na stanowisku asystenta s¢dziego. Obowigzki
wykonywata w: VIII Wydziale Karnym, II Wydziale Karnym, VI Wydziale Gospodarczym.
Od 19 listopada 2015 r. do 31 stycznia 2016 r. pracowata w ELOROS Sp. z 0.0. z siedzibg
w Chorzowie na stanowisku specjalisty do spraw prawnych. W 2017 r. ztozyla egzamin
adwokacki z lgcznym wynikiem pozytywnym i uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej
w Katowicach zostala wpisana na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Katowicach.
Od 2 sierpnia 2017 r. wykonuje zawdd adwokata w indywidualnej kancelarii adwokackiej
z siedzibg w Tarnowskich Gorach. Jako adwokat prowadzita ustugi poradnictwa prawnego
w ramach wspétpracy z Miejskim Osrodkiem Pomocy Rodzinie w Bytomiu, a takze $wiadczyta
nieodptatng pomoc prawng na rzecz osob uprawnionych w mys$l przepiséw ustawy z dnia

5 sierpnia 2015 r. o nieodplatnej pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim



oraz edukacji prawnej w punkcie zlokalizowanym w Tarnowskich Gérach. Podnosi
kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Katarzyny Raczkowskiej sporzadzili tgcznie Pani Katarzyna
Krziskowska — sedzia wizytator pionu gospodarczego Sadu Okregowego w Katowicach oraz
Pan Barttomiej Ogiewa — sedzia wizytator pionu cywilnego Sgdu Okregowego w Katowicach.

Sedzia wizytator pionu gospodarczego — w oparciu o analize spraw — stwierdzila,
ze kandydatka prawidlowo reprezentowata swoich mocodawcéw, a tres¢ sporzgdzonych
przez nig pism $wiadczy o dobrej znajomosci problematyki prawa cywilnego, w szczegdlnosci
z dziedziny zobowigzan. Pisma procesowe odpowiadaty wymogom formalnym i fiskalnym
oraz byly sktadane w terminie. W badanych sprawach opiniowana prawidtowo reprezentowata
swojego mandanta. W opisanych sprawach sadowych zazwyczaj byla obecna na rozprawach
1 aktywnie w nich uczestniczyla. Pisma procesowe sporzadzone przez opiniowang majg
co do zasady dobry poziom merytoryczny. Opiniujgca wskazata, ze wyniki przeprowadzonej
oceny pozwalajg na stwierdzenie, ze Pani Katarzyna Raczkowska spetnia warunki, okreslone
w art. 57f § 11 2 p.u.s.p., wymagane od 0sdb ubiegajacych si¢ o powotanie na stanowisko
sedziego sadu rejonowego.

Sedzia wizytator pionu cywilnego stwierdzil, ze w opisanych sprawach kandydatka
reprezentowala strony jako petnomocnik z wyboru. Wykonywata obowiagzki pelnomocnika
procesowego strony rzetelnie i skutecznie. Uczestniczyla — z adekwatng do okolicznos$ci spraw
aktywnoscig — we wszystkich terminach wyznaczonych rozpraw. Osobiscie wystepowala przed
sadem. Raz ustanowita pelnomocnika substytucyjnego. Pozwy czy tez inne pisma inicjujace
sprawe sporzadzone w kontrolowanych sprawach oraz dalsze pisma procesowe zostaly
sporzadzone profesjonalnie i odpowiadaly wymogom formalnym. Pisma procesowe skiadane
byly w wyznaczonych przez sad terminach. Opiniujacy nie stwierdzit przypadku odrzucenia
spdznionego lub niedopuszczalnego $rodka zaskarzenia, jak réwniez zwrotu pisma, ktorego
brakéw nie uzupelniono. Podstawy faktyczne zadan, wskazane w pismach procesowych
wszczynajacych postgpowanie, obejmowaty okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia, a wnioski
dowodowe opatrzone zostaly wskazaniem faktow, ktorych wykazaniu mialy stuzy¢ (tezy
dowodowe). Argumentacja prawna zawarta w pismach procesowych byla poprawna,
jednoznacznie wskazywano, w jaki sposob nalezy w sprawie zastosowaé przepisy prawa
materialnego. W miarg potrzeby przytaczane byto stanowisko doktryny i orzecznictwo. Pisma
procesowe sporzadzone przez opiniowang $wiadczg o dobrej znajomosci przepisdw prawa
materialnego 1 procesowego. Podkreslenia takze wymaga, ze kontrolowane sprawy byly
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w kilku przypadkach skomplikowane pod wzgledem faktycznym i prawnym. Kandydatka
nie sporzadzita w kontrolowanych sprawach ani jednego zazalenia, jak réwniez apelacji,
ktéra — z uwagi na koniecznosé sformutowania zarzutéw w odniesieniu do rozstrzygniecia sadu
1 argumentacji prawnej uzasadnienia — stanowi odpowiednik uzasadnienia orzeczenia sadu
i pozwala oceni¢ w najpelniejszy sposob logike wywodu oraz umiejetno$¢ wyprowadzania
poprawnych wnioskéw, argumentacj¢ prawnicza, umiejetnos¢ korzystania z orzecznictwa
1 pogladéw doktryny. Opiniujacy podnidst, ze nie stwierdzit jednak, aby wydane orzeczenia
— co nalezy podkresli¢ — w zdecydowanej wigkszo$ci odpowiadajgce stanowisku procesowemu
zajgtemu przez opiniowang naruszaly uzasadniony interes strony i wskazywaly na potrzebe
kontroli instancyjnej wydanych orzeczen. Dodal, ze nie ma jakichkolwiek zastrzezen
do rzetelnosci i starannosci wykonywania przez kandydatke zawodu adwokata, jak rowniez
do kultury jej pracy. Kandydatur¢ Pani Katarzyny Raczkowskiej na stanowisko sedziego sadu
rejonowego ocenil jak najbardziej pozytywnie.

We wnioskach koncowych opiniujacy wskazali, ze Pani Katarzyna Raczkowska spetnia
wymogi formalne do ubiegania si¢ o urzad sg¢dziego sgdu rejonowego. Przeprowadzona
kontrola spraw sagdowych, prowadzonych z jej udziatem, pozwala jak najbardziej pozytywnie
oceni¢ posiadang przez niag wiedz¢ prawnicza oraz umiejetno$¢ jej praktycznego
wykorzystania. Z przedstawionych opinii i rekomendacji wynika, ze Pani Katarzyna
Raczkowska wsréd oséb, z ktérymi wspolpracuje, cieszy sie opinig wiarygodnego partnera
swiadczacego profesjonalng pomoc prawna. Swoje obowigzki wypelnia rzetelnie, z pelnym
zaangazowaniem i z pelnym profesjonalizmem. Podkre$lenia takze wymaga, ze kandydatka
przez ponad osiem lat wykonywata obowigzki asystenta sedziego w sgdzie rejonowym,
do ktérego zglosila swojg kandydature. Okoliczno$¢ ta z pewnoscig bytaby pomocna i moglaby
jej ulatwi¢ podjecie obowigzkow sedziego sadu rejonowego wiasnie w tym Sadzie.
W konkluzji opiniujacy stwierdzili, ze Pani Katarzyna Raczkowska jest bardzo dobra
kandydatka i dlatego popierajg jej kandydature.

Pani Marta Grzybowska posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriéw wyboru w stopniu uzasadniajagcym
przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;j.

Pani Marta Grzybowska urodzita sie 25 lutego 1983 r. w Swietochtowicach. W latach
20062013 byta zatrudniona w Kancelarii Radcéw Prawnych Legitimus II S. C. Michat Sojka,
Wojciech Sojka z siedzibg w Katowicach. W 2008 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
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na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng dobra plus, uzyskujac tytut magistra. W latach
2010-2013 pracowata w Kancelarii Adwokackiej Adwokat Anny Krukowskiej-Konik
z siedzibg w Katowicach. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2013 r. zlozyla egzamin
adwokacki z tacznym wynikiem pozytywnym. Uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej
w Katowicach z dnia 12 lutego 2015 r. zostata wpisana na liste adwokatdw Izby Adwokackiej
w Katowicach. Od 12 marca 2015 r. wykonuje zawdd adwokata, poczagtkowo w indywidualnej
kancelarii adwokackiej z siedzibg w Katowicach, a od 1 wrzesnia 2016 r. — w indywidualne;j
kancelarii adwokackiej z siedzibg w Chorzowie.

Ocene kwalifikacji Pani Marty Grzybowskiej sporzadzili tacznie sedziowie wizytatorzy
Sadu Okregowego w Katowicach: Pani sedzia Elzbieta Stuzatek-Brzézka — w zakresie spraw
cywilnych, Pani sedzia Izabela Szopinska — w zakresie spraw rodzinnych
1 Pani sedzia w stanie spoczynku Matgorzata Sobieska — w zakresie spraw karnych.

Opiniujgca w zakresie spraw karnych stwierdzila, ze analiza spraw pozwala na dokonanie
pozytywnej oceny pracy kandydatki. Wskazane sprawy nalezaty do typowych spraw karnych,
ale byly do$¢ zroéznicowane. Opiniowana wystepowata w nich w charakterze obroncy oséb
oskarzonych, a w jednej sprawie jako pelnomocnik pokrzywdzonego, wykonujac swoje
obowigzki w sposob prawidlowy i zgodny z interesem procesowym reprezentowanej strony.
Podejmowane w ramach tych obowigzkéw dziatania byly zalezne od charakteru
poszczegoélnych spraw, w wiekszosci nalezaly do typowych, ale w kazdym wypadku
realizowane byly w sposéb terminowy i z zachowaniem obowigzujacych przepisow,
znajdujgc wyraz w okreslonych pismach procesowych i aktywnym udziale kandydatki
w przeprowadzanych czynnosciach dowodowych. Sporzadzane przez nig pisma procesowe
odpowiadaly wymogom przewidzianym w przepisach Kodeksu postgpowania karnego i byly
skonstruowane w sposob czytelny, a udzial opiniowanej w postepowaniu dowodowym
$wiadczyl o znajomosci akt sprawy i zmierzal do wyjasnienia istotnych okolicznosci.
Nie nasuwa tez zastrzezen znajomos¢ i prawidtowe rozumienie przez kandydatke przepisow
prawa karnego materialnego i procedury karnej, co znalaztlo wyraz w sporzadzonych
przez nig srodkach odwotawczych. Wniesione przez opiniowang apelacje zawieraly
odpowiednie zarzuty i wnioski, ktore w czgsci spraw doprowadzity do korzystnych dla jej
mandantow rozstrzygnie¢ instancji odwotawcze;.

Opiniujgca w zakresie spraw cywilnych stwierdzita, ze kandydatka dziatala
jako pelnomocnik strony w sprawach nie nastrgczajacych wiekszych trudnosci,
o nieskomplikowanym stanie faktycznym i prawnym, w ktorych nie byty rozstrzygane istotne
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lub precedensowe zagadnienia prawne. Prawidlowo i skutecznie reprezentowata interesy
swoich mocodawcéw. Pisma procesowe sporzadzone przez kandydatke sa zwiezle,
na dobrym poziomie merytorycznym. Pisma byly skladane z zachowaniem termindw
ustawowych badz sgdowych. Opiniowana podejmowata czynnosci uzasadnione stanem sprawy
1 interesem mandantéw. Jej zachowanie w stosunku do sgdu i stron postepowania oraz innych
0s0b uczestniczacych w postgpowaniu nie budzito najmniejszych zastrzezen, nie odnotowano
w tym zakresie w protokotach rozpraw zadnych uwag. W ocenianych sprawach brak bylo
takich, w ktérych kandydatka sporzadzata apelacje. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze to wlasnie
srodki odwotawcze pozwalajg w pelni oceni¢ umieje¢tnosé stosowania w praktyce przepisow
prawa materialnego i procesowego, argumentacji prawnej, znajomosci stanowisk doktryny
1 judykatury. Brak takich spraw nie pozwala na sformutowanie oceny co do umiejetnosci
kandydatki w aspekcie wyzej wskazanym.

Opiniujagca w zakresie spraw rodzinnych — w wyniku analizy podlegajacych ocenie
akt — stwierdzita, ze kandydatka spelnia warunki formalne, wymagane od 0séb ubiegajacych
si¢ 0o powolanie na stanowisko sg¢dziego sadu rejonowego. W trzech sprawach byla
petnomocnikiem z urzedu, a w trzech (tj. w sprawach rozwodowych) — pelnomocnikiem
z wyboru. Sposréd kontrolowanych spraw tylko dwie, w ktérych dziatata z urzedu, poddane
byly Kkontroli migdzyinstancyjnej. W jednej sprawie apelacja kandydatki okazata
si¢ w pelni skuteczna, zas w drugiej — czg$ciowo. W sprawach rozwodowych, w ktérych
opiniowana dziatata jako pelnomocnik z wyboru, wyroki byty zgodne ze stanowiskiem stron,
co $wiadczy o koncyliacyjnych predyspozycjach opiniowanej. Sporzadzane przez nig pisma
procesowe byly adekwatne do meritum postgpowania i $wiadczg o dobrej znajomosci
przepisOw prawa materialnego i procesowego w obszarze podlegajgcym ocenie. Sposob
redagowania przez kandydatkg¢ pism procesowych nie budzil zastrzezen, $wiadczac
0 jej niezbednym przygotowaniu do pelnienia funkcji profesjonalnego pelnomocnika.
Wskazane sprawy z zakresu prawa rodzinnego nie byly jednak skomplikowane zaréwno
pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym, a takze nie wymagaty od kandydatki pogltebionej
analizy merytorycznej, czy tez podejmowania ponadstandardowych dziatan procesowych.
Opiniujgca stwierdzita, ze nie ma zastrzezen co do rzetelno$ci i starannosci wykonywania
przez kandydatke obowigzkéw adwokata, rowniez w zakresie szeroko pojetej kultury pracy.
Reasumujgc, ocenita pozytywnie kwalifikacje Pani Marty Grzybowskiej na stanowisko

sedziego sadu rejonowego.



We wnioskach koncowych opiniujagce wskazaty, ze spostrzezenia i wnioski, zawarte
w kolejnych czesciach sprawozdania, uzasadniajg pozytywng ocene pracy Pani Marty
Grzybowskiej i pozwalajg na stwierdzenie, ze spelnia ona warunki, okreslone w art. 57f § 11 2
p-u.s.p., wymagane od osob ubiegajacych si¢ o powolanie na stanowisko sedziego sgdu

rejonowego oraz posiada wiedz¢ i umiejetnoscei potrzebne do wykonywania pracy sedziego.

111

Poréwnanie kandydatek

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zataczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriéw, na ktére sktadaja si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczki postepowania, pretendujace do objgcia stanowiska sedziego sgdu rejonowego
w Sgdzie Rejonowym w Bytomiu, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spelnia

wszystkie kryteria — oceniane Iacznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatek:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwagg, ze Pani Katarzyna Raczkowska posiada
dtuzszy niz jej kontrkandydatka staz zawodowy na stanowisku uprawniajgcym do ubiegania
si¢ o stanowisko sedziego sadu powszechnego. Kandydatka ta od maja 2007 r. do listopada
2015 r. byta zatrudniona w Sadzie Rejonowym w Bytomiu na stanowisku asystenta sedziego,
za$ od sierpnia 2017 r. wykonuje zwdd adwokata. Odnosnie do kontrkandydatki w osobie
Pani Marty Grzybowskiej wskaza¢ nalezy, ze zawod adwokata wykonuje od marca 2015 r. Tym
samym Pani Katarzyna Raczkowska posiada nie tylko dtuzszy niz Pani Marta Grzybowska staz

zawodowy na stanowisku uprawniajagcym do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego sgdu
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powszechnego, ale tez bardziej wszechstronne doswiadczenie w tym zakresie, obejmujgce
zarOwno prace¢ na stanowisku asystenta se¢dziego, jak i wykonywanie zawodu adwokata.
Kwalifikacje Pani Katarzyny Raczkowskiej zostaly wysoko ocenione w sporzadzone;j
na potrzeby niniejszego postgpowania konkursowego ocenie kwalifikacyjnej. We wnioskach
koncowych sedziowie wizytatorzy jednoznacznie i wprost wskazali, ze jest ona bardzo dobrg
kandydatka i dlatego popieraja jej kandydature. Sedziowie sporzgdzajacy ocene kwalifikacji
Pani Marty Grzybowskiej natomiast — we wnioskach koficowych — pozytywnie ocenili prace
tej kandydatki. Pani Katarzyna Raczkowska uzyskata takze zdecydowanie wyzsze niz
kontrkandydatka poparcie Kolegium Sagdu Okregowego w Katowicach.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pani Katarzyna
Raczkowska, w polaczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, wynikajacym
miedzy innymi z pracy na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Bytomiu oraz z wykonywania zawodu adwokata, jak rowniez podnoszenie
kwalifikacji przez uczestnictwo w szkoleniach, daja gwarancje nalezytego wykonywania
przez nig zawodu sedziego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Katarzyny
Raczkowskiej za kandydatke spelniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Katowicach.

Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach na posiedzeniu 25 stycznia 2022 r. poparto
kandydature Pani Marty Grzybowskiej — 14 glosami ,,za” — z silg poparcia 50 punktow
(na 102 punkty mozliwe do uzyskania), przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” i 1 glosie
»uznanym za niewazny”, za$ kandydatur¢ Pani Katarzyny Raczkowskiej — 17 glosami
,»Zza” — z sila poparcia 97 punktéw (na 102 punkty mozliwe do uzyskania). Pani Katarzyna
Raczkowska uzyskala zatem zdecydowanie wyzsze poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Katarzyna Raczkowska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedzg prawnicza, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowiazkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu.



O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Katarzyny Raczkowskiej
zadecydowal caloksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci uzyskana bardzo dobra ocena
kwalifikacyjna, dotychczasowe réznorodne doswiadczenie zawodowe, obejmujgce zarowno
doswiadczenie w pracy na stanowisku asystenta s¢dziego, jak i wynikajgce z wykonywania
zawodu adwokata, a takze zdecydowanie wyzszy poziom poparcia Kolegium Sadu

Okregowego w Katowicach.

IV

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 31 marca 2022 r. na:

2

— Panig Mart¢ Grzybowska oddano 8 gloséw ,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”,
przy 11 glosach ,wstrzymujacych sie” (przy udziale 19 oso6b), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltoséw,

— Panig Katarzyne Raczkowska oddano 17 gloséw ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”,
przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 20 osob), w rezultacie czego uzyskata
wymagang bezwzgledna wiekszosé glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjela uchwale,

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotad
si¢ do Sgdu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia

uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
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Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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