UCHWALA NR 188/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 2 marca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 475

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Patrycji Agaty Kosiorek do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie Pana Tomasza
Leszka Dlugosza do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie

Rejonowym w Bytomiu.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 475, zgtosili sig:
— Pan Tomasz Leszek Dlugosz — prokurator Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-Poinoc
w Sosnowcu oraz
— Pani Patrycja Agata Kosiorek — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Mikotowie.
Podczas posiedzenia plenarnego w dniu 10 grudnia 2020 r. Krajowa Rada Sadownictwa
uchwatg nr 942/2020 w punkcie 1 przedstawita Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek
o powotanie Pani Patrycji Agaty Kosiorek do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu oraz w punkcie 2 nie przedstawila wniosku
o powolanie Pana Tomasza Leszka Dtugosza do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu. Od powyzszej uchwaty Pan Tomasz Leszek



Dhugosz ztozyl odwotanie do Sadu Najwyzszego. Wnidst o uchylenie zaskarzonej uchwaty
w catlosci.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 15 grudnia 2021 r. w sprawie o sygn. akt I NKRS 60/21
uchylil zaskarzong uchwale i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Krajowej Radzie
Sadownictwa. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal miedzy innymi, ze zaskarzona
uchwata nie zawiera dostatecznego uzasadnienia, umozliwiajgcego stwierdzenie, ze przy ocenie
kandydatow Krajowa Rada Sadownictwa zastosowata przejrzyste, jednolite i sprawiedliwe
kryteria oraz ze tre$¢ uzasadnienia zaskarzonej uchwaly nie pozwala stwierdzi¢, ze w stosunku
do kandydatéw konkurujgcych zostaly uwzglednione jednakowe okolicznosci, rzutujgce
na ocen¢ predyspozycji kazdego z nich do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego. Sad Najwyzszy uznal takze za zasadny zarzut naruszenia art. 42 ust. 1 ustawy
z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ustawa
o KRS), przez sporzadzenie uzasadnienia w sposob uniemozliwiajacy poznanie motywow
jej podjecia, co utrudnia odniesienie si¢ do catosci przestanek, na podstawie ktérych Rada uznata,
ze kandydatura skarzacego jest gorsza od kandydatury kontrkandydatki. Odnoszac sie do oceny
tresci 1/7 uzasadnienia uchwaly w zakresie zastosowanych przez Rade kryteriow wyboru
Sad stwierdzit: ,pomiedzy poréwnywanymi kandydatami brak jest cech wyrézniajgcych,
doktadnie wskazujgcych przyczyny dokonanego wyboru. Dokonujgc poréwnania kandydatow
Rada nie wskazata w jasny i precyzyjny sposob jakie wyodrebnita ,, cechy konkurencji”.
W uzasadnieniu spornej uchwaty, pomimo powolania si¢ przez KRS na ogdlne stwierdzenie
dotyczqce analizy caloksztaltu zgromadzonego materiatu dowodowego Rada nie wyjasnila
przeciez, jakie kryteria w istocie zdecydowaly o nieprzedstawieniu Prezydentowi RP wniosku
o powotanie skarigcego do pelnienia urzedu sedziego sqdu rejonowego w Sgdzie Rejonowym
w Bytomiu. Konkretnie Rada nie wyjasnia w sposob niebudzgcy waqtpliwosci, dlaczego
ostatecznie skarzgcy nie spelnia wszystkich kryteriow wyboru ,,w stopniu uzasadniajgcym”
przedstawienie jego wniosku o powotanie Prezydentowi RP, szczegdlnie majgc na uwadze,
ze zdaniem KRS, legitymuje si¢ on odpowiednimi kwalifikacjami zawodowymi, uprawniajgcymi
do ubiegania si¢ o urzqd sedziego sqdu rejonowego, Rada nie wyjasnila takze, dlaczego
zdyskwalifikowata (przedstawione na stronie 2 uchwaly), stanowisko zespolu wyraznie
wskazujqce, ze skarzgcy zdobyt zdecydowanie wigksze doswiadczenie niz jego kontrkandydatka,
jak réwniez ma dobry warsztat pracy i jest lepiej przygotowany do petnienia obowigzkow
w pionie karnym, co w niniejszym postepowaniu przemawia, za uznaniem jego kandydatury
za bardziej odpowiedniq. Nie budzi przy tym watpliwosci Sgdu Najwyziszego, ze Rada

w uzasadnieniu uchwaty powinna odnies¢ sig¢ szczegolowo do powyzszej kwestii, tym bardziej,

2



ze ocena dokonana przez KRS rézni sie w tym przypadku od oceny kandydatury skarzgcego,
dokonanej przez Zespél powolany przez KRS. .

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespél, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy o KRS.

Na posiedzeniach w dniach 17 stycznia i 28 lutego 2022 r. zespél przeanalizowal
zgromadzone w sprawie materiaty, uzupehit je o aktualne dane statystyczne dotyczace pracy
obydwojga kandydatéw oraz o istotne informacje dotyczace ich aktualnej sytuacji zawodowej,
omowit ich kandydatury, odbyl narade oraz uznal, ze materialy sa wystarczajace do zajecia
stanowiska. Na posiedzenia zespotu nie stawit si¢ przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratorow
przy Prokuratorze Generalnym, zawiadomiony o terminach posiedzenia w zwigzku
z kandydaturg prokuratora, natomiast do Biura Krajowej Rady Sgdownictwa wptynela
korespondencja otrzymana drogg e-mailowa w dniu 24 lutego 2022 r. od Pana Marka Piotrowicza
— Sekretarza Krajowej Rady Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym, Zastepcy Dyrektora
Biura Kadr Prokuratury Krajowej o poparciu kandydatury Pan prokuratora Tomasza Leszka
Dhlugosza na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Bytomiu. Podczas glosowania
cztonkowie zespotu na Pana Tomasza Leszka Diugosza oddali 1 glos ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych sig”, a na Pania Patrycje Agate Kosiorek oddali 2 glosy
»za”, przy braku gloséw ,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym sie”. W wyniku powyzszego
glosowania, zespdét postanowit rekomendowa¢ na stanowisko sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Bytomiu kandydature Pani Patrycji Agaty Kosiorek. Wniosek taki,
W ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig ocen kwalifikacyjnych kandydatow,
informacjami dokumentujagcymi ich do$wiadczenie zawodowe, w tym do$wiadczenie
orzecznicze, opiniami przetozonych, rekomendacjami, opinig Kolegium Sadu Okregowego
w Katowicach oraz innymi dokumentami dotaczonymi do kart zgloszenia kandydatow.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac sie
przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opinie

kolegium wtasciwego sadu.



W uzasadnieniu stanowiska zesp6t wskazal, ze za rekomendacjg Pani Patrycji Agaty
Kosiorek przemawiaty (ocenione tgcznie): bogate i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie, zdobyte na stanowisku orzeczniczym referendarza sadowego,
doswiadczenie zyciowe oraz szeroka wiedza prawnicza. Kandydatka zréznicowane
doswiadczenie zawodowe zdobyta zajmujgc stanowisko asystenta sedziego, zaréwno na szczeblu
sadu rejonowego, jak i sadu okregowego, a obecnie referendarza sgdowego. Wiedza teoretyczna
1 doswiadczenie praktyczne, jakie posiada Pani Patrycja Agata Kosiorek, oraz wnioski,
wynikajgce z oceny kwalifikacyjnej, daja gwarancje nalezytego petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego. Kandydatka uzyskata ponadto wieksze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Katowicach.

Kandydat nierekomendowany przez zesp6t nie wypeknit zatem, w opinii zespotu,
w tak wysokim stopniu, jak Pani Patrycja Agata Kosiorek, kryteriéw, o ktérych mowa
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS.

Kolegium Sadu Okrggowego w Katowicach na posiedzeniu w dniu 14 pazdziernika
2020 r. pozytywnie zaopiniowalo zaréwno kandydature Pana Tomasza Leszka Dtugosza,
na ktorg oddano 14 gloséw ,,za” oraz 1 glos ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sig”,
w wyniku ktérego to gtosowania kandydat uzyskat 64 punkty (na 108 mozliwych) — sita poparcia
kandydata, jak i kandydature Pani Patrycji Agaty Kosiorek, na ktérg oddano 17 gloséw ,,za”
oraz 1 glos ,przeciw”. Kandydatka uzyskata 77 punktéw (na 108 punktéw mozliwych
do uzyskania) — sita poparcia kandydatki. Zespot uwzglednit powyzsze.

Podejmujgc niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 11 2 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.) oraz
art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sagdownictwa
1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatéw, Rada kierowata sie takze kryteriami, wymienionymi
wart. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do§wiadczeniem zawodowym,
opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko zespotu i uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Patrycji Agaty Kosiorek do petnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu.



IT

Charakterystyka kandydatow

Pani Patrycja Agata Kosiorek urodzita sie w 1979 r. w Katowicach. W 2003 r.
ukoniczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng dobrg plus,
uzyskujgc tytul magistra. Od 5 stycznia do 5 lipca 2004 r. byta zatrudniona jako sekretarz
w kancelarii adwokackiej w Katowicach. Od 1 kwietnia do 31 grudnia 2005 r. pracowata
na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym Katowice-Zachéd w Katowicach,
w XXII Wydziale Cywilnym. Od 1 stycznia 2006 r. do 15 listopada 2007 r. wykonywata
obowigzki asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Siemianowicach Slaskich, w I Wydziale
Cywilnym. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2007 r. ztozyla egzamin sedziowski
z lgcznym wynikiem dobrym. Od 16 listopada do 31 grudnia 2007 r. pracowala
na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Chorzowie, w Wydziale Cywilnym
Grodzkim. Od 1 stycznia 2008 r. do 9 marca 2011 r. wykonywata obowiazki asystenta sedziego
w Sadzie Okrggowym w Katowicach, w Wydziale Wizytacyjnym i III Wydziale Cywilnym
Odwotawczym. Dekretem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 marca 2011 r. zostata mianowana
referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Mikolowie, w ktérym nadal pelni obowiazki
w I Wydziale Cywilnym. W 2014 r. ukonczyta Podyplomowe Studia Prawa Konkurencji
w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, z wynikiem dobrym. Jest
wspofautorkg publikacji ,,Egzekucja sadowa z jednostek uczestnictwa w Funduszach
Inwestycyjnych Otwartych” (Przeglad Prawa egzekucyjnego nr 7/2017 — Currenda). Kandydatka
dazy do poglebiania swoich kwalifikacji zawodowych przez udzial w szkoleniach i kursach
zawodowych. Ukonczyta czteroletnie studia doktoranckie na kierunku prawo na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Katedra Prawa Cywilnego i Prawa
Prywatnego  Migdzynarodowego. Przygotowuje rozprawe doktorska pod tytutem
»Rozporzgdzenie opréznionym miejscem hipotecznym”.

Oceng kwalifikacji Pani Patrycji Agaty Kosiorek sporzadzita Pani Ewa Dyja — sedzia
wizytator do spraw cywilnych Sadu Okrggowego w Katowicach. Opiniujaca stwierdzila,
ze obcigzenie sprawami cywilnymi i egzekucyjnymi kandydatki jest znaczne. W referacie
opiniowanej uwzgledniono jedna skarge w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym

bez nieuzasadnionej zwloki. We wnioskach koncowych sedzia wizytator stwierdzila,



ze co do zasady kandydatka sprawnie i efektywnie podejmowata czynnosci w kontrolowanych
sprawach. Wyjatkiem sg sprawy o nadanie klauzuli wykonalnosci, w ktérych nie jest
przestrzegany trzydniowy termin rozpoznania wniosku. Niemniej, w ocenie sedzi wizytator,
wigkszo$¢ orzeczen i zarzadzen wydawano bezzwlocznie, a nakazy zaptaty byly wydawane
w dniu przedlozenia. W ocenie sedzi wizytator w sprawach, w ktérych niezbedne byto
uzupetnienie brakéw formalnych pism, zarzadzenia o wezwaniu do ich uzupelnienia byty
formutowane w sposéb prawidlowy i przejrzysty. Na podstawie akt spraw z rep. ,,Co” i ,,Nc”,
sedzia wizytator uznata, ze opiniowana prawidlowo uzasadniala swoje orzeczenia. W konkluz;ji,
merytoryczng strone pracy kandydatki — w ocenie sedzi wizytator — nalezy ocenié dobrze. Ocena
kwalifikacji wykazata bardzo dobrg efektywnos¢ pracy kandydatki, bardzo dobra stabilnogé
orzecznictwa, duze zaangazowanie w pracg oraz umieje¢tnosé bardzo dobrej organizacji pracy,
a przygotowanie merytoryczne Pani referendarz nie budzi zastrzezen. Pani Patrycja Agata
Kosiorek posiada odpowiednie umiejetnosci zawodowe i cechy osobowosciowe do objecia
stanowiska sedziego sadu rejonowego.

Pan Tomasz Leszek Dlugosz urodzit si¢ w 1980 r. w Ogrodziencu. W 2004 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng dobrg,
uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu w latach 2005-2008 aplikacji prokuratorskiej, w 2008 r.
zlozyt egzamin prokuratorski z tgcznym wynikiem dostatecznym plus. Od 1 maja 2006 r.
do 31 marca 2007 r. petnit obowigzki asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Katowicach,
w XIII Wydziale Grodzkim. Od 1 kwietnia do 30 kwietnia 2007 r. byl zatrudniony
na stanowisku asystenta sedziego w Sgdzie Rejonowym Katowice-Zachéd w Katowicach.
Obowigzki wykonywat w VIII Wydziale Grodzkim. Od 1 maja 2007 r. do 26 listopada
2009 r. — jako asystent sedziego pracowat w Sadzie Okregowym w Katowicach, w V Wydziale
Karnym. W dniu 1 grudnia 2009 r. zostal mianowany asesorem Prokuratury Rejonowej w
Chorzowie. Z dniem 7 stycznia 2013 r. zostatl mianowany prokuratorem Prokuratury Rejonowej
Sosnowiec-Pétnoc w Sosnowcu, gdzie aktualnie pracuje. Kandydat brat udziat w szkoleniach,
zorganizowanych przez Krajowa Szkole Sadownictwa i Prokuratury oraz przez Komisje
Nadzoru Finansowego.

Oceng kwalifikacji Pana Tomasza Leszka Dtugosza sporzadzila Pani Urszula Kasperek
Jajszczok — sedzia wizytator do spraw karnych Sadu Okregowego w Katowicach. Zostala
ona sporzadzona w oparciu o opini¢ stuzbowa, wydana przez prokuratora Prokuratury Rejonowej
Sosnowiec-Péinoc w Sosnowcu oraz w oparciu o nadestane dane statystyczne. Sedzia wizytator
— przywolujgc tres¢ opinii Zastgpcy Prokuratora Rejonowego Sosnowiec-Péinoc

w Sosnowcu — nadmienita, Ze opiniowany jest postrzegany jako osoba pracowita, dokladna,
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zdyscyplinowana, a dalej wskazuje, ze kandydat nadzoruje obszar wiasciwosci, z ktorego czesto
pochodza sprawy o znacznym stopniu skomplikowania, co tylko dowodzi, ze opiniowany
posiada bardzo dobrze zorganizowany warsztat pracy oraz dobrg znajomos¢ przepisOw prawa,
a jego decyzje cechuje wysoki poziom merytoryczny. Sedzia wizytator we wnioskach
koncowych stwierdzita, ze Pan Tomasz Leszek Dlugosz spetnia formalne wymogi, posiada
bardzo dobre przygotowanie zawodowe, ugruntowang znajomosé prawa karnego i procesowego
oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, a takze posiada odpowiedni stopien do$wiadczenia
zawodowego i zyciowego. Reasumujgc, sedzia wizytator pozytywnie ocenita catoksztatt pracy
kandydata, jego zaangazowanie w pracy, doswiadczenie zawodowe. W opinii s¢dzi wizytator
powyzsze okolicznosei czynig Pana Tomasza Leszka Diugosza bardzo dobrym kandydatem
do objecia stanowiska s¢dziego sadu rejonowego.

Pan Tomasz Leszek Dtugosz posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajgce
do ubiegania si¢ o urzad se¢dziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spelnia wszystkich kryteriéw wyboru w stopniu uzasadniajgcym

przedstawienie do powotlania.
III

Poréwnanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zatgczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie Kkryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczeg6lnoscei co do rozpatrywanych tacznie
kryteriow, na ktére sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Bytomiu, spelniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktdra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tacznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:




1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatéow (biorac pod uwage jego
roznorodnos¢ 1 diugos¢), jak rowniez wzieta pod uwage wskazania Sgdu Najwyzszego.

Osoba przedstawiona do powotania posiada prawie 17-letnie do§wiadczenie zawodowe
w zakresie stosowania prawa, w tym 11-letnie w petnieniu obowigzkéw orzeczniczych, zdobyte
na stanowisku referendarza sgdowego. Dos$wiadczenie zawodowe nieorzecznicze zdobyta
pracujagc na stanowiskach asystenta sedziego. Jest ono podbudowane nie tylko studiami
prawniczymi, ale réwniez ukonczong aplikacjg sgdowg oraz ukonczonymi studiami
podyplomowymi, jak réwniez studiami doktoranckimi. Kandydatka przygotowuje rozprawe
doktorskg pod tytulem ,Rozporzadzenie opréznionym miejscem hipotecznym”. Wysokie
kwalifikacje merytoryczne Pani Patrycji Agaty Kosiorek znajduja odzwierciedlenie
W ocenie jej pracy na stanowisku referendarza sagdowego oraz opiniach stuzbowych. Zgodnie
z przedstawionymi ocenami i opiniami, wydajac orzeczenia wykazala si¢ dobrg znajomoscia
przepisdw prawa materialnego i procesowego, a liczba zatatwianych przez nig spraw $wiadczy
o dgzeniu do uzyskiwania jak najlepszych wynikéw pracy i zaangazowaniu w realizacje
obowigzkéw stuzbowych. Pani Patrycja Agata Kosiorek posiada gruntowne wyksztatcenie
prawnicze oraz — w odréznieniu od kontrkandydata — do$wiadczenie orzecznicze. Uzyskala
ponadto wyzsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach.

Kontrkandydat w osobie Pana Tomasza Leszka Dlugosza posiada prawie 16-letnie
doswiadczenie zawodowe, w tym ponad 12-letnie, zdobyte podczas zatrudnienia
na stanowiskach asesora prokuratorskiego oraz prokuratora. Wprawdzie otrzymat bardzo dobra
oceng kwalifikacyjng, jednak legitymuje si¢ nieznacznie krdtszym niz wybrana kandydatka
stazem pracy. Ponadto, nie posiada doswiadczenia orzeczniczego, co powoduje, ze nie spetnia
w najwyzszym stopniu kryterium doswiadczenia zawodowego. Rada uznala, ze Pani Patrycja
Agata Kosiorek jest metodycznie i praktycznie lepiej przygotowana do pelnienia urzedu
sedziego.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa kwalifikacje i dos$wiadczenie praktyczne
Pani Patrycji Agaty Kosiorek sg zatem bardziej odpowiednie w tym konkursie.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Patrycji Agaty
Kosiorek za kandydatke spelniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu wyzszym niz drugi kandydat i dlatego uzasadniajgcym przedstawienie

jej Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.



2, Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego

w Katowicach.

Kolegium Sgdu Okr¢gowego w Katowicach na posiedzeniu w dniu 14 pazdziernika
2020 r. zaopiniowato kandydaturg Pana Tomasza Leszka Dtugosza, oddajac 14 gloséw ,,za” oraz
1 glos ,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” (sila poparcia — 64 pkt na 108 pkt.
mozliwych do uzyskania) a kandydature Pani Patrycji Agaty Kosiorek, oddajac 17 gloséw ,,za”
oraz I glos ,,przeciw” (sita poparcia — 77 pkt. na 108 pkt. mozliwych do uzyskania). Kandydatka

wybrana przez Rad¢ uzyskata zatem wyzsze poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sagdownictwa Pani Patrycja Agata Kosiorek posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz dos$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
poglebiang wiedz¢ prawnicza, ktorg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu.

Rada uznata, ze catos¢ informacji ustalonych o kandydatce, na podstawie dokumentacji
zgromadzonej w toku konkursu, daje gwarancj¢ nalezytego pelnienia przez nig urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Patrycji Agaty Kosiorek
zadecydowal caloksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie i réznorodne
dos$wiadczenie zawodowe, wnioski ptyngce z oceny jej pracy i kwalifikacji zawodowych, opinie
stuzbowe, potwierdzajace rzetelna praktyke zawodowa oraz umiejetnosci predestynujace
do pelnienia urzgdu sedziego sadu rejonowego, a takze wysokie poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Katowicach. Rada miata réwniez na uwadze, ze Pani Patrycja Agata Kosiorek
posiada, w odréznieniu od kontrkandydata, doswiadczenie orzecznicze, zdobyte na stanowisku

referendarza sagdowego.
v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 2 marca 2022 r. na:

bk

— Pana Tomasza Leszka Diugosza oddano 6 glosow ,za” oraz 1 glos »PrZeciw”,
przy 10 glosach ,,wstrzymujgcych sig” (przy udziale 17 osob), w rezultacie czego nie uzyskat

wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,



— Panig Patrycje Agate Kosiorek oddano 14 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 0s6b), w rezultacie czego uzyskata
wymagang bezwzgledng wickszos¢ glosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

Jjak na wstepie.

0 Przewodniczacy

Rad 7 Sadownictwa

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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