UCHWALA NR 178/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 2 marca 2022 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 787

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Anity
Ewy Rézalskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie

Apelacyjnym w Gdansku.

UZASADNIENIE

I
Postepowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Krajowa Rada Sadownictwa uchwatg nr 647/2021 z dnia 9 czerwca 2021 r.
nie przedstawita Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Anity Ewy
Rozalskiej do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Gdansku, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 787.

Odwotanie od powyzszej uchwaty wniosta Pani Anita Ewa Rézalska, zaskarzajac
uchwalg¢ w catosci, wnoszagc o jej uchylenie oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Krajowa Rade Sagdownictwa.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 14 grudnia 2021 r. w sprawie o sygnaturze
akt I NKRS 95/21, wydanym w ramach niniejszego postgpowania nominacyjnego, uchylit
zaskarzong uchwale Krajowej Rady Sadownictwa Nr 647/2021 z dnia 9 czerwca 2021 r.
i przekazat sprawe Krajowej Radzie Sadownictwa do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze z uzasadnienia przedmiotowej uchwaty jednoznacznie
wynika, ze kandydatka spetnia wszelkie wymagania ustawowe, w tym cze$é w stopniu bardzo
dobrym lub wyrézniajacym, i mimo tego Rada uznala, ze w przedmiotowym postepowaniu

nominacyjnym nie spetnia ona kryterium wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie



Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie. Rada w zaden sposdb
Jednak nie uzasadnita przekonania o tym, ze jako sedzia sadu rejonowego kandydatka powinna
najpierw kandydowa¢ do sadu okrggowego. Sad Najwyzszy podkreslit przy tym, ze Rada
nie uzasadnita powyzszego w kontekscie do§wiadczenia kandydatki, jakie zdobyla ona w czasie
delegowania jej do wykonywania obowigzkéw zawodowych w sadzie okregowym
i apelacyjnym przez kilka lat, za$ znana jest mu praktyka wnioskowania przez Rade
do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej o powotanie kandydatéw z pominieciem niektérych
szczebli awansu zawodowego.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Krajowej Rady
Sadownictwa, Przewodniczacy Rady wyznaczyt zespot, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci
0 jego powolaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu
przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci
nie skorzystat z uprawnienia do przedstawienia opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa
o KRS”).

Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu 28 lutego 2022 r.
szczegotowo omowil kandydature i przeprowadzil narade w celu zajecia stanowiska
w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatki na jedno wolne stanowisko
sedziego sgdu apelacyjnego, objete niniejszym postgpowaniem.

W wyniku przeprowadzonej narady czlonkowie zespotu ocenili, ze materiaty
sa wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Zespot przeprowadzil glosowanie
nad kandydatks. Na skutek zarzadzonego przez Przewodniczacego zespotu glosowania
na Panig Anit¢ Ewg Rézalska oddano 2 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 1 glosie
,»Wstrzymujacym sie”.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania, zesp6t bezwzgledng wiekszoscia gloséw
przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji Pani Anity Ewy Rézalskiej na stanowisko
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku (M.P. z 2020 r., poz. 787).
Za rekomendacja przemawialy (ocenione facznie): bogate, wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe, wysoki poziom wiedzy prawniczej, pozytywna ocena kwalifikacji, pozytywna
opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdanisku. Zespot uwzglednit fakt, ze kandydatka
orzekala w sprawie Amber Gold, szeroko krytycznie omawianej w mediach, podkreslajac
jednoczesnie, ze kwalifikacje Pani sedzi s wysokie i zastuguje ona na awans, za$ rola Rady

nie jest kontrola orzeczen.



Podejmujgc niniejsza uchwatle, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze kandydatka spetnia wymaganie ustawowe, okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatki, Rada kierowata sie takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacji, jej doswiadczeniem zawodowym,
a takze poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Anity Ewy Rézalskiej do petnienia

urzgdu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sgdzie Apelacyjnym w Gdansku.

II
Charakterystyka kandydatki

| Pani Anita Ewa Rézalska urodzita si¢ w 1972 r. w Gdyni. W 1996 r. ukoficzyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra.
Po odbyciu aplikacji sagdowej, we wrzesniu 1998 r. zlozyta egzamin sedziowski z lacznym
wynikiem bardzo dobrym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwos$ci z dniem 1 stycznia 1999 r. zostata
mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym w Gdansku. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 maja 2001 r. zostata powotana do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku. Poczatkowo orzekata w IX Wydziale
Gospodarczym, a nastgpnie w XX Wydziale Gospodarczym. Z dniem 15 grudnia 2004 r. Prezes
Sadu Okrggowego w Gdansku powierzyt jej pelnienie funkeji Zastepcy Przewodniczacego
XX Wydziatu Gospodarczego. W 2005 r. ukonczyta studia podyplomowe z zakresu prawa
europejskiego. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 lipca 2005 r. zostala przeniesiona
na stanowisko sgdziego Sadu Rejonowego Gdansk-Pétnoc w Gdansku, w ktérym orzekata
w VI Wydziale Gospodarczym i pehita funkcje¢ Zastepcy Przewodniczgcego tego Wydziatu.
W latach 2005-2006 byta kilkakrotnie delegowana do orzekania w Sadzie Okregowym
w Gdafisku. Z dniem 20 lipca 2010 r. zostata powotana do pehienia funkcji Wiceprezesa Sadu
Rejonowego Gdanisk-Pétnoc w Gdansku, ktérg petnita do 30 kwietnia 2014 r. Od 1 maja
2014 r. do 2 lipca 2020 r. byla delegowana do petnienia obowigzkéw w Sgdzie Okregowym
w Gdansku. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z dnia 22 czerwca 2016 r.
odmoéwil powotania Pani Anity Ewy Rozalskiej do pelnienia urzedu sedziego Sadu

Okrggowego w Gdansku. Z dniem 3 lipca 2020 r. Prezes Sadu Apelacyjnego w Gdansku
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delegowat kandydatke do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku na okres roku. Pani
sgdzia podnosi swoje kwalifikacje przez udzial w szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji Pani Anity Ewy Rozalskiej sporzadzita Pani Ewa Giezek — sedzia
Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktéra stwierdzita, ze wyniki statystyczne opiniowane;j
wskazujg na bardzo dobrg sprawno$é, efektywnos¢ i wydajnosé pracy oraz umiejetng
organizacj¢ czasu pracy. Terminowo$¢ sporzadzania uzasadniefi jest wzorowa — za caly okres
objety oceng i we wszystkich sadach zostaty sporzadzone w terminie ustawowym. Badanie
spraw wybranych losowo z wykazu przedstawionego przez kandydatke i wedlug wyboru
opiniujgcej oraz poddanych kontroli instancyjnej pozwala na wyrazenie oceny, ze orzeczenia
zapadaty w sprawach pierwszoinstancyjnych i apelacyjnych o réznorodnej problematyce
prawnej, obejmujacej szerokie spektrum zagadnien materialnoprawnych i procesowych. Byty
wsréd nich m.in. sprawy rozpoznawane na tle przepiséw prawa spélek handlowych,
postepowania upadiosciowego, restrukturyzacyjnego, o zobowigzaniach, w tym umownych,
przepiséw regulujacych odpowiedzialno$é kontraktows, instytucje potracenia, przedawnienia,
stosowania zasad wspdizycia spotecznego. Podkreslenia wymaga, ze sprawy rozpoznawane
przez kandydatke w IX Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Gdansku cechowaly sie
bardzo duzym stopniem trudnosci, tak z uwagi na skomplikowane stany faktyczne,
jak i prawne. Dodatkowym utrudnieniem byla obszerno$é materiatu dowodowego, réwniez
w bardzo specjalistycznych materiach wystepujacych w obrocie gospodarczym. Sentencje
orzeczen formutowane byty poprawnie, z zachowaniem ustawowych wymogéw, za$ sentencje
wyrokéw reformatoryjnych charakteryzuje prawidlowa redakcja, nawiazujaca do tresci
zaskarzonego wyroku sadu pierwszej instancji, co ma zasadnicze znaczenie dla kwestii
wykonalnosci wyroku. Kompetencje zawodowe Pani sedzi w omawianym zakresie nie budza
zadnych zastrzezef i zastugujg na bardzo dobra oceng. Jak wynika z analizy danych
statystycznych, orzecznictwo Pani sedzi Anity Ewy Roézalskiej bylo na bardzo dobrym
poziomie. Jest ona osobg o wysokiej kulturze osobistej, komunikatywng i uprzejma zaréwno
w stosunku do pracownikéw sadu, jak i stron wystgpujacych przed sadem, a takze pracowita,
kompetentng, otwarts, cieszaca si¢ ogromng sympatig i szacunkiem. Posiada wyjatkowy
dar znajdowania kompromisowych rozwiazan oraz unikania i wyciszania wszelkich mozliwych
konfliktéw. Powyzsze, zdaniem sedzi opiniujacej, pozwala na przedstawienie bardzo dobrej
oceny kwalifikacji opiniowanej i wniosku o uzasadnionej prognozie odpowiedniego

wykonywania obowigzkéw sg¢dziego sadu apelacyjnego.



I
Ocena kandydatki

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalaczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
s3 stosowane przez Rad¢ w danym postepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteridow, na ktore skladaja sie kwalifikacje, do$wiadczenie zawodowe
kandydatéw, poparcie s$rodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie
dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczka postgpowania, pretendujgca do objecia stanowiska sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdanisku, spetnia formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatki:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocena
kwalifikacji oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatki. Uwzglednita takze wytyczne
Sadu Najwyzszego.

Pani Anita Ewa Roézalska legitymuje si¢ ponad dwudziestoletnim do$wiadczeniem
orzeczniczym w sadownictwie powszechnym na szczeblu sadu rejonowego, okregowego
1 apelacyjnego. Kandydatka legitymuje sie takze doswiadczeniem, wynikajacym z pelnienia
funkcji administracyjnych oraz uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacji, sporzadzong
na potrzeby niniejszego postepowania nominacyjnego, w ktérej stwierdzono miedzy
innymi, ze orzecznictwo kandydatki prezentuje bardzo dobry poziom, a posiadane
przez nig cechy charakteru potwierdzaja adekwatno$é jej kandydatury na stanowisko sedziego
sadu apelacyjnego.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego
w (Gdansku.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdafisku uchwata nr 10/2021 z dnia 3 lutego 2021 r.
pozytywnie zaopiniowato Panig Anit¢ Ewg¢ Rozalska oddajgc 11 gloséw ,za” oraz
2 glosy ,,przeciw”, przy braku gloséw ,wstrzymujacych sie”. W odpowiednim stopniu

wypelnita zatem kryterium, o ktérym mowa w art. 35 ust. 2 pkt 2 ustawy o KRS.



3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Anita Ewa Roézalska posiada wysokie
kwalifikacje oraz wieloletnie do$wiadczenie orzecznicze, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawniézq, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, wysoko
ocenionej w ocenie kwalifikacji, i daje re¢kojmi¢ nalezytego wykonywania obowiazkéw
orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Anity Ewy Rézalskiej
zadecydowat cafoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnoéci wieloletnie i bogate
dos$wiadczenie w wykonywaniu obowiazkéw sedziowskich, bardzo dobra ocena jej pracy
1 kwalifikacji, wysokie poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, jak réwniez state
poszerzanie wiedzy prawniczej i umiej¢tnosei przez udzial w réznych formach doskonalenia

zawodowego.

IV
Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 2 marca 2022 r. na Panig Anite Ewe Rozalskg oddano 18 gloséw ,,za”,
nie oddajac gtoséw ,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sie” (przy udziale 19 osob),
w rezultacie czego uzyskala wymagang bezwzgledna wigkszos$é glosow.

Majac na uwadze wynik gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

/ ;\‘.:;,‘_}“__E;ZijeWOdniczqcy

o N~

W iR 3 d}{iSqdownictwa

Pawei Styrna

POUCZENIE
Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



