UCHWALA NR 765/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 24 czerwca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 340

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 1. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Mariusza Andrzeja Zaluckiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Najwyzszego w Izbie Cywilnej;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pana Macieja Kowalskiego do petnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Najwyzszego

w Izbie Cywilne;.

UZASADNIENIE
I

Post¢powanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 340, zglosili sie:
— Pan Maciej Kowalski — s¢dzia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie oraz
— Pan prof. dr hab. Mariusz Andrzej Zatucki — adwokat w Izbie Adwokackiej w Rzeszowie.
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwos$ci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniach 17 i 22 czerweca 2021 r. zespot czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa przeprowadzil rozmowe z kandydatami i, po zapoznaniu sie ze zgromadzonymi
W sprawie materiatami oraz ich przeanalizowaniu, oméwil szczegbtowo kandydatow, odbyt
narade i uznal, ze materiaty sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniach
zespofu nie uczestniczyt przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, zawiadomiony

o terminach. Podczas glosowania cztonkowie zespotu na:

kbl

1. Pana Macieja Kowalskiego nie oddali glosow ,,za” ani ,przeciw”, przy 5 glosach
,»Wstrzymujacych sie”;
2. Pana Mariusza Andrzeja Zatuckiego oddali 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”

12 glosach ,,wstrzymujgcych sie”.

W wyniku powyzszego glosowania, zesp6t przyjat stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie
Cywilnej Pana Mariusza Andrzeja Zatuckiego. Wniosek taki, w ocenie zespolu, jest w petni
uzasadniony posiadanym tytulem naukowym profesora, dotychczas zdobytym doswiadczeniem
zawodowym podczas wykonywania zawodu adwokata; taczeniem praktyki adwokackiej
z dziatalno$cig naukowsg; autorstwem lub wspotautorstwem ponad 160 publikacji naukowych;
zalgczonymi do zgloszenia opiniami stuzbowymi; wynikami przeprowadzonego wystuchania,

podczas ktorego kandydat w sposéb wyrézniaj gcy zaprezentowat swoja sylwetke.

Zespot kierowat si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 ustawy o KRS
1 uwzglednit doswiadczenie zawodowe kandydatéw, w tym dos$wiadczenie w stosowaniu
przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne

dokumenty dotaczone do karty zgloszenia.

Podejmujgc niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze obydwaj kandydaci spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 30 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. 22021 1. poz. 154, ze zm.; dalej: ustawa
0 Sadzie Najwyzszym).

Dokonujac oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi
w  art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym doswiadczeniem
zawodowym kandydatow i opiniami przetozonych.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznogci sprawy Krajowa Rada

Sgdownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite;



Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Mariusza Andrzeja Zatuckiego

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilne;.

II

Charakterystyka kandydatéw

Pan Maciej Kowalski urodzit sie 29 wrzesénia 1965 r. w Wyszogrodzie. W 1988 r.
ukofczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng
dobra, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu
Wojewodzkiego w Suwatkach, w 1991 r. ztozyt egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym
dobrym. Z dniem 1 stycznia 1992 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Suwatkach. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywal w Wydziale Pracy i Wydziale
Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 wrzesnia 1993 r.
zostal powolany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Suwatkach.
Orzekal w Wydziale Pracy oraz dodatkowo w Wydziale Cywilnym i Wydziale Gospodarczym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 marca 1998 r. zostat powotlany
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Wojewodzkiego w Suwatkach, w ktérym
orzekal w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spofecznych. Od 15 grudnia 1999 r.
do9 listopada 2004 r. pelnit funkcje wiceprezesa Sadu Okregowego w Suwatkach.
Od 30 pazdziernika 2000 r. do 9 listopada 2004 r. sprawowat funkcje Przewodniczgcego Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Suwatkach. Z dniem 1 pazdziernika 2001 r. powierzono mu
petnienie obowigzkoéw Prezesa Sadu Okregowego w Suwatkach. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 pazdziernika 2004 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku. Z dniem 1 kwietnia 2006 r. zostat
przeniesiony na stanowisko sgdziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Obowigzki orzecznicze
wykonywal w IV Wydziale Wizytacji oraz VI Wydziale Cywilnym. Od 29 marca 2013 r. petni
funkcje sedziego wizytatora. Pan Maciej Kowalski prowadzi zajecia z zakresu postepowania
cywilnego dla aplikantéw radcowskich Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie.
Z dniem 1 sierpnia 2020 r. powierzono mu obowigzki sedziego sadu dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Kandydat podnosi kwalifikacje zawodowe przez
uczestnictwo w szkoleniach.

Do zgloszenia zatgczono pozytywne opinie stuzbowe.



Pan Mariusz Andrzej Zaltucki urodzit si¢ 25 marca 1979 r. w Rzeszowie. W 2002 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim z oceng bardzo dobrg,
uzyskujgc tytul magistra. Uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Rzeszowie z dnia 4 stycznia
2006 r. zostal wpisany na liste adwokatow, prowadzong przez te Rade. Od 1 czerwca 2006 r.
wykonuje zawdd adwokata. Na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pt. Licencja
na uzywanie znaku towarowego. Studium prawnoporéwnawcze oraz po zlozeniu wymaganych
egzamindw uzyskal stopiefi naukowy doktora nauk prawnych, nadany uchwata Rady Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z dnia 15 marca
2006 r. Na podstawie oceny ogélnego dorobku naukowego i przedstawionej rozprawy
habilitacyjnej pt. Wydziedziczenie w prawie polskim na tle poréwnawczym uzyskatl stopien
naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych w zakresie prawa, nadany uchwatg Rady
Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 29 kwietnia
2013 r. W latach 20012002 byt zatrudniony w Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie — Filii w Rzeszowie na stanowisku asystenta, a nastepnie
0d 2002 r. do 2013 1. oraz od 2016 1. do 2019 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Rzeszowskiego, kolejno na stanowiskach: asystenta, adiunkta, profesora uczelni. Od 2013 r. jest
zatrudniony w Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, obecnie
na stanowisku profesora. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
25 pazdziernika 2019 r. nadano mu tytut profesora nauk spofecznych. Jest autorem ponad 160
publikacji naukowych. Podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w licznych
szkoleniach i konferencjach, atakze przez studia podyplomowe z zakresu europeistyki
o specjalnosci ,,Mata i $rednia przedsiebiorczos¢”, ukoniczone w 2003 r. z wynikiem
pozytywnym.

Do zgloszenia zatgczono pozytywne opinie stuzbowe.

Obydwaj kandydaci bioracy udziat w niniejszym postgpowaniu posiadajg odpowiednie
kwalifikacje zawodowe, uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sedziego Sadu Najwyzszego,
jednak — w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej Pan Mariusz Andrzej Zatucki
spelnia  wszystkie kryteria wyboru w  stopniu uzasadniajacym  przedstawienie

do powotania Prezydentowi Rzeczypospolite; Polskie;j.



III

Porownanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalaczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego Sadu
Najwyzszego w Izbie Cywilnej, speiniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spelnia
wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ do$wiadczeniem

zawodowym kandydatéw oraz opiniami stuzbowymi.

Pan Maciej Kowalski posiada 29-letnie do§wiadczenie zawodowe, zdobyte na stanowisku
asesora sagdowego oraz w petnieniu urzedu na stanowiskach: sedziego sadu rejonowego, sedziego
sadu okregowego i sedziego sadu apelacyjnego. Obowiazki orzecznicze lgczy z pelnieniem
funkeji wizytatora, sedziego sadu dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
petnieniem funkcji administracyjnych w sgdownictwie oraz prowadzeniem zaje¢ z zakresu

postepowania cywilnego dla aplikantéw radcowskich.

Pan Mariusz Andrzej Zatucki posiada 15-letnie doswiadczenie zawodowe, zdobyte
podczas wykonywania zawodu adwokata oraz na stanowisku nauczyciela akademickiego.
Posiada tytul naukowy profesora nauk spofecznych. Jest autorem lub wspotautorem ponad

160 publikacji naukowych.

2. W ocenie Krajowej Rady Sagdownictwa Pan Mariusz Andrzej Zatucki posiada bardzo wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, dajace rekojmie nalezytego
wykonywania obowiazkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie
Cywilnej — kandydat w swojej pracy naukowej zajmuje sie szeroko pojetym prawem cywilnym.
Dzigki pracy naukowo-badawczej poznat doglebnie poglady doktryny i orzecznictwo zaréwno
na gruncie polskim, jak i zagranicznym. W swojej kilkunastoletniej praktyce zawodowej
wielokrotnie wystgpowat przed Sadem Najwyzszym w sprawach skomplikowanych pod
wzgledem faktycznym oraz prawnym, przez co nie tylko nabyt do§wiadczenie w rozwigzywaniu
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trudnych zagadnien prawnych, ale takze przyczynit sie do rozstrzygniecia spraw o charakterze

precedensowym.

Pan Maciej Kowalski posiada nieco dluzsze doswiadczenie zawodowe, zdobyte podczas
pefnienia urzedu na stanowiskach sedziego sadu rejonowego, sedziego sadu okregowego oraz
sedziego sadu apelacyjnego. Jednak Pan Mariusz Andrzej Zatucki rozwija si¢ takze naukowo
w zakresie prawa cywilnego, wielokrotnie wystepowat przed Sadem Najwyzszym w sprawach
skomplikowanych, przez co, w ocenie Rady, obaj kandydaci posiadajg zblizone doswiadczenie
zawodowe pomimo krétszego o 4 lata stazu zawodowego Pana Mariusza Andrzeja Zatuckiego
1 wykonywaniu przez niego zawodu adwokata. Wybrany przez Rade¢ kandydat posiada
wszechstronng i specjalistyczng wiedze prawnicza, bowiem przez swojg prace naukowo-
badawczg poznat poglady polskiej i zagranicznej doktryny oraz orzecznictwo sagdow polskich
1 zagranicznych, co niewatpliwie bedzie pomocne w rozwigzywaniu  trudnych
i skomplikowanych zagadnien prawnych o charakterze precedensowym, ktére sg rozpoznawane
przez Sad Najwyzszy. Od 2001 r. jest zatrudniony na uczelni wyzszej, a prac¢ naukowg taczy z
praktyka adwokacka. Posiada duze doswiadczenie w pracy naukowej na arenie
migdzynarodowej, odbyl liczne staze naukowe, natomiast w dorobku naukowym znajduje sie
szereg pozycji o charakterze prawnoporéwnawczym. Pan Mariusz Andrzej Zatucki stale rozwija

si¢ naukowo, a takze podnosi swoje kwalifikacje.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Mariusza Andrzeja
Zatuckiego zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci odpowiednie
przygotowanie merytoryczne do pracy orzeczniczej w Sadzie Najwyzszym w Izbie Cywilne;.
Rada  miala takze na  uwadze, 2ze uchwala nr 764/2021 z dnia
24 czerwca 2021 r. Pan Maciej Kowalski zostal przedstawiony z wnioskiem o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej. Majac zatem
na wzgledzie konieczno$¢ uzupetnienia skiadu sedziowskiego w Izbie Cywilnej SN oraz
racjonalne  wykorzystanie wiedzy i do$wiadczenia kandydatow, biorgcych udziat
w postgpowaniach nominacyjnych, Rada zdecydowata sic na wybér Pana Mariusza Andrzeja
Zatuckiego, ktéry spetnia warunki do powolania do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej w najwyzszym stopniu i tym samym daje rekojmie

nalezytego wykonywania swoich obowiazkéw orzeczniczych.



IV

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 24 czerwca 2021 r. na:

— Pana Macieja Kowalskiego oddano 3 glosy ,za” i 1 glos ,,przeciw”, przy 17 glosach
wwstrzymujgcych  si¢”  (przy  udziale 21  oséb), w  rezultacie  czego
nie uzyskat wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Pana Mariusza Andrzeja Zatuckiego oddano 14 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”

i 7 glosach ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 21 os6b), w rezultacie czego

uzyskal wymagang bezwzgledng wickszos¢ glosow.

Majgc na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwale,

jak na wstepie.

~Przewodniczacy

y-Sadownictwa

POUCZENIE

Zgodnie z dotychczasowa praktyka Sadu Najwyzszego, od uchwaty Krajowej Rady
Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwota¢ si¢ do Sgdu Najwyzszego z powodu
sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem

Przewodniczgcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem.



