UCHWALA NR 472/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 27 kwietnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie asesora sagdowego do pelnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Elblagu

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pana Piotra
Machnij do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie

Rejonowym w Elblagu.

UZASADNIENIE

Z dniem 12 marca 2021 r. Prezes Sadu Okregowego w Elblagu przekazat
za posrednictwem systemu teleinformatycznego Krajowej Radzie Sadownictwa wniosek
Pana Piotra Machnij — asesora sagdowego w Sadzie Rejonowym w Elblagu o powolanie

na stanowisko sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Elblagu.
II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotlaniu
oraz o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwbs’ci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa o KRS”).

Na posiedzeniu 26 kwietnia 2021 r. zespol przeanalizowat zgromadzone w sprawie

materiaty, odbyl narade i uznal, ze materialy sg wystarczajagce do zajgcia stanowiska.



Zespol  postanowil jednoglosnie rekomendowaé¢ Krajowej Radzie Sadownictwa
przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotlanie Pana Piotra
Machnij do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w Elblagu.

W uzasadnieniu stanowiska zespét cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze za rekomendacja kandydata przemawiajg w szczegdélnosci (ocenione tacznie): ocena
kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe, ocena z ukonczenia studiéw prawniczych i ocena

z egzaminu s¢dziowskiego oraz pozytywna opinia Kolegium Sadu Okregowego w Elblagu.

X

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze Pan Piotr Machnij spelnia wymagania
okreslone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz. U. 22020 r. poz. 2072; dalej: ,,p.u.s.p.”).

Rada, podejmujac niniejszg uchwalg, kierowala si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita ocene kwalifikacji, do§wiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, opinie przelozonych, rekomendacje
i inne dokumenty, a takze miata na uwadze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego w Elblagu.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko =zespotu czlonkdw 1 uznata, ze Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Piotra Machnij
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Elblagu.

2, Pan Piotr Machnij urodzil si¢ 28 sierpnia 1989 r. w Elblaggu. W 2013 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytut
magistra. W dniu 26 stycznia 2015 r. ukonczyl aplikacje ogdlng w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury. Od 30 marca 2015 r. do 30 wrzesnia 2017 r. odbywat aplikacje
sedziowskg w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. W pazdzierniku 2017 r. zlozyt
egzamin sedziowski z wynikiem celujgcym, uzyskujac 310,5 pkt. Z dniem 4 grudnia 2017 r.
zostal mianowany przez Ministra Sprawiedliwosci asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Elblaggu, w ktorym zostat przydzielony do orzekania w IX Wydziale Cywilnym.
Od 1 stycznia 2021 r. pelni funkcje Zastepcy Przewodniczacego X Wydziatu Cywilnego Sadu
Rejonowego w Elblagu (do 20 czerwca 2021 r.). Podnosi kwalifikacje zawodowe

przez uczestnictwo w szkoleniach.



3. Ocene kwalifikacji Pana Piotra Machnij sporzadzit Pan Mariusz Struski — sedzia
wizytator Sgdu Okregowego w Stupsku, ktory stwierdzil, ze wyniki przeprowadzonej kontroli
wskazuja, ze orzecznictwo kandydata cechuje sprawnos¢, dazenie do koncentracji materiatu
dowodowego w celu szybkiego wydania orzeczenia konczacego postepowanie oraz dojrzatosé
formalna i merytoryczna. Ostatnia uwaga nie kioci si¢ z faktem ujawnienia 4 spraw
zmienionych oraz 1 sprawy uchylonej do ponownego rozpoznania. Opiniowany
w prowadzonych postepowaniach dba, aby wydawane rozstrzygniecia pozostawaty w zgodzie
z obowigzujacym prawem, dotyczy to takze orzeczen wpadkowych, np. zwigzanych
z wynagrodzeniem biegtego, czy tez obejmujgcych wnioski o zabezpieczenie roszczenia.
Wskazujg na to wyniki statystyczne, w tym niska zaskarzalno$¢, a co za tym stoi niewielka
liczba orzeczen, ktére wymagaly interwencji odwotawczej. Podkreslenia wymaga,
ze w sprawach zmienionych doszto wylacznie do odmiennej oceny prawnej przez sad drugiej
instancji zebranego w nich materiatu dowodowego. To zdarza si¢ w praktyce orzeczniczej
czesto, zwlaszcza w poczgtkowym etapie orzekania, jak miato to miejsce w przypadku
opiniowanego. Ponadto przeprowadzajacy badanie nie mial watpliwosci, ze w sprawach
zmienionych kandydat po prostu przeteoretyzowat ocen¢ prawng. Zbyt duzo wiedzy
w konfrontacji w zasadzie z prostym rozwigzaniem problemu spowodowato umknigcie istoty
rzeczy. W dalszej pracy orzeczniczej takiego btgdu opiniowany juz nie popetniat. Podobnie
rzecz miala sie ze sprawg uchylong. Za opiniowanym stoi bardzo dobra znajomos¢ techniki
pracy sedziego i wysoka sprawnos¢ postepowania. Odzwierciedleniem tego sa stabilnos$é
orzecznictwa oraz terminowo$¢ w sporzadzaniu uzasadnien, ponadto brak skarg
administracyjnych 1 przypadkéw stwierdzonej przewleklosci postgpowania, czy tez
postepowan zmierzajagcych do stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia w sprawie prowadzonej przez kandydata. Protokoty, postanowienia wpadkowe
oraz orzeczenia konczace postgpowanie w sprawach prowadzonych przez opiniowanego
cechujg staranno$¢ w ich redagowaniu i poprawna forma. Wydawane zarzadzenia jasno
formutujg polecenia, pozostajag czytelne i zrozumiale dla odbiorcy. Na bardzo dobrym
poziomie sporzadzane sg uzasadnienia orzeczen wydawanych przez opiniowanego. Cechuje
je jezyk prawniczy, ale jednoczesnie zrozumiaty dla stron. Przytaczane w nich orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, poglady i stanowiska doktryny prawniczej pozostaja w zwigzku
z problemem prawnym wymagajacym rozstrzygniecia. Kandydat posiada takze umiejetnosci
mediacyjne, o czym $wiadcza postgpowania, w ktorych zakonczyl je ugoda sadowa. Bez
zaostrzen oceni¢ nalezalo réwniez sprawy najdluzej prowadzone przez opiniowanego.

W zZadnym z tych postgpowan nie ujawniono okresdw nieuzasadnionego przestoju
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w podejmowaniu czynnosci sgdowych, decyzje wydawane w tych sprawach majg
uzasadnienie w okolicznosciach faktycznych i prawnych. Z akt tych spraw wynika,
ze kandydat orientuje si¢, w jakim kierunku nalezy je prowadzi¢, co jest istotne
dla rozstrzygniecia, oraz z jakim problemem prawnym mamy w nich do czynienia. Zgodzic¢
nalezy si¢ z opiniami zawodowymi, ktére sporzadzono o pracy kandydata, a mianowicie,
ze jest on osobg rzetelng, dobrze zorganizowang, ktéra bardzo sumiennie podchodzi
do swoich obowigzkow. Cechuje go podkreslana w tych opiniach wysoka kultura osobista
oraz pozytywny stosunek do wspolpracownikéw i stron postepowania. Wynika to rowniez
z protokoldéw rozpraw. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzit, ze przeprowadzona ocena
orzecznictwa Pana Piotra Machnij pozwala na wyrazenie bardzo pozytywnej opinii o jego
kandydaturze na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Kandydat ten posiada celujace
kwalifikacje niezbedne do wykonywania zawodu sedziego.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Elblagu.

Na posiedzeniu 6 marca 2021 r. Kolegium Sgdu Okregowego w Elblagu jednogltosnie

podjelo uchwate o pozytywnym zaopiniowaniu Pana Piotra Machnij na stanowisko s¢dziego
Sadu Rejonowego w Elblagu.
5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Piotra Machnij na stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Elblagu zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, w szczego6lnosci ocenione tacznie:
ocena kwalifikacji, do§wiadczenie zawodowe oraz jednoglos$nie pozytywna opinia Kolegium
Sadu Okregowego w Elblagu.

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 27 kwietnia 2021 r. za podjgciem niniejszej uchwaty oddano 19 gloséw,
przy braku gloséow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”.

Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

“-\_ Przewodniczacy
\ < \



POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwatly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



