UCHWALA NR 471/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 27 kwietnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie asesora sagdowego do pelnienia

urz¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Elblagu

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Agnieszki Myrchy do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Elblagu.

UZASADNIENIE

Z dniem 12 marca 2021 r. Prezes Sadu Okregowego w Elblagu przekazat
za posrednictwem systemu teleinformatycznego Krajowej Radzie Sadownictwa wniosek
Pani Agnieszki Myrchy — asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym w Elblagu o powolanie

na stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Elblagu.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespol, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu
oraz o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa o KRS”).

Na posiedzeniu 26 kwietnia 2021 r. zespdt przeanalizowal zgromadzone w sprawie

materialy, odbyl narade i uznal, ze materialy sg wystarczajace do zajecia stanowiska.



Zespdt postanowitl jednoglosnie rekomendowaé Krajowej Radzie Sgdownictwa
przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Agnieszki
Myrchy do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Elblagu.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze za rekomendacjg kandydatki przemawiaja w szczegélnosci (ocenione igcznie): ocena
kwalifikacji, do$wiadczenie zawodowe, ocena z ukonczenia studiéw prawniczych i ocena

z egzaminu s¢dziowskiego oraz pozytywna opinia Kolegium Sgdu Okregowego w Elblggu.

IIX

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzila, ze Pani Agnieszka Myrcha spelnia
wymagania okreslone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072; dalej: ,,p.u.s.p.”).

Rada, podejmujac niniejszg uchwale, kierowata si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita ocen¢ kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, opinie przetozonych, rekomendacje
1 inne dokumenty, a takze miata na uwadze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego w Elblggu.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko zespotu czlonkéw 1 uznala, ze Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pani Agnieszki
Myrchy do pelnienia urzgdu na stanowisku s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Elblagu.

2. Pani Agnieszka Myrcha urodzila si¢ 6 marca 1986 r. w Sztumie. Od 14 sierpnia
do 30 wrzesnia 2008 r. oraz od 4 lutego do 30 pazdziernika 2010 r. byla zatrudniona
w Centrum Obstugi Wierzytelnosci COW ,,CROSS” sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku, kolejno
na stanowiskach referenta prawnego oraz specjalisty do spraw windykacji prawnej. W 2010 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytul magistra. Ukonczyla aplikacj¢ ogdlnag, ktorg odbywata od 29 listopada 2010 r.
do 29 listopada 2011 r. w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, uzyskujgc tgcznie
43,50 pkt. Od 30 stycznia 2012 r. do 14 kwietnia 2016 r. odbywata aplikacj¢ sedziowska
w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. W sierpniu 2014 r. zlozyla egzamin
sedziowski z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac 259,5. pkt. Od 15 pazdziernika 2014 r.
do 20 wrzesnia 2017 r. byla zatrudniona w Sadzie Rejonowym w Kwidzynie jako referendarz

sagdowy. Z dniem 21 wrzesnia 2017 r. zostala mianowana przez Ministra Sprawiedliwosci
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asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym w Elblggu, w ktorym zostata przydzielona
do orzekania w V Wydziale Gospodarczym. Podnosi kwalifikacje zawodowe przez
uczestnictwo w szkoleniach.

3. Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Myrchy sporzadzita Pani Barbara Jankowska
-Kocon — sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Bydgoszczy, ktora
stwierdzita, ze kandydatka orzeka w sprawach gospodarczych w V Wydziale Gospodarczym
Sadu Rejonowego w Elblggu od 21 wrzesnia 2017 r. Wysokie wyniki liczbowe w zakresie
spraw zalatwionych wskazuja na to, ze opiniowang cechuje dobre przygotowanie
merytoryczne do rozpoznania spraw. Kandydatka, za wyjatkiem poczatkowych czterech
miesiecy orzekania, opanowata wplyw spraw ,,GC” do swego decernatu ze znacznym
przekroczeniem. Niewatpliwie do opanowania wplywu spraw we  wszystkich
rozpoznawanych kategoriach doprowadzita dobra organizacja pracy umozliwiajgca sprawne
rozpoznanie spraw. Uzasadnienia orzeczen opiniowana sporzadzita w terminie ustawowym.
Y.3cznie sporzadzone zostaty 183 uzasadnienia, w tym w 11 przypadkach termin ustawowy
zostal przekroczony, ale przekroczenie byto usprawiedliwione, co nalezy ocenic¢ jako znikome
1 nieucigzliwe dla stron. W okresie objetym kontrolg nie bylo uzasadnien wygloszonych.
Sad odwotawczy rozpoznat 42 orzeczenia wydane przez opiniowana. Stabilnos$¢ orzecznictwa
kandydatki jest bardzo dobra. Tylko w 3 przypadkach orzeczenie uchylono i sprawe
przekazano do ponownego rozpoznania i jedynie 6 orzeczen sad drugiej instancji zmienit.
We wszystkich poddanych badaniu sprawach zostal przeanalizowany tok postgpowania.
Sprawy rozpoznawane przez kandydatke nalezaty do kategorii ,,GC”, ,,GNc”, ,,GNs”, ,,GCo”,
,»GCps”. Dotyczyly roznorodnych roszczen. Rodzajem i stopniem trudnosci nie odbiegaty od
spraw przydzielonych w innych referatach. Pierwsze czynnosci we wszystkich zbadanych
sprawach podejmowane byly niezwlocznie, po przydzieleniu sprawy. Takze dalsze
postepowanie kontynuowane byto bez zadnych okreséw bezczynnosci sgdu. Najstarsze,
niezatatwione do 30 sierpnia 2020 r. sprawy charakteryzowaly si¢ czasem trwania
postepowania do dwdch lat. Jedynie w dwdch przypadkach okres ten zostal nieznacznie
przekroczony. Czas trwania post¢powania byl zawsze usprawiedliwiony podejmowanymi
celowo czynnosciami. Rozprawy przygotowywane byly wilasciwie, o czym S$wiadczyta
dokladna tres¢ zarzadzen o ich wyznaczeniu. Terminy odroczen rozpraw wynosity
1-2 miesigce. Przygotowanie rozpraw bylo odpowiednie do stanu sprawy, odroczenia
terminéw rozpraw uzasadnione. Nie stwierdzono sytuacji, w ktérych rozprawy wyznaczone
byly bezcelowo. Jezeli zdarzyly sie sytuacje braku czynnosci podjgtych na rozprawie, byty

one zawsze uzasadnione odpowiednimi okolicznosciami, co wynikato z protokotéw rozpraw.
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Postgpowania dowodowe w postaci przestuchania swiadkdéw i stron oraz opinii bieglych
przeprowadzane byly doktadnie i wyczerpujaco. Opiniowana dbata o sprawnosé
postepowania miedzy innymi przez monitowanie bieglych w przypadkach, gdy sporzadzenie
zleconej opinii przedtuzato si¢ ponad termin wyznaczony przez sad do jej sporzadzenia.
Postanowienia dowodowe w formie i tresci odpowiadaly wymaganiom przewidzianym
w art. 236 Kodeksu postgpowania cywilnego (przed nowelizacja i aktualnie). Tezy dowodowe
byly zwigezle i rzeczowe oraz w prawidlowym brzmieniu pod wzgledem jezykowym.
W odpowiednich przypadkach przewodniczaca dbala o zachowanie wymogéw wniosku
dowodowego (art. 235! Kodeksu postepowania cywilnego). Wyroki, postanowienia
i zarzadzenia byly poprawne konstrukcyjnie i1 odpowiadatly wszystkim wymogom
przewidzianym dla tych orzeczen. Uzasadnienia wyrokow i postanowien sagdu odpowiadaly
wymaganiom przewidzianym w art. 328 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego (przed
nowelizacjg) i art. 327' § 1 i 2 Kodeksu postepowania cywilnego. Sporzadzone byly
starannie, prezentowaly wysoki poziom pod wzgledem warsztatowym, merytorycznym
i stylistycznym. Sporzadzone byly poprawnym jezykiem urzgdowym, jednoczesnie zawieraly
takie sformutowania, ktére byly jasne i zrozumiate dla stron postepowania. Przytoczona
w nich argumentacja prawna wielokrotnie nawigzuje do pogladéw prezentowanych
w doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego lub sadéw apelacyjnych. W niektorych
z omowionych spraw strona po zapoznaniu si¢ z motywami zawartymi w uzasadnieniu
orzeczenia, o ktore wnosila, niekorzystnego dla siebie orzeczenia nie zaskarzata.
Przeanalizowany w opinii materiat wskazuje, ze kandydatka wyrdznia sie¢ rzetelnoscia,
pracowitoscig, wysokim poziomem wiedzy prawniczej i umiejetnoscia jej wykorzystania
w pracy. Dokonujac lustracji spraw rozpoznawanych i zalatwionych przez opiniowang nie
stwierdzono zadnych uchybien, ktére mialyby wplyw na ocene caloksztattu jej dorobku.
Ta pozytywna ocena zarowno pracy kandydatki, jak 1 cech jej osobowosci znalazia
potwierdzenie w opiniach stuzbowych Prezesa Sagdu Rejonowego w Elblagu z 29 wrzesnia
2020 r. oraz Przewodniczacej V Wydziatu Gospodarczego tego Sadu z 29 wrzesnia 2020 r.
Opiniowana brata udzial w licznych szkoleniach kadry sedziowskiej. Skargi w trybie ustawy
z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki na orzeczenia kandydatki nie wptynety.
Nie bylo tez spraw w jej referacie, w ktérych doszlo do stwierdzenia niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Wobec kandydatki nie toczylo si¢ i nie toczy postepowanie

dyscyplinarne. Nie zostaly tez wystosowane uwagi w trybie art. 37 § 4, ani wytyk
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w rozumieniu art. 40 § 1 p.u.s.p. W konkluzji s¢dzia wizytator wyrazita poglad, ze powyzsze
wzgledy pozwalaja na stwierdzenie, ze Pani Agnieszka Myrcha zastuguje na powotanie na
stanowisko sedziego sadu rejonowego.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Elblagu.

Na posiedzeniu 6 marca 2021 r. Kolegium Sadu Okregowego w Elblagu jednoglosnie

podjeto uchwale o pozytywnym zaopiniowaniu Pani Agnieszki Myrchy na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Elblagu.
5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Agnieszki Myrchy na stanowisko sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Elblagu zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegoélnosci ocenione igcznie:
ocena kwalifikacji, do§wiadczenie zawodowe oraz jednogtosnie pozytywna opinia Kolegium
Sadu Okregowego w Elblagu.

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 27 kwietnia 2021 r. za podjeciem niniejszej uchwaly oddano 18 glosow,
przy braku gltoséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sig”.

Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podje¢ta uchwale

jak na wstepie.
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'K-rajoWéj{?Rady Sadownictwa

POUCZENIE /

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé

si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi

si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia

uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy

Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje

si¢ art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



