UCHWALA NR 377/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 14 kwietnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 585

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

przedstawia  Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Kamila Przemyslawa Grzesika do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Radg Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 585, zglosili sie:
— Pan Kamil Przemystaw Grzesik — sedzia Sgdu Okregowego w Krakowie oraz

— Pan Jacek Michat Matejko — sedzia Sgdu Okregowego w Koszalinie.

W zwigzku z cofnigciem zgloszenia przez Pana Jacka Michata Matejke Krajowa Rada
Sadownictwa uchwata nr 618/2020 z dnia 4 sierpnia 2020 r. umorzyta postepowanie wszczete

w sprawie z jego zgloszenia.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zesp6l, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 12 kwietnia 2021 r. zespot czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
1 ich przeanalizowaniu, omoéwil szczegétowo kandydata, odbyt narade i uznal, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na Pana Kamila Przemystawa Grzesika oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego glosowania, zespdt przyjat stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie Pana Kamila Przemystawa Grzesika. Wniosek
taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zatagczonych: oceny kwalifikacyjne;j,
informacji  dotyczacych posiadanego przez kandydata doswiadczenia zawodowego,
w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisow prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze za rekomendowaniem Pana Kamila
Przemystawa Grzesika przemawiaja w szczegdélnosci — ocenione tgcznie: doswiadczenie
zawodowe, zdobyte podczas wykonywania zawodu sedziego, oraz ocena jego pracy i
kwalifikacji zawodowych w zakresie spraw cywilnych. Kandydat praktyke sedziowska
z powodzeniem taczy z pracag dydaktyczna, jest autorem publikacji naukowych.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie na posiedzeniu 17 grudnia 2020 r.,
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato Pana Kamila Przemystawa Grzesika, oddajac 7 gltosow
»za”, przy braku gloséw ,przeciw”, ,wstrzymujacych sie” i ,niewaznych”. Pan Kamil
Przemystaw Grzesik uzyskal wysokie poparcia tego gremium, a zesp6t uznal, ze wynik

glosowania Kolegium odzwierciedla rzeczywiste kwalifikacje zawodowe tego kandydata.

Podejmujac niniejszg uchwalg, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwagg,
ze kandydat spetnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Dokonujac oceny kandydata, Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjng, doswiadczeniem zawodowym
kandydata, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem
srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej

Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Kamila Przemystawa Grzesika



do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Krakowie.
II
Charakterystyka kandydata
1. Pan Kamil Przemyslaw Grzesik urodzit sie 16 lutego 1973 1. w
miejscowosciMiechéw.

W 1997 r. ukoniczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie JagielloAskim w Krakowie
z oceng dobrg i uzyskatl tytul magistra. Od 23 wrzes$nia 1997 r. do 15 listopada 1999 r. byt
aplikantem etatowym w Sadzie Okregowym w Tarnowie. Po odbyciu aplikacji sadowej, ztozyt
w 1999 1. egzamin sedziowski z tacznym wynikiem dobrym. Od 15 listopada 1999 r. do 7
czerwca 2002 r. jako asesor sadowy byl zatrudniony w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-
Krowodrzy w Krakowie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 maja
2002 1. zostal powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Krowodrzy w Krakowie. Od 1 sierpnia 2008 r. do 16 stycznia 2013 r. petnit funkcje
Zastepey Przewodniczacego, a nastepnie Przewodniczacego I Wydziatu Cywilnego tego Sadu
- W 2008 r. ukoriczyt studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego dla
sedziow w Szkole Gléwnej Handlowej w Warszawie, z wynikiem bardzo dobrym. W 2009 r.
ukonczyt studia podyplomowe w zakresie prawa cywilnego i procedury cywilnej dla sedziow w
Polskiej Akademii Nauk, z wynikiem bardzo dobrym. W 2010 r. odbyl szkolenie z zakresu
zarzadzania zasobami ludzkimi i organizacji pracy w wymiarze sprawiedliwoéci na
Uniwersytecie Warszawskim. W 2011 r. na tym Uniwersytecie ukonczyl studia podyplomowe
w zakresie prawa wlasnosci intelektualnej, z wynikiem bardzo dobrym.Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 7 stycznia 2013 r. zostat powolany do pelnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Krakowie. Orzeka w I Wydziale
Cywilnym, przy czym od 1 wrzesnia 2018 r. jest pelnomocnikiem ds. wdrozen systemoéw
teleinformatycznych w sadach powszechnych okregu Sadu Okregowego w Krakowie. Od 1
wrzesnia 2020 r. petni funkcje¢ Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego
w Krakowie. Od 2 listopada 2020 r. do 1 listopada 2021 r. zostat delegowany do orzekania
w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie. Pan sedzia bral udziat w konferencji naukowej:
»Postgpowanie dowodowe w sprawach tzw. bledéw medycznych”, zorganizowanej w Zakladzie
Bioetyki i Prawa Medycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Jest autorem

publikacji ,,Prawo rzeczowe” Wydawnictwo C.H. Beck oraz publikacji ,,Zbiér orzeczen z
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zakresu prawa cywilnego wraz z komentarzami”, wydanej przez Krajowa Szkote Sadownictwa
1 Prokuratury. Prowadzit szkolenia dla aplikantow w Krajowej Szkole Sadownictwa i
Prokuratury, a takze dla innych podmiotow.

Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan Jan Kremer — sedzia sadu apelacyjnego w
stanie spoczynku, sedzia wizytator ds. cywilnych Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Oceng objeto
okres pracy od 1 lipca 2018 r. do 30 czerwca 2020 r. w Sadzie Okregowym w Krakowie, w
ktérym kandydat orzekal w pelnym wymiarze czasu pracy. W badanym okresie nie uchylono
orzeczenia w wyniku rozpoznania apelacji w zadnej sprawie. Efektywny czas pracy byl
relatywnie nizszy niz przecietny, co wynikato z wykorzystania urlopu wypoczynkowego oraz
zwolnien lekarskich — okolicznos¢ ta nie miata jednak znaczacego wptywu na wyniki pracy
kandydata. W badanym okresie referat opiniowanego byt mniejszy od przecietnego i liczyt 140
spraw z Rep. ,,C”. Sedzia wizytator podkreslit, ze w2018 r. opiniowany opanowat w petni wptyw
spraw, czym doprowadzit do istotnego zmniejszenia referatu. Jak zaakcentowal sedzia wizytator,
mniejszy referat jest efektem intensywnej pracy opiniowanego.

Analiza danych statystycznych — w ocenie s¢dziego wizytatora — prowadzi do w peni
pozytywnej oceny pracy orzeczniczej opiniowanego.

W zakresie terminowosci sporzadzania uzasadnieri , sedzia wizytator podkreslit, ze
kandydat sporzadzit 96 uzasadnien, w 53 sprawach wywiedziono apelacje (52,2%).

Z wniosk6w podsumowujacych badanie orzecznictwa opiniowanego wynika, ze
przedstawit do badania sprawy o réznorodnej problematyce. W ocenie sedziego wizytatora
opiniowany generalnie zarzgdzenia wydaje sprawnie, terminowo, a pierwsze zarzadzenia
wydawane sg niezwlocznie po otrzymaniu sprawy. Uzasadnienia sporzadzone sa dobrym
Jjezykiem, z odwotaniem do pogladéw orzecznictwa, komentatoréw.

Opiniowany, w ocenie sedziego wizytatora, dazy
do utrzymania ograniczonej liczby spraw najstarszych z przedziatu powyzej 5 lat, przy czym
liczba tych spraw nie przekroczyta 13 i stanowi 9% spraw w referacie kandydata , co stanowi

lepszy wynik niz $rednia w Wydziale.

Wyniki postgpowania odwolawczego wskazuja, ze w badanym okresie Sad II instancji
nie uchylil zadnego orzeczenia wydanego przez opiniowanego.

Wyniki postgpowania drugoinstancyjnego pozwalaja na potwierdzenie w pehi
pozytywnej oceny jego pracy . Reasumujac, w ocenie sedziego wizytatora, Pan Kamil
Przemystaw Grzesik spelnia wszystkie wymogi do orzekania w sadzie apelacyjnym i jest dobrym

kandydatem na stanowisko s¢dziego Sgdu Apelacyjnego w Krakowie.



II1
Ocena kandydata

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalaczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwale.

Uczestnik postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sgdu apelacyjnego
w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie, spetnia formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydata:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sagdownictwa kierowata sie oceng kwalifikacyjng

oraz doswiadczeniem zawodowym kandydata.

Osoba przedstawiona do powotania posiada wieloletnie do$wiadczenie zawodowe,
zdobyte na stanowisku sgdziego sadu rejonowego, sadu okregowego, a takze w ramach delegacji
w sgdzie apelacyjnym. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Kamila Przemystawa Grzesika
znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jego pracy. Zgodnie z przedstawiong oceng kwalifikacji,
Pan Kamil Przemystaw Grzesik w pelni zastuguje na powotanie do pelnienia urzedu sedziego

sadu apelacyjnego.

Rada uwzglednita, ze Pan Kamil Przemystaw Grzesik posiada do$wiadczenie
orzecznicze na stanowisku sedziego sadu okregowego. Nie bez znaczenia — w ocenie Rady
— pozostaje, ze wolne stanowisko sedziowskie przewidziane jest do pionu cywilnego
a Pan Kamil Przemystaw Grzesik zdobyt doswiadczenie wykonujgc czynnosci orzecznicze
w wydziale cywilnym sadu okregowego. Jego praca i kwalifikacje zawodowe zostaly dobrze
ocenione w sporzadzonej na uzytek niniejszego postepowania nominacyjnego ocenie
kwalifikacyjne;j.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pan Kamil
Przemystaw Grzesik, w polgczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa,
zdobytymw pracy orzeczniczej sedziego, w tym orzekajac w ramach delegacji w Sadzie
Apelacyjnym w Krakowie, a takze podnoszenie kwalifikacji m.in. przez udzial w konferencjach

naukowych, dajg gwarancje¢ nalezytego wykonywania przez niego obowigzkéw na stanowisku



sedziego sadu apelacyjnego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Kamila
Przemystawa Grzesika za kandydata spetniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Krakowie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie na posiedzeniu 17 grudnia 2020 r.
zaopiniowato Pana Kamila Przemystawa Grzesika jednoglognie pozytywnie — 7 glosami ,,za”,

przy braku gloséw ,,przeciw”, ,,wstrzymujacych sie” i ,,niewaznych”.

Kandydat wybrany przez Rade uzyskat zatem jednoglosne poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Kamil Przemystaw Grzesik posiada
kwalifikacje merytoryczne oraz dos$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedzg¢ prawniczg, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Kamila Przemystawa
Grzesika zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegblnosci doswiadczenie
zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowiazkéw sedziego sadu rejonowego,
okregowego, jak réwniez w ramach delegacji w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie, wnioski
plynace z oceny jego pracy i kwalifikacji zawodowych, potwierdzajace rzetelng praktyke
zawodowa oraz umiejgtnosci predestynujace do petnienia urzedu sedziego sadu apelacyjnego,
jednoglosne poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, a takze doskonalenie
zawodowe, w tym przez udziat w konferencjach naukowych. Rada miata réwniez na uwadze, ze

wolne stanowisko sedziowskie przeznaczone jest do pionu cywilnego.
v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznodci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sgdownictwa w dniu 14 kwietnia 2021 r. naPana Kamila Przemystawa Grzesika oddano 16

2

glosow W i nie oddajac glosow »przeciw”



?

1 ,wstrzymujacych  sie” (przy  udziale 16 o0s6b), w rezultacie czego

uzyskat wymagang bezwzgledna wiekszogé glosow.

Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

Jjak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



