UCHWALA NR 285/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 23 marca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Suchej Beskidzkiej,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 773

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2021 1. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Malgorzaty Koper do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sgdzie Rejonowym w Suchej Beskidzkiej;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Moniki Domanus, Pana Dominika Grabonia oraz Pani Ewy Szcze$niak-Szewczyk
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Suchej Beskidzkiej.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Suchej

Beskidzkiej, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 773 zglosili sig:

Pani Monika Domanus — referendarz sgdowy w Sgdzie Rejonowym w Olkuszu,

Pan Dominik Grabon — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Zywecu,

Pani Matgorzata Koper — starszy asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Krakowie oraz
Pani Ewa Szcze$niak-Szewczyk — referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym dla Krakowa -

Srédmiescia w Krakowie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy

Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz



o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa

(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 22 marca 2021 r. zespdl czlonkéow Krajowej Rady
Sadownictwa, po zapoznaniu sie¢ ze zgromadzonymi W sprawie materialami
i ich przeanalizowaniu, omowit szczegétowo kandydatow, odbyl narade i uznal, ze materiaty
sq wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czlonkowie zespotu
na Pania Monike Domanus oddali 3 glosy ,za”, nie oddajac gloséw ,przeciw”,
przy 1 glosie ,wstrzymujacym si¢”, na Pana Dominika Grabonia nie oddali glosow
,za” ani ,,przeciw”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, na Panig Matgorzate Koper oddali 2
glosy ,,za”, nie oddajac gtosow ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” a na Paniag Ewe
Szcze$niak-Szewczyk oddali 3 glosy ,za”, nie oddajac gloséw ,przeciw”,
przy 1 glosie ,,wstrzymujagcym si¢”. W wyniku powyzszego glosowania, zespot przyjat
stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko
sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Suchej Beskidzkiej kandydatur Pani Moniki
Domanus oraz Pani Ewy Szczes$niak-Szewczyk. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescig zatgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia
w stosowaniu przepisOw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinia Kolegium Sadu
Okregowego w Krakowie.

Przedstawiajac powyzsze, zespdt kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ustawy
0 KRS, zgodnie z ktorym, jezeli na stanowisko s¢dziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat,
zespol opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujgc sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, dorobek
naukowy, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone
do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt wskazal, ze zaréwno za rekomendowaniem
Pani Moniki Domanus, jak i Pani Ewy Szczesniak-Szewczyk przemawiajg w szczegdélnosci
— ocenione tgcznie: oceny uzyskane na dyplomie ukonczenia studiow wyzszych i z egzaminu
sedziowskiego; zdobyte doswiadczenie zawodowe na stanowiskach referendarza sadowego;

wyniki jakoSciowe i liczbowe orzecznictwa, szeroka wiedza prawnicza.



Zespot zwrécit rowniez uwage na fakt ukonczonych studiow podyplomowych
przez Pania Monike Domanus z zakresu ,,Prawo medyczne i bioetyka” w Katedrze Prawa
Karnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie oraz
przez Panig Ewe Szczesniak-Szewczyk studidw podyplomowych z zakresu prawa dowodowego
w Katedrze Kryminalistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie zaopiniowato Panig Monike Domanus oddajac
10 gtosoéw ,,za”, przy 5 glosach ,przeciw” i 5 glosach ,,wstrzymujgcych sie” (opinia bardzo
dobra), Pana Dominika Grabonia oddajac 11 gloséw ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 6 glosach
»wstrzymujgcych si¢” (opinia bardzo dobra), Panig Matgorzate Koper oddajgc 11 glosow ,,za”,
przy 5 glosach ,przeciw” i 4 glosach ,wstrzymujacych si¢” (opinia wyr6zniajaca),
za$ Panig Ewe Szczesniak-Szewczyk oddajac 10 gloséw ,,za”, przy 4 glosach ,,przeciw”
16 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (opinia bardzo dobra). Wprawdzie Pani Monika Domanus oraz
Pani Ewa Szczesniak-Szewczyk nie uzyskaly najwiekszego poparcia tego gremium, jednak
— wobec ich dorobku zawodowego — zespdt uznal, ze wynik glosowania Kolegium

nie odzwierciedla rzeczywistych kwalifikacji zawodowych tych kandydatek.

Podejmujac niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sgdownictwa wziela pod uwage,
ze kandydaci speiniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-6 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072) oraz
art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sagdownictwa
1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatéow, Rada kierowala sie takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do§wiadczeniem zawodowym
kandydatoéw, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, nie podzielajac stanowiska zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pani Matgorzaty Koper do pelnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Suchej Beskidzkiej.



IT

Charakterystyka kandydatow

1. Pani Malgorzata Koper urodzita si¢ 16 wrzesnia 1973 r. w Krakowie. W 1998 r.
ukonczyta studia wyzsze na kierunku pedagogika kulturalno-o§wiatowa na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra pedagogiki.
W 1999 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
z oceng dobra, uzyskujgc tytul magistra. Ukoniczyla pozaetatowa aplikacje sadowa w okregu
Sgdu Okregowego w Krakowie, ktora odbywata w latach 2003-2005. W marcu
2005 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. Od 1 kwietnia 2007 r. do chwili obecne;j
pracuje jako asystent sedziego w Sadzie Okrggowym w Krakowie. Obowigzki wykonuje
w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym, poczatkowo w wymiarze pelnego etatu, przy czym od
3 maja 2012 r. do 25 maja 2017 r. — w wymiarze 0,9375 etatu, a od 26 maja
2017 1. do chwili obecnej ponownie w wymiarze pelnego etatu; z tym, ze od 1 czerwca 2016 r.
na stanowisku starszego asystenta sedziego. W ramach swoich obowigzkéw Pani asystent
sporzagdza takze repozytorium orzecznictwa tego Wydziatu. Podnosi kwalifikacje zawodowe
przez uczestnictwo w szkoleniach. Ocene kwalifikacji Pani Matgorzaty Koper sporzadzil Pan
Grzegorz Buta — sedzia Sadu Okrggowego w Krakowie. Wedtug oceniajgcego, zdobyta przez
Panig asystent w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Krakowie wiedza
i umiejetnosé jej wykorzystania w praktyce, dotychczasowe zaangazowanie w prace zawodowg
i osiagniete wyniki, a takze duze do$wiadczenie zawodowe i Zyciowe w petni predestynuja jg do
pelnienia obowigzkéw sedziego sadu rejonowego. Kandydatka bardzo dobrze wykonuje
obowigzki asystenta sedziego, co potwierdzaja takze opinie wszystkich sedziow, z ktérymi
wspoblpracowata w okresie objetym niniejsza ocena. Taka opini¢ przedstawilto kilkunastu
sedziow — na co wskazuje oceniajacy. Pani Malgorzata Koper jest najdiuzej pracujagcym
asystentem w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Z uwagi na rotacyjny system przydzialu
asystentow praktycznie kazdy z sedziow mial okazj¢ korzysta¢ z przygotowanych przez nig
projektéw. Zapoznajgc sie z opiniami wydanymi w zwigzku z obecnym zgloszeniem si¢ przez
Panig asystent na stanowisko sedziego, jak rowniez z aktami osobowymi, oceniajacy nie spotkat
sie z jakgkolwiek opinig, czy oceng, ktéra poddawataby w watpliwos¢ bardzo wysokie
kwalifikacje opiniowanej. Po zapoznaniu si¢ z przyktadami projektéw sporzadzonych przez

kandydatke, oceniajgcy w pelni podzielit opinie wyrazone przez Przewodniczaca Wydzialu



i opiniujacych sedziéw, ze wskazuja one na bardzo duza wiedzg Pani asystent z zakresu szeroko
rozumianego prawa cywilnego materialnego i procesowego, réwniez w zakresie jego
stosowania. Nie stwierdzit jakichkolwiek uchybien w przedtozonych projektach, a wrecz zwrocit
uwage na ich bardzo wysoki poziom merytoryczny. Wskazal takze na bardzo wysokg oceng
bezposrednich przetozonych kandydatki, a takze wskazane w opiniach cechy charakteru
(tj. systematycznos¢, odpowiedzialno$é, samodzielnos¢, umiejetno$¢ wspélpracy z innymi
pracownikami, spokéj, stanowczos¢, rozwaga). Wszystko to pozwala z bardzo duzym stopniem
prawdopodobiefistwa stwierdzi¢, ze tak jak bardzo dobrze Pani Matgorzata Koper wywiazuje sie
z obowiazkow asystenta sedziego, tak samo wywiazywac si¢ bedzie z obowigzkow s¢dziego
sadu rejonowego. Oceniajacy podkreslit bardzo dobre przygotowanie teoretyczne i praktyczne
Pani asystent do ewentualnego wykonywania obowigzkow sedziego sadu rejonowego
orzekajacego w szeroko rozumianym pionie cywilnym. Z kolei jej cechy osobiste
i doswiadczenie osiagniete w dotychczasowej pracy w Sadzie Okregowym w Krakowie
niewatpliwie beda bardzo przydatne takze przy ewentualnym wykonywaniu obowigzkow
sedziowskich w innych sprawach. W opinii oceniajgcego Pani Malgorzata Koper osiggneta
najwyzszy poziom kwalifikacji jako asystent sedziego. Podnie$¢ nalezy, ze — z uwagi
na regularne zglaszanie przez nia swojej kandydatury na stanowisko sedziego sadu rejonowego
— podlegata bardzo czestym ocenom wizytatorow, ktore koficzyly si¢ wynikami bardzo dobrymi.
Zatem obecna ocena jej kwalifikacji jest jedynie potwierdzeniem cech osobistych i wynikow
pracy, ktére Pani asystent prezentuje juz przez wiele lat. Jest wigc osobg, ktéra na takim samym
bardzo wysokim poziomie pracuje systematycznie, niezaleznie od oséb, z ktérymi w danym
momencie wspolpracowata, jak réwniez niezaleznie od rodzaju spraw, ktére byty jej powierzane.
Oceniajacy zwrocit uwage, ze obecnie kandydatce powierzanych jest jeszcze wigcej spraw
wymagajacych samodzielnego rozstrzygniecia i to dotyczacego istoty sprawy, a wigc spraw,
ktére w zasadzie stanowia istote pracy sedziego. Z obowiazkéw tych wywigzuje si¢ bardzo
dobrze. Bez watpienia Pani asystent swoja diugoletnia, systematyczng, efektywna praca
na bardzo wysokim poziomie merytorycznym — zdaniem sgdziego opiniujgcego — w pelni

zashuguje na powotanie jej na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Zaréwno Pani Monika Domanus, jak i Pan Dominik Grabon oraz Pani Ewa Szczesniak
-Szewczyk posiadaja odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajgce do ubiegania
sic 0 urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej procedurze
konkursowej nie spelniaja wszystkich kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajacym

przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;.



Pani Monika Domanus urodzita sie 17 marca 1985 r. w Rzeszowie. W 2009 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng dobrg plus,
uzyskujac tytut magistra. Ukonczyta aplikacje ogolna, ktora odbywata od 30 listopada 2009 r. do
30 listopada 2010 r. w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, uzyskujac tacznie 45,5
punktéw. Od 28 lutego 2011 r. do 14 maja 2015 r. odbywata aplikacj¢ sgdziowskg w Krajowej
Szkole Sadownictwa i Prokuratury. We wrzesniu 2013 r. zlozyla egzamin sg¢dziowski z
wynikiem dobrym, uzyskujac 245,5 pkt. Z dniem 15 listopada 2013 r. zostata mianowana przez
Prezesa Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym
w Nysie, w ktorym pracowata w Wydziale Cywilnym oraz Wydziale Ksigg Wieczystych do 31
sierpnia 2016 r. Z dniem 1 wrze$nia 2016 r. zostata przeniesiona przez Ministra Sprawiedliwosci
na stanowisko referendarza sadowego w Sgdzie Rejonowym w Olkuszu, w ktérym zostata
przydzielona do orzekania poczatkowo w V Wydziale Ksigg Wieczystych ( od 1 wrzesnia 2016
r. do 3 stycznia 2019 r.) a od 4 stycznia 2019 r. do chwili obecnej — w I Wydziale Cywilnym.
Podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach. W 2018 r. ukonczyta
dwusemestralne studia podyplomowe z zakresu ,,Prawo medyczne i bioetyka” w Katedrze Prawa
Karnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie,
z wynikiem bardzo dobrym.

Ocene kwalifikacji Pani Moniki Domanus sporzadzil Pan Grzegorz Buta — s¢dzia Sadu
Okregowego w Krakowie. Przeprowadzona ocena pracy orzeczniczej Pani referendarz
w I Wydziale Cywilnym i V Wydziale Ksiagg Wieczystych Sadu Rejonowego w Olkuszu —
wedlug oceniajacego — pozwala na stwierdzenie, ze z uwagi na posiadang wiedz¢ i umiej¢tnos¢
jej wykorzystania w praktyce, a takze dotychczasowe zaangazowanie W pracg zawodowg
i osiagniete wyniki jakosciowe, oceniana jest osoba spelniajagca wymagania niezbe¢dne
do wykonywania pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Oceniajacy stwierdzil,
ze w trakcie przeprowadzonej lustracji zapoznat si¢ z réznorodnymi rodzajami spraw, ktore byty
przedmiotem pracy orzeczniczej Pani referendarz w dwéch réznych Wydziatach Sadu
Rejonowego, a takze ze wszystkimi rodzajami rozstrzygnigé, ktére wydawata. Jakkolwiek nie
byto wéréd nich spraw o skomplikowanych stanach faktycznych i prawnych, to kontrola
ta nie ujawnila w zasadzie jakichkolwiek uchybienn zar6wno w zakresie sprawnosci
postepowania, jak i orzecznictwa kandydatki. Odnotowane w tresci oceny nieliczne uwagi
nie wplywaja na pozytywng ocene jej pracy. Niewatpliwie przy rozpoznawaniu spraw
wplywajacych do referatu Pani referendarz konieczna byta bardzo dobra znajomos¢ zar6wno
szeroko rozumianego prawa cywilnego materialnego, jak rowniez prawa administracyjnego,

bankowego, bowiem szereg wnioskéw o wpis w ksiggach wieczystych opartych jest
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na dokumentach wydawanych w postepowaniach administracyjnych,
czy tez dokumentéw wydawanych przez banki. Oceniana taka znajomoscig si¢ bez watpienia
wykazata. Podobny wniosek nalezy wyrazi¢ w zakresie znajomosci prawa procesowego. Analiza
akt poszczegblnych spraw wykazuje, ze Pani referendarz jest osobg umiejgcg szybko
podejmowaé decyzje, jak roéwniez, ze w sposob jasny i precyzyjny wyraza stanowisko
przemawiajace za danym rozstrzygnigciem. W zakresie osiagnietych wynikow ilosciowych
oceniajacy podkreslil, ze z jednej strony nalezy doceni¢, ze w okresie orzekania w Wydziale
Ksiag Wieczystych oceniana w badanym czasie zakonczyta znacznie wigkszg liczbg spraw niz
zostala jej przydzielona, a w Wydziale Cywilnym rozpoznata izakonczyla 95,5%
przydzielonych spraw, z drugiej jednak strony dostrzec nalezy wykazywang w danych
statystycznych nizszg liczbe zatatwien w stosunku do innych orzekajacych w tych samych
Wydziatach. Stopien opanowania wptywu przez Panig referendarz pozwala na stwierdzenie, ze
wykazata sie bardzo duzym zaangazowaniem w wykonywanie swoich obowigzkow. Przy
formulowaniu wnioskow koficowych nalezy podkresli¢é wysoka merytoryczng jakosé
orzecznictwa kandydatki, ktéra zostata potwierdzona bardzo dobrymi wynikami postgpowania
skargowego. Przeprowadzona ocena kwalifikacji Pani referendarz Moniki Domanus wykazala,
ze zarowno pod wzgledem jakosci swojej dotychczasowej pracy, prezentowanego
zaangazowania, posiadanej wiedzy oraz cech charakteru w pelni spelnia ona wymagania
konieczne do wykonywania obowigzkéw sedziego sadu rejonowego. Opiniujacy wystawit

kandydatce ocene bardzo dobra.

Pan Dominik Grabon urodzit si¢ 11 lipca 1983 r. w Zywcu. W 2007 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II w Lublinie z oceng
bardzo dobra, uzyskujgc tytut magistra. W latach 20072015 pracowat jako asystent sedziego
w Sadzie Rejonowym w Zywecu. We wrzesniu 2013 r. ztozyt egzamin s¢dziowski z wynikiem
dobrym, uzyskujac 238,5 pkt. Z dniem 1 listopada 2015 r. zostal mianowany przez Prezesa Sagdu
Apelacyjnego w Krakowie referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Zyweu, w ktérym
do chwili obecnej orzeka w V Wydziale Ksiag Wieczystych. Podnosi kwalifikacje zawodowe
przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pana Dominika Grabonia sporzadzit Pan Grzegorz Buta — sedzia Sadu
Okregowego w Krakowie. Wedlug oceniajgcego, przeprowadzona ocena pracy Orzeczniczej
Pana referendarza w V Wydziale Ksigg Wieczystych Sagdu Rejonowego w Zywcu pozwala na
stwierdzenie, ze z uwagi na posiadang wiedze i umiejetnosé jej wykorzystania w praktyce,
a takze doswiadczenie zawodowe, dotychczasowe zaangazowanie w prace zawodowg
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i osiagniete wyniki jakosciowe, oceniany jest osoba speiniajaca wymagania niezbedne
do wykonywania pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Oceniajacy wskazat, ze wsrdd
badanych spraw nie bylo spraw o skomplikowanych stanach faktycznych i prawnych, jesli
jednak tego rodzaju sprawy nie wptywaja do Wydziatu, w ktorym orzeka opiniowany, nie mozna
mu z tego powodu czynié jakiegokolwiek zarzutu. Na podstawie analizy spraw, ktore sam
oceniany wybral jako podstawe do oceny jego kwalifikacji, a takze na podstawie spraw losowo
wybranych i spraw poddanych kontroli sadu rejonowego, oceniajgcy stwierdzit, ze Pan
referendarz swoje obowigzki orzecznicze wykonuje sprawnie i prawidtowo. Prowadzone przez
niego postepowania tocza si¢ bez jakichkolwiek przewleklosci, a wydawane orzeczenia nie
budza watpliwosci co do prawidtowosci zaréwno co do tresci rozstrzygniecia, jak i jego formy.
Bardzo nieliczne skargi wnoszone od jego orzeczen i zarzadzen $wiadczg, ze uczestnicy tych
postepowan nie dostrzegajg jakichkolwiek uchybiefh w czynnosciach orzeczniczych kandydata.
W nielicznych przypadkach, gdy wskutek skargi sad rejonowy wydat rozstrzygnig¢cie odmienne
niz oceniany — w zdecydowanej wigkszosci spraw nie byto to efektem popelnionych przez niego
uchybien formalnych, ani skutkiem blednego stosowania prawa materialnego. Bez watpienia
wykonujac swojej obowigzki orzecznicze Pan referendarz wykazuje sig Znajomoscig przepisow
postepowania cywilnego, jak i szeroko rozumianego prawa cywilnego oraz przepisOw prawa
administracyjnego,  gospodarczego,  podatkowego,  ubezpieczeniowego, bankowego,
znajdujacych zastosowanie w sprawach zwigzanych z funkeja ksiag wieczystych. Przy dokonanej
analizie orzecznictwa kandydata nie dostrzezono uchybien. Nie stwierdzit ich takze sad rejonowy
rozpoznajacy skargi na ocenianego. Przyja¢ zatem nalezy, ze znajomos¢ powyzszych
uregulowan prawnych przez Pana referendarza, a takze ich interpretacji przez orzecznictwo, jest
na bardzo dobrym poziomie. Tego stanowiska nie podwazajg wskazane w ocenie drobne
uchybienia w jego pracy. Mimo ze wyniki statystyczne osiagnigte przez Pana referendarza nieco
odbiegaja od sredniej uzyskanej przez referendarzy orzekajgcych w tym samym Wydziale, to nie
mogly by¢ istotnie wyzsze, skoro oceniany rozpoznat i zakonczyt prawie dokladnie takg samag
liczbe spraw, jaka trafita do jego referatu. Oceniajgcy wskazat réwniez na wieloletnie
doswiadczenie Pana referendarza w pracy w charakterze asystenta sedziego w wydziale karnym,
w ktérym zetknat sie z catkowicie inng procedurg 1 innym prawem materialnym niz stosowane
w postepowaniach wieczystoksiegowych. Ocena, a takze opinia przedstawiona przez
bezposredniego przelozonego Pana referendarza oraz Prezesa Sadu Rejonowego wskazujg, ze
kandydat jest osoba systematyczng, dobrze zorganizowana, posiadajacg umiejetnos¢ wspotpracy

z innymi osobami, wykazujacg si¢ odpowiedzialnoscig w zakresie wiasnych obowigzkow.



Pani Ewa Szcze$niak-Szewczyk urodzila sie 25 grudnia 1985 r. w Rzeszowie.
W 2009 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim
w Krakowie z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 28 lutego 2011 r. do 30 kwietnia 2015 r.
odbywata aplikacj¢ sedziowska w Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury. We wrzesniu
2013 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujgc 275 pkt. Z dniem 1
listopada 2013 r. zostala mianowana przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie
referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Kielcach, w ktérym do 31 stycznia 2016 r.
orzekata kolejno w Wydziatach: I Cywilnym, VIII Cywilnym, VI Ksigg Wieczystych i X
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego. Z dniem 1 lutego 2016 r. zostata przeniesiona do
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, w ktérym orzeka w XI Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego. W 2016 r. ukonczyta studia podyplomowe
z zakresu prawa dowodowego w Katedrze Kryminalistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie, z wynikiem bardzo dobrym. W 2017 r. ukonczyta — z wynikiem dobrym — roczng
Szkote Prawa Amerykanskiego. Uczestniczyta takze w Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej
»W kierunku odformalizowania postgpowania sgdowego. Perspektywy a rzeczywisto$¢”,
Sandomierz 24 kwietnia 2017 r., gdzie wyglosita referat. Jest wspotautorkg pracy zbiorowe;j
W kierunku odformalizowania postepowania sagdowego” pod redakcjg Damiana Gila, Wyd.
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2017 - artykut pt. ,,Projekt nowelizacji ustawy o
Krajowym Rejestrze Sadowym — czy zmiany usprawnig prac¢ sadoéw i przedsiebiorcow?”.
Prowadzila réwniez dziatalno$¢ dydaktyczng na Uniwersytecie Jana Kochanowskiego
w Kielcach — w Instytucie Pedagogiki i Psychologii (zajecia dydaktyczne dla studentow w roku
akademickim 2015/2016 z przedmiotu ,,Prawo wilasnosci intelektualnej”). Podnosi kwalifikacje
zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Oceng kwalifikacji Pani Ewy Szczes$niak-Szewczyk sporzadzili Pani Marta Kowalska
oraz Pan Grzegorz Bula — s¢dziowie wizytatorzy Sadu Okrgegowego w Krakowie. Oceniajac
sprawy z zakresu prawa cywilnego, sedziowie wizytatorzy, na podstawie przeprowadzonego
badania 20 akt postepowan cywilnych wskazanych przez oceniang w wykazie spraw dotgczonym
do karty zgloszenia, stwierdzili, ze By%y w nich sprawy z réznych kategorii , w ktdérych
referendarze sagdowi moga podejmowaé czynnosci orzecznicze w postgpowaniach cywilnych
prowadzonych w wydziatach cywilnych sadéw rejonowych. We wszystkich tych sprawach Pani
referendarz podejmowata czynnosci bez jakiejkolwiek zwioki. Wydawane przez nig orzeczenia
i zarzadzenia spetniaty wszelkie wymagania formalne wymagane przez art. 325 k.p.c. Podobne
stwierdzenie nalezy wyrazi¢ w stosunku do uzasadnien tych postanowien i zarzadzen, ktdre

spetniaty wymagania z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. i art. 362 k.p.c., a czesto takze
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w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Kazde z tych uzasadnien zawierato wskazanie okolicznosci faktycznych
danej sprawy (oczywiscie w zakresie wymaganym do wydania okreslonego rozstrzygnigcia),
a takze wskazanie podstawy prawnej danego rozstrzygnigcia. Sposob formulowania przez Panig
referendarz argumentacji przemawiajgcej za danym rozstrzygnieciem nie budzit jakichkolwiek
watpliwosci. Uzasadnienia te byly zwigzle w formie, sporzadzone profesjonalnym jezykiem
prawniczym, w spos6b jasny i precyzyjny wskazujac na przestanki konkretnego orzeczenia.
Z tresci tych uzasadnien wynikato, ze Pani referendarz znane bylo orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego w sprawach nalezacych do zakresu jej kognicji, a takze znane jej byly zmiany
aktow prawnych, ktére stanowily podstawy poszczegolnych orzeczen. Kandydatka prawidtowo
stosowata zarowno przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, jak i innych ustaw zwigzanych
z poszczegblnymi postepowaniami, np. ustawy — Prawo bankowe, Kodeksu cywilnego, czy
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W jednej ze spraw jako podstawa
rozstrzygniecia wskazany byl akt prawa europejskiego (I Co 92/14), ktérego stosowanie
i wykladnia takze nie budzity jakichkolwiek watpliwosci. Pani referendarz juz w 2014 r.
nabywala umiejetnosci i doswiadczenie w prowadzeniu posiedzen jawnych z udziatem stron
postepowania. Protokoly z tych posiedzen nie budza jakichkolwiek zastrzezen. Przy analizie
przedmiotowych spraw nie mozna nie dostrzec, ze dotyczyly gtéwnie spraw o prostych stanach
faktycznych i prawnych, jednak to wilasnie w tego rodzaju sprawach referendarzom
przystugiwata kognicja wynikajaca z Kodeksu postgpowania cywilnego. Na koniec stwierdzi¢
nalezy, ze przedmiotowa analiza dotyczy spraw prowadzonych przez oceniang okoto szes¢ lat
temu, a wiec w istocie dotyczy ona oceny kwalifikacji, jakie Pani referendarz miata w tym
okresie. Moze ona jednak wskazywa¢ na doswiadczenie kandydatki w prowadzeniu spraw
cywilnych, ktére nalezaly wowczas do zakresu obowiazkéw referendarzy, a takze na to, ze
wowczas te obowiazki orzecznicze wykonywata prawidlowo. W zakresie spraw rejestrowych,
wedtug oceniajacych, kandydatka prawidlowo przeprowadza wstepng kontrolg wnioskow.
Pierwsze zarzadzenia w sprawach podejmuje niezwlocznie — niemal wszystkie zarzadzenia
w aktach objetych oceng zostaly wydawane w terminie do 7 dni po przedtozeniu akt, przy czym
niektore z nich w dniu przydzialu lub w nastepnym. Wydawane zarzadzenia i postanowienia sg
kompleksowe. Pani referendarz prawidtowo kwalifikuje braki skutkujgce zwrotem wniosku oraz
prowadzace do odmowy dokonania wpisu, stosujac w tym zakresie prawidiowe rygory, co
przekltada sie na sprawnosé i szybko$¢ postepowania. Zarzadzenia i postanowienia wzywajace
do uzupehienia brakéw formalnych oraz przeszkéd w dokonaniu wpisu sg jasno i precyzyjnie
sformutowane. Formalna, jak i merytoryczna strona wydawanych orzeczen nie budzi zastrzezen.

Orzeczenia sa redagowane starannie, przejrzyscie i speiniajg wymogi przewidziane w art. 325
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k.p.c. Brak rowniez zastrzezen do redakcji uzasadnien orzeczen, w sprawach w ktorych je
sporzgdzono. Uzasadnienia postanowien oddalajagcych wniosek s3 sporzadzane zgodnie
z wymogami przewidzianymi w art. 328 § 1 k.p.c., a ich tres¢ pozwala na stwierdzenie, ze
opiniowana dysponuje ugruntowang i rzetelng wiedza w zakresie pracy orzeczniczej. Analiza
orzeczen uwzgledniajgcych wnioski - postanowien o wpisie - nie budzi zadnych zastrzezen.
Wyniki kontroli spraw skargowych wskazujg na duzg stabilno$¢ orzecznictwa kandydatki.
Z tacznej liczby 16 orzeczen, w ktorych na skutek skargi doszlo do merytorycznej korekty
wydanych przez nig orzeczen konczacych postepowanie w sprawie, w czterech zmiana nastgpita
na skutek uzupelnienia materiatu dowodowego, badz dotaczenia whasciwych badz poprawionych
dokumentéw w postepowaniu skargowym, pozostate wynikaly z odmiennej oceny przestanek
prawnych przyjetych przez sad w postepowaniu skargowym i nie moga podwaza¢ ogo6lnej oceny
pozytywnej. Przeprowadzona ocena pracy orzeczniczej Pani referendarz Ewy Szczesniak-
Szewczyk, w oparciu o akta spraw wskazanych przez kandydatke, akta wybrane losowo i dane
statystyczne, w pelni pozwala na wysoce pozytywna ocene tej pracy. Wysoka liczba zatatwien
w referacie kandydatki — na tle wynikdéw uzyskiwanych w Wydziale KRS Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Srodmiescia w Krakowie — $wiadczy o rzetelnym traktowaniu swoich obowigzkow,
systematycznosci i wlasciwym naktadzie pracy oraz umiejetnosei pracy w duzym obcigzeniu,
odczuwalnym w XI Wydziale Gospodarczym KRS sadu $rodmiejskiego. Jak wyzej wskazano,
merytoryczny poziom wydanych orzeczen nie budzi zastrzezen. Podkreslenia wymaga
niezwloczno$¢ podejmowania decyzji oraz skrupulatnos¢ w badaniu wnioskéw, pism
i dokumentdw stanowigcych podstawe wydawanych orzeczen. Wyniki przeprowadzonej kontroli
dajg pelng podstawe do stwierdzenia, ze Pani referendarz Ewa Szczes$niak—Szewczyk,
w zakresie wykonywanych czynnosci orzeczniczych w postgpowaniu rejestrowym, posiada
bardzo dobrg wiedze merytoryczng i umiejetnosé stosowania prawa. Na podkreslenie zastuguje
fakt, ze ma za sobg do$wiadczenie orzecznicze zaréwno w wydziale cywilnym procesowym, jak
réwniez w wydziale wieczystoksiggowym oraz rejestrowym. Powyzsze
w pelni uzasadnia stwierdzenie, ze Pani referendarz Ewa Szczesniak-Szewczyk jest bardzo dobra

kandydatka na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego.
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Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sagdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Suchej Beskidzkiej, speiniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra

spetnia wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatéw. Osoba przedstawiona
do powotania posiada wiedzg oraz umiejetnosci, poparte do$wiadczeniem zawodowym,
zdobytym na stanowisku asystenta oraz starszego asystenta s¢dziego. Wysokie kwalifikacje
merytoryczne Pani Malgorzaty Koper znajduja odzwierciedlenie w ocenie jej pracy oraz bardzo
dobrych opiniach stuzbowych. Zgodnie z przedstawionymi ocenami i opiniami, Pani Malgorzata
Koper, z uwagi na posiadang wiedz¢ i umiejetnos¢ jej wykorzystania w praktyce a takze duze
doswiadczenie zawodowe i zyciowe, jest w pelni predestynowana do petnienia obowigzkéw
sedziego sadu rejonowego.

Rada uwzglednila, ze Pani Matgorzata Koper posiada najdtuzsze doswiadczenie zyciowe
oraz wieloletni staz zawodowy w sadownictwie. Nie bez znaczenia — w ocenie Rady — pozostaje
wysoka ocena pracy oraz kwalifikacji zawodowych, a takze wyrdzniajagca opinia wystawiona
przez Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie.

Wprawdzie  zespét  rekomendowat  zaré6wno  Panig  Monike  Domanus,
jak 1 Panig Ewe Szczes$niak-Szewczyk, jednak to Rada decyduje o przedstawieniu kandydata
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Rada za$ uznata, ze dotychczasowy przebieg Sciezki
zawodowej przemawia za wyborem Pani Malgorzaty Koper. Rekomendowane przez zespol
kandydatki wprawdzie otrzymaly bardzo dobre oceny swoich kwalifikacji, jednak
— w przeciwienstwie do wybranej kandydatki — nie posiadajg tak duzego doswiadczenia

zawodowego.
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Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pani Matgorzata
Koper, w potagczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, zdobytym
w pracy na stanowisku asystenta oraz starszego asystenta sedziego, a takze podnoszenie
kwalifikacji przez udziat w szkoleniach, daja gwarancje nalezytego wykonywania
przez nig zawodu s¢dziego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pani Malgorzaty
Koper za kandydatke speiniajagca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu  uzasadniajgcym  przedstawienie  Prezydentowi Rzeczypospolitej — Polskie;

do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Okrggowego
w Krakowie.

Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie na posiedzeniu w dniu 1 lutego 2021 r.
zaopiniowato Panig Monike Domanus oddajac 10 gloséw ,.za”, przy 5 glosach ,przeciw”
i 5 glosach ,,wstrzymujacych sie” (opinia bardzo dobra), Pana Dominika Grabonia oddajgc
11 gloséw ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 6 glosach ,,wstrzymujacych sig” (opinia bardzo
dobra), Paniag Malgorzate Koper oddajgc 11 glosow ,.za”, przy 5 glosach ,,przeciw” i 4 glosach
.wstrzymujacych sie” (opinia wyrézniajaca), za$ Panig Ewe Szczesniak-Szewczyk oddajac 10
gloséw ,za”, przy 4 glosach ,przeciw” 1 6 glosach ,wstrzymujacych si¢” (ocena
bardzo dobra).

Kandydatka wybrana przez Rade uzyskata zatem — jako jedyna sposrod uczestnikow

niniejszego postepowania nominacyjnego — wyrdzniajacg opini¢ tego gremium.
3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Malgorzata Koper posiada kwalifikacje
merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale poglgbiang wiedzg
prawnicza, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce rekojmig nalezytego
wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sgdziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Suchej Beskidzkiej. |

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Matgorzaty Koper
zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci doswiadczenie zyciowe
i zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkéw asystenta sedziego, a nastepnie
starszego asystenta sedziego, wnioski ptynace z bardzo wysokiej oceny jej pracy i kwalifikacji
zawodowych, bardzo dobre opinie stuzbowe, potwierdzajace rzetelng praktyke zawodowa oraz
umiejetnosci predestynujace do petnienia urzedu sedziego, wyrdzniajgca opinia Kolegium Sadu

Okregowego w Krakowie, a takze doskonalenie zawodowe przez udzial w szkoleniach.
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Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 23 marca 2021 r. na:

2

— Panig Monik¢ Domanus oddano 10 gloséw ,za”, nie oddajac glosow »przeciw”,
przy 8 glosach »Wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego
nie uzyskata najwyzszej wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,

— Pana Dominika Grabonia oddano 5 gloséw ,za”, nie oddajac gloséw »Przeciw”,
przy 13 glosach »Wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego
nie uzyskat wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pania Malgorzate Koper oddano 14 gloséw ,za”, nie oddajac glosow »PIZECiw”,
przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskata najwyzsza wymagang
bezwzgledng wigkszos¢ glosow,

— Pania Ewg Szczesniak-Szewczyk oddano 9 gloséw ,.za”, nie oddajac gloséw »PIZECiw”,
przy 8 glosach »Wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego
nie uzyskata najwyzszej wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za poérednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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