UCHWALA NR 1676/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 15 grudnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 312

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Marka Knefela do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Katarzyny Magdaleny Grotkiewicz do petnienia urz¢du na stanowisku sedziego sagdu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu.

UZASADNIENIE

I

Post¢epowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 312, zglosili sig:

— Pani Katarzyna Magdalena Grotkiewicz — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach oraz

— Pan Marek Knefel — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady

wyznaczyl zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach

indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b

ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;

dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2021 r. zespdt czitonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
1 ich przeanalizowaniu, omoéwit szczegdtowo kandydatéw, odbyt narade i uznal, ze materiaty
sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czlonkowie zespotu
na Panig Katarzyne¢ Magdalene Grotkiewicz nie oddali gloséw ,,za” ani ,przeciw”, przy
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Pana Marka Knefla oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac
gloséw ,,przeciw” ani ,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania, zespodt
przyjat stanowisko 0 rekomendowaniu Krajowe;j Radzie Sadownictwa
na jedno wolne stanowisko s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu
Pana Marka Knefla. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig
zatlagczonych  ocen  kwalifikacyjnych,  informacjami  dotyczacymi  posiadanego
przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisow
prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach.
W posiedzeniu zespotu nie wzigl udzialu przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej,

zawiadomiony o terminie.

Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sie wiecej niz jeden kandydat, zespol
opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajagc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wtasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt wskazat, ze za rekomendowaniem Pana Marka Knefla
przemawiajg w szczeg6lnosci (ocenione tgcznie): ocena kwalifikacji, do§wiadczenie zawodowe
oraz opinia Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach.

Kolegium Sgdu Okregowego w Katowicach pozytywnie zaopiniowato Pana Marka Knefla
— 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” z silg
poparcia 70 pkt. na 108 pkt. mozliwych do uzyskania. Pani Katarzyna Magdalena Grotkiewicz
rowniez uzyskata pozytywng opini¢ Kolegium — 15 gloséw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw”

i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” z silg poparcia 53 pkt. na 108 pkt. mozliwych do uzyskania.



Podejmujac niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze obydwoje kandydaci spetniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy z dnia

27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Dokonujac oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przelozonych, a takze uzyskanym poparciem

Srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, podzielajac stanowisko zespotu, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Marka Knefla do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu.

II
Charakterystyka kandydatow

Pan Marek Knefel urodzit sic w 1980 r. w Katowicach. W latach 2002-2003 uczgszczat
do Szkoly Prawa Niemieckiego, prowadzonej przez wyktadowcéw Uniwersytetu Ruprechta
-Karola w Heidelbergu oraz Uniwersytetu Johannesa Gutenberga w Moguncji we wspotpracy
z Uniwersytetem Jagiellonskim w Krakowie, ktora ukoniczyt z wynikiem ogélnym dobrym.
W 2004 r. ukoficzyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagielloiskim w Krakowie
z ocena bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 22 listopada 2007 r. do 30 czerwca 2010 r.
byl zatrudniony w Sadzie Rejonowym w Siemianowicach Slaskich na stanowisku asystenta
sedziego. Od 1 lipca 2010 r. do 31 marca 2013 r. pracowat w Kancelarii Adwokackiej
Adwokata Witolda Nietacnego w Katowicach jako aplikant adwokacki. Po odbyciu aplikacji
adwokackiej, w marcu 2013 r. ztozyt egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg
Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 23 maja 2013 r. zostal wpisany na liste
adwokatéw Izby Adwokackiej w Katowicach. Od 2 wrzesnia 2013 r. prowadzi wlasng
kancelarie adwokacka z siedziba w Chorzowie.

Ocene kwalifikacji Pana Marka Knefla sporzadzili sedziowie Sadu Okrggowego
w Katowicach — Pani Elzbieta Brzézka-Shizatek (w zakresie spraw cywilnych), Pani Izabela
Szopifiska (w zakresie spraw rodzinnych i nieletnich) oraz Pani Malgorzata Sobieska — sedzia

w stanie spoczynku (w zakresie spraw karnych).



W ocenie z zakresu spraw cywilnych sedzia opiniujgca stwierdzita, ze pisma procesowe
cechuje dobry poziom merytoryczny oraz starannos¢ i przejrzystos¢. Wszystkie zostaty
sporzadzone z zachowaniem terminéw ustawowych badz sadowych. Nie zdarzylo sie,
aby kandydat nie wywigzal si¢ z jakiegos obowigzku natozonego przez sad. Byt obecny
na wszystkich rozprawach (badz zapewniatl zastgpstwo), uczestniczyt w nich z odpowiednia
do stanu sprawy aktywnoscig. Podejmowat czynnosci uzasadnione stanem sprawy i interesem
mandanta. Jego zachowanie na sali rozpraw nie budzito zadnych zarzutéw, nie odnotowano
w tym zakresie w protokotach rozpraw zadnych uwag. Catos¢ dziatan opiniowanego,
zobrazowana powotanymi wyzej dokumentami znajdujgcymi si¢ w aktach poddanych ocenie
spraw, pozwala na stwierdzenie, ze jest osobg obowigzkows i sumienng. Wiekszos¢ ocenianych
spraw nalezy okresli¢ jako dos¢ proste i nienastreczajace wigkszych trudnosci. Niemniej jednak
pozwalaja one na oceng, ze kandydat posiada dobrg znajomos¢ przepiséw prawa cywilnego,
zardbwno materialnego, jak 1 procesowego.

W ocenie z zakresu spraw rodzinnych i nieletnich sedzia opiniujgca stwierdzila,
ze kandydat spelnia warunki formalne wymagane od osob ubiegajacych sie o powolanie
na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Podnies¢ jednak nalezy, ze liczba zaoferowanych
do oceny spraw z zakresu prawa rodzinnego byla w stosunku do pozostatych obszaréw prawa
podlegajacych ocenie niewielka. Ponadto, wskazane sprawy z zakresu prawa rodzinnego
nie byly skomplikowane zaréwno pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym, a takze
nie wymagaty poglebionej analizy merytorycznej, czy tez podejmowania ponadstandardowych
dzialan procesowych. Sporzadzane pisma procesowe byly adekwatne do meritum
postepowania i $wiadczg o dobrej znajomosci przepisOw prawa materialnego i procesowego
w obszarze podlegajacym ocenie. Sposob redagowania przez kandydata pism procesowych
nie budzil zastrzezen, $wiadczac o niezbgednym przygotowaniu do petnienia funkcji
profesjonalnego petlnomocnika. Na uwage zastuguje fakt, ze w analizowanych sprawach
rozstrzygniecia sadu byly zgodne ze stanowiskiem opiniowanego, co $swiadczy o jego duzej
skutecznosci. Kandydat podejmowal czynnosci procesowe uzasadnione stanem sprawy,
dziatajac w interesie reprezentowanych stron. Nie ma zastrzezen co do rzetelnosci i starannosci
wykonywania obowigzkéw adwokata, rowniez w zakresie szeroko pojetej kultury jego pracy.
Reasumujac, sedzia opiniujgca ocenita pozytywnie kwalifikacje Pana adwokata Marka Knefla
na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

W ocenie z zakresu spraw karnych sedzia opiniujgca stwierdzita, ze dziatania kandydata
podejmowane badz w charakterze obroncy osob oskarzonych albo obwinionych, badz jako
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pelnomocnik strony zastluguja na ocen¢ pozytywna. W szczeg6lnosci na pozytywne oceny
zastuguje realizacja przez opiniowanego przystugujacych uprawnien i obowigzkéw
procesowych, z zachowaniem i przestrzeganiem terminéw procesowych i rzetelnym
przedstawieniem zajmowanego stanowiska, zgodnie z interesem procesowym reprezentowane;j
strony. Aktywnos¢ procesowg kandydata odnotowuje si¢ w kazdej z kontrolowanych spraw,
a aktywnos$¢ ta polegata na formutowaniu okreslonych pism procesowych, uczestnictwie
w czynnosciach procesowych, gléwnie przestuchaniach stron i innych oséb albo skladaniu
wnioskow dowodowych w toku postepowania. Dzialania te byly prawidlowe, a wykonane
W terminie nie tamowaly postepowania i nie zmierzaty do celowego przedtuzenia procesu.
Zapisy w protokotach przeprowadzonych czynnosci procesowych, jak tez pozostate dokumenty
z akt sprawy nie ujawniajg zadnych uchybien w postawie kandydata w trakcie postgpowania
przed sadami. Pisma procesowe dotyczyly zrdéznicowanych kwestii, zawsze jednak
odpowiadaly wymogom przewidzianym w przepisach Kodeksu postgpowania karnego 1 byly
skonstruowane w sposob staranny i czytelny. Ich poziom merytoryczny jest dobry. Réwniez
efektywnos¢ dziatan jest wysoka — w szeregu sprawach zapadly korzystne dla jego
mocodawcOw rozstrzygniecia. Wszystko to pozwala na pozytywng prognoze dla powierzenia
kandydatowi obowigzkow sedziego sadu rejonowego.

We wnioskach koncowych oceny autorki oceny kwalifikacji stwierdzity, ze Pan Marek
Knefel posiada wiedze i umiejgtnoscei, a takze predyspozycje potrzebne do wykonywania pracy

sedziego sadu rejonowego.

Pani Katarzyna Magdalena Grotkiewicz posiada zblizone kwalifikacje zawodowe
do kandydata przedstawionego z wnioskiem o powolanie, uprawniajgce do ubiegania
sie o urzad sedziego sgdu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej procedurze
konkursowej zostaly one ocenione nizej niz kwalifikacje Pana Marka Knefla, przedstawionego

do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Katarzyna Magdalena Grotkiewicz urodzita si¢ w 1987 r. w Dabrowie Gornicze;j.
W 2011 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
z oceng dobrg, uzyskujgc tytul magistra. Od 1 wrzesnia 2012 r. do 31 grudnia 2014 r.
i od 16 marca 2015 r. do 2 czerwca 2016 r. pracowata na stanowisku prawnika w DFD
Adwokaci i Radcowie Prawni B. Dudek, K. Franczak-Durczok spoétka partnerska z siedzibg
w Katowicach. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w marcu 2015 r. ztozyta egzamin adwokacki

z wynikiem pozytywnym. Uchwata Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach w dniu
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11 maja 2017 r. zostala wpisana na list¢ adwokatéow Izby Adwokackiej w Katowicach
10d 2 wrzesnia 2017 r. rozpoczgla wykonywanie zawodu adwokata w indywidualnej kancelarii
adwokackiej w Dabrowie Goérniczej.

Ocene kwalifikacji Pani Katarzyny Magdaleny Grotkiewicz sporzadzili sedziowie Sadu
Okregowego w Katowicach — Pani Magdalena Rybicka (w zakresie spraw cywilnych), Pani
Izabela Szopinska (w zakresie spraw rodzinnych i nieletnich) oraz Pani Urszula Kasperek
-Jajszczok — sedzia w stanie spoczynku (w zakresie spraw karnych).

W ocenie z zakresu spraw cywilnych sedzia opiniujgca  stwierdzila,
ze kandydatka wykonywata obowigzki pelnomocnika procesowego strony rzetelnie
i skutecznie. Uczestniczyta — z adekwatng do okolicznosci spraw aktywnoscia — we wszystkich
terminach wyznaczonych rozpraw. Osobiscie wystepowata przed sgdem. Pozwy, sporzadzone
w  kontrolowanych sprawach, oraz dalsze pisma procesowe zostaly sporzadzone
profesjonalnie oraz odpowiadalty wymogom formalnym. Pisma procesowe skladane byty
w wyznaczonych przez sad terminach. Nie stwierdzono przypadku odrzucenia sp6znionego
lub niedopuszczalnego $rodka zaskarzenia, jak roéwniez zwrotu pisma, ktorego brakéw
nie uzupelniono. Podstawy faktyczne zgdan wskazane w pismach procesowych
wszczynajacych postepowanie obejmowaty okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia, a wnioski
dowodowe opatrzone zostaly wskazaniem faktéw, ktérych wykazaniu mialy stuzyé
(tezy dowodowe). Argumentacja prawna zawarta w pismach procesowych byla poprawna,
jednoznacznie wskazywano, w jaki sposob nalezy w sprawie zastosowaé przepisy prawa
materialnego. W miarg potrzeby przytaczane byto stanowisko doktryny i orzecznictwo. Pisma
procesowe sporzadzone przez opiniowang swiadczg o dobrej znajomosci przepisdw prawa
materialnego i procesowego. Podkreslenia jednak wymaga, ze kontrolowane sprawy byly
proste lub co najwyzej srednio skomplikowane pod wzgledem faktycznym i prawnym. Sedzia
opiniujgca stwierdzita, ze nie ma zadnych zastrzezen do rzetelnosci i starannosci wykonywania
przez opiniowang zawodu adwokata, jak roéwniez do kultury jej pracy,
a kandydature na stanowisko sedziego sadu rejonowego ocenita pozytywnie.

W ocenie z zakresu spraw rodzinnych i nieletnich s¢dzia opiniujgca stwierdzita,
ze kandydatka spetnia warunki formalne wymagane od oséb ubiegajgcych sie o powotanie
na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Podniosta jednak, ze liczba zaoferowanych
do oceny spraw z zakresu prawa rodzinnego byta w stosunku do pozostatych obszaréw prawa
podlegajacych ocenie niewielka. Ponadto, poddane analizie sprawy co do rozstrzygnieé
koncowych nie podlegaty kontroli migdzyinstancyjnej. Wskazane sprawy z zakresu prawa
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rodzinnego nie byly rowniez skomplikowane zaréwno pod wzgledem faktycznym,
jak i prawnym, a takze nie wymagaly od kandydatki poglebionej analizy merytorycznej,
czy tez podejmowania ponadstandardowych dzialan procesowych. Pisma procesowe byly
adekwatne do meritum postgpowania i $wiadczag o dobrej znajomosci przepisOw prawa
materialnego i procesowego w obszarze podlegajacym ocenie. Sposéb redagowania pism
procesowych nie budzi zastrzezen, $wiadczgc o niezbednym przygotowaniu do pelnienia
funkcji profesjonalnego pelnomocnika. Sedzia opiniujagca nie wyrazila zastrzezen
co do rzetelnosci i starannosci wykonywania przez kandydatke obowigzkéw adwokata, rowniez
w zakresie szeroko pojetej kultury pracy. Reasumujgc, ocenita pozytywnie kwalifikacje
Pani Katarzyny Magdaleny Grotkiewicz na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

W ocenie z zakresu spraw karnych sedzia opiniujaca stwierdzita, ze kandydatka obowigzki
obroncy, badz pelnomocnika innej strony wypelniata terminowo, w sposob rzetelny i z petnym
zaangazowaniem. W czasie rozpraw kazdorazowo aktywnie dzialala i skladata wnioski
dowodowe oraz wnioskowata o zmiane stosowanych srodkéw, a szczegdlnie tymczasowego
aresztowania. W sktadanych pismach swoje stanowisko zawsze rzetelnie motywowata. Sposéb
formulowania wnioskéw oraz zarzutow wskazywatl na prawidtowos¢ ich redagowania, przy
doglebnej analizie akt sprawy oraz problematyki prawnej stawianych oskarzonym zarzutow.
Takze redakcja zarzutéw apelacyjnych i wlasciwe powotanie ich podstawy prawnej oraz sposéb
uzasadnienia podniesionych zarzutow potwierdzaja dobra i ugruntowana znajomos$¢ prawa
karnego i procedury. Podkreslenia wymaga, ze w jednej sprawie toczacej si¢ przed Sadem
Okregowym w Katowicach zachodzita potrzeba zwigkszonego zaangazowania i naktadu pracy,
czemu kandydatka w pelni podotata. W przedmiotowej sprawie opiniowana sporzadzita tacznie
kilkanascie zazalen na decyzje prokuratora oraz postanowienia sagdu. W kazdej z opisanych
spraw kandydatka prawidtowo podejmowata powierzone jej zadanie obrony oskarzonego, badz
zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego gwarantujac wiasciwg realizacje
ich uprawnien. Zazwyczaj osobiscie reprezentowala strong przed sadem, a na rozprawach oraz
posiedzeniach dziatata aktywnie i zaangazowaniem. W sytuacji niemoznosci zapewnienia
osobistego udzialu w czynnosciach korzystata z substytucji. Wnioski oraz srodki odwolawcze
sktadata prawidtowo i terminowo. Kazdorazowo zaznajamiata si¢ z aktami przed rozprawa,
o czym $wiadczg informacje z czytelni, bagdz wnosita o wykonanie kserokopii z akt sprawy.
Pani adwokat wykonuje swoje obowigzki zawodowe w sposob wlasciwy i sumienny, z pelnym

poszanowaniem zasad etyki zawodowe;.



We wnioskach koncowych oceny autorki oceny kwalifikacji stwierdzity, ze Pani adwokat
Katarzyna Magdalena Grotkiewicz spetnia wymogi formalne do ubiegania sie o urzad sedziego
sadu rejonowego. Przeprowadzona kontrola spraw sgdowych, prowadzonych z jej udziatem,
pozwala pozytywnie oceni¢ posiadang przez nig wiedze prawnicza oraz umiejetnosé
jej praktycznego wykorzystania. Kandydatka ztozyla ,,wyjasnienia” do oceny kwalifikacji.

Krajowa Rada Sagdownictwa uwzglednita stanowisko kandydatki w tym zakresie.

11
Poréwnanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalagczonych materialdéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktdrych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczego6lnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteridw, na ktore skladajg si¢ kwalifikacje, do§wiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktora spetnia

wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala si¢ ocenami

kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada doswiadczenie zawodowe, zdobyte
na stanowiskach: asystenta sedziego, aplikanta adwokackiego i adwokata. Wysokie
kwalifikacje merytoryczne Pan Marka Knefla znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jego pracy.

Zgodnie z przedstawiong oceng, Pan Marek Knefel dysponuje rozlegla i ugruntowang wiedzg
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prawnicza oraz posiada zdolno$¢ stosowania jej w praktyce. Warsztat  pracy
ma opanowany w odpowiednim stopniu. Kandydat jest doswiadczonym prawnikiem,
o sumiennym podejsciu do obowigzkéw i odpowiedniej organizacji pracy. Wskazane cechy
opiniowanego, w polaczeniu z wynikami oceny kwalifikacyjnej, przekonujg, ze Pan Marek
Knefel spelnia wszystkie wymogi stawiane kandydatowi na wolne stanowisko sedziego

sadu rejonowego.

Kontrkandydatka w osobie Pani Katarzyny Magdaleny Grotkiewicz posiada
dos$wiadczenie zawodowe, zdobyte na stanowisku prawnika oraz adwokata. Posiada jednak
krétszy staz pracy mimo, ze uzyskana przez nig ocena kwalifikacji jest pozytywna, a wiec

réwniez poréwnywalna z oceng wybranego kandydata.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jaka posiada Pan Marek
Knefel, w potaczeniu z do$wiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, zdobytym
w pracy adwokata, daja gwarancj¢ nalezytego wykonywania przez niego obowigzkow sedziego
sadu rejonowego. W ocenie Rady, w niniejszej procedurze konkursowej Pan Marek Knefel
spetnia kryteria wyboru w stopniu wyzszym niz kontrkandydatka, co uzasadnia przedstawienie
jego kandydatury Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego

w Katowicach.

Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach na posiedzeniu 4 listopada 2021 r. pozytywnie
zaopiniowato Pana Marka Knefla — 15 gloséw ,,za”, przy braku glosow ,przeciw” i 2 glosach
,wstrzymujacych sie” z silg poparcia 70 pkt. na 108 pkt. mozliwych do uzyskania.
Pani Katarzyna Magdalena Grotkiewicz réwniez uzyskata pozytywng opinig Kolegium
— 15 glosoéw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” z sitg poparcia

53 pkt. na 108 pkt. mozliwych do uzyskania.

Kandydat przedstawiony przez Radg z wnioskiem o powolanie uzyskat zatem wyzsza site
poparcia tego gremium, a wigc kryterium to przemawia za jego kandydaturg.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Marek Knefel posiada wysokie kwalifikacje
merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng wiedzg prawnicza, ktorg
umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce rekojmig nalezytego wykonywania
obowiazkow orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Sosnowcu.



O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Marka Knefla
zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a Ww szczegbdlnosci uzyskana ocena
kwalifikacyjna oraz doswiadczenie zawodowe, zdobyte w trakcie pracy na stanowisku

asystenta sedziego i adwokata, a takze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach.
v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 15 grudnia 2021 r. na:

— Pania Katarzyne Magdaleng Grotkiewicz oddano 1 glos ,,za” oraz 1 glos ,,przeciw”, przy
14 glosach ,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 16 o0s6b), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

_ Pana Marka Knefla oddano 16 gloséw ,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”

ani ,wstrzymujacych sie” (przy udziale 16 oséb), w rezultacie czego

uzyskat wymagana bezwzgledng wigkszos¢ glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

<) édz "'P"awel Styrna

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sic art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 22021 r. poz. 269).

10



