UCHWALA NR 1643/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 14 grudnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 8

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

przedstawia  Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, ogltoszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 8, zglosit si¢ Pan Grzegorz
Janusz Tylinski — sedzia Sadu Okregowego w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zesp6l, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu
oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2021 r. zesp6t cztonkdéw Krajowej Rady Sagdownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omowit
szczegdlowo kandydata, odbyl narad¢ i uznal, ze materialy sg wystarczajagce do zajecia
stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespolu na Pana Grzegorza Janusza

Tylinskiego oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw” ani ,,wstrzymujgcych sie”.



W wyniku powyzszego glosowania, zespol przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowe;j
Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego. Wniosek taki, w ocenie
zespolu, jest w pelni uzasadniony trescig zalgczonej oceny kwalifikacyjnej, informacjami
dotyczacymi posiadanego przez kandydata doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia
W stosowaniu przepisOw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu

Apelacyjnego w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t wskazal, ze za rekomendowaniem Pana Grzegorza
Janusza Tylinskiego przemawiaja w szczeg6lnosci — ocenione tacznie: doswiadczenie
zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkéw na stanowisku sedziego sgdu
okregowego, oraz ocena jego pracy i kwalifikacji zawodowych.

Podejmujgc niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwagg,
ze kandydat spelnia wymaganie ustawowe, okre§lone w art. 64 § 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie.
II

Charakterystyka kandydata

Pan Grzegorz Janusz Tylinski urodzit si¢ 22 maja 1972 r. w Warszawie. W latach
1995-1999 pracowat w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich na stanowisku specjalisty.
W 1996 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytul magistra. W latach 1996-1998 odbyt pozaetatowa aplikacje sadowag w
okregu Sadu Wojewodzkiego w Warszawie i w 1998 r. zlozyt egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem bardzo dobrym. W latach 1999-2001 pracowal w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie jako asesor sgdowy. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 28 listopada 2001 r. zostal powotany do petnienia urzg¢du na stanowisku sedziego
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Z dniem 1 stycznia 2006 r. zostal
przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie.
Od 15 lutego 2006 r. orzekat w Sadzie Okrggowym w Warszawie, na podstawie delegacji
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Ministra Sprawiedliwosci. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16
grudnia 2008 r. zostal powolany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sagdu Okregowego
w Warszawie. Od 1 kwietnia 2010 r. do 27 marca 2017 r. pelnit funkcje wizytatora ds. cywilnych
w  Sadzie Okrggowym w  Warszawie 1 orzekal w niepelnym  wymiarze
w Wydziatach IV oraz I Cywilnym. Od 1 wrzesnia 2016 r. orzekat w XX VII Wydziale Cywilnym
Odwotawczym w wymiarze dwoch sesji w miesigcu, zas od 29 marca 2017 r. do 10 maja
2018 r. w pelnym obcigzeniu. Od 9 pazdziernika 2009 r. do 16 kwietnia 2018 r. byl 57-krotnie
delegowany do orzekania w Sagdzie Apelacyjnym w Warszawie. Od 17 kwietnia 2018 r. jest
delegowany do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w pelnym wymiarze, za$ z dniem
11 maja 2018 r. uchwalg Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie zostal zwolniony z
obowigzku rozpoznawania wszystkich spraw przydzielonych w Sadzie Okregowym w
Warszawie. Pan sedzia prowadzil zajecia dydaktyczne dla aplikantéw aplikacji ogdlnej i
prokuratorskiej w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie oraz zajecia
szkoleniowe, w szczegélnosci z zakresu procedury cywilnej, prawa rzeczowego i prawa
spadkowego. Jest tez autorem szeregu publikacji, w tym ,Komentarz — post¢powanie
nieprocesowe. Przepisy ogolne”. Uczestniczyt w ramach doskonalenia zawodowego w licznych
szkoleniach

i wyktadach.

Oceng¢ kwalifikacji Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego sporzadzita Pani Aleksandra
Kempczynska — sedzia wizytator Sadu Apelacyjnego w Warszawie. W ocenie s¢dzi wizytator
analiza badanych spraw oraz danych statystycznych, dotyczgcych pracy orzeczniczej kandydata,
pozwala na pozytywng ocen¢ jego kwalifikacji na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego.
W ani jednej sprawie, w okresie objetym ocena, orzeczenie wydane przez kandydata nie zostato
zmienione, w dwoch sprawach zostato uchylone, zmiana nie wynikala z razgcego naruszenia
przepisOw prawa, wigzala si¢ z odmienng oceng Sadu Najwyzszego zawarte] przez strony umowy
badZ odmiennym stanowiskiem w przedmiocie koniecznosci dopuszczenia w sprawie dowodu
z opinii bieglego. W okresie objetym oceng kandydat byt referentem i sprawozdawca w réznych
kategoriach spraw, wykazujac si¢ nie tylko bardzo dobrg znajomoscig przepiséw prawa
materialnego i procesowego, ale takze wzorowym przygotowaniem do sesji, co potwierdzajg
opinie sluzbowe o kandydacie. Na uwage zasluguje wyjatkowa starannos$¢ sporzadzonych
przez niego uzasadnien orzeczen. Sg one rzeczowe, logiczne i wilasciwie skonstruowane.
Wyczerpujagco  uzasadniana  jest  podstawa  prawna  rozstrzygniecia, rowniez
w zakresie elementéw ubocznych, takich jak odsetki i koszty postgpowania. Z przedstawionych

opinii stuzbowych o kandydacie wynika, ze z powierzonych mu zadan i obowigzkéw wywiazuje
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si¢ bardzo dobrze. W opinii Wiceprezes Sgdu Apelacyjnego w Warszawie podkreslono,
ze Pan sedzia dat si¢ pozna¢ jako osoba pracowita, sumienna, odpowiedzialna, zaangazowana
w swojg dzialalno$¢ orzeczniczg. Wskazano, ze Pan sedzia posiada umiejetnosé pracy w zespole,
jest osobg kolezenska i lubiang w swoim Wydziale. W opinii Przewodniczgcego VI Wydzialu
Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie wskazano, ze Pan sedzia wykazuje si¢ w pracy
orzeczniczej wysokimi kwalifikacjami zawodowymi. Wyrdéznia sie¢ doskonalg znajomosciag
prawa i umiejetnoscia jego wlasciwego stosowania. Jest zawsze wzorowo przygotowany do sesji,
sedziowie bardzo dobrze oceniajg wspdtprace z nim. Prezentuje wysoki poziom kultury osobistej
w stosunkach z przetozonymi, s¢dziami i pracownikami Sgdu Apelacyjnego. Wyniki
przeprowadzonego badania uprawniaja — w ocenie s¢dzi wizytator — do pozytywnej oceny
Pana sedziego Grzegorza Janusza Tylinskiego jako kandydata na stanowisko sedziego Sadu

Apelacyjnego w Warszawie.

11X

Ocena kandydata

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zatgczonych materialdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnik postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu apelacyjnego
w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, spelnia formalnie wszystkie kryteria wyboru,

a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydata:

L. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ oceng

kwalifikacyjng oraz dos§wiadczeniem zawodowym kandydata.

Osoba przedstawiona do powotania posiada stosowne dos§wiadczenie zawodowe, zdobyte
na stanowisku se¢dziego. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Grzegorza Janusza
Tylinskiego znajduja odzwierciedlenie w ocenie jego pracy. Zgodnie z przedstawiong oceng

kwalifikacji, Pan Grzegorz Janusz Tyliniski w petni zastuguje na powotanie do pelnienia urzedu



na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada kandydat,
w polgczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, zdobytym w pracy
orzeczniczej sedziego, dajg gwarancj¢ nalezytego wykonywania przez niego obowigzkow
sedziego sadu apelacyjnego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pana Grzegorza
Janusza Tylinskiego za kandydata spetniajgcego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sgdu Apelacyjnego

w Warszawie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu 26 pazdziernika 2021 r.
zaopiniowalo pozytywnie Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego, oddajgc 6 gloséow ,,za”,
przy braku gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujgcych si¢”, a zatem wybrany przez Rade kandydat

uzyskal jednoglosne poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Grzegorz Janusz Tylinski posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Grzegorza Janusza
Tylinskiego zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie
i r6éznorodne doswiadczenie zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkow
na stanowisku sedziego sadu rejonowego i okregowego, jak rowniez podczas delegacji w sadzie
apelacyjnym, wnioski plynace z oceny jego pracy i kwalifikacji zawodowych, bardzo dobre
opinie stuzbowe, potwierdzajace rzetelng praktyke zawodowsg oraz umiejetnosci predestynujace
do pelnienia urzgdu sedziego sadu apelacyjnego, dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna, jednoglosne
poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, a takze poglebianie swojej wiedzy

i umiejetnosci przez udzial w réznych formach doskonalenia zawodowego.
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Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 14 grudnia 2021 r. na Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego oddano
16 gltosow ,,za”, nie oddajgc gtosow ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujgcym sie” (przy udziale

17 os6b), w rezultacie czego uzyskat wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow.

Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podj¢ta uchwate,

jak na wstepie.

e,

1 0 Przewodniczacy

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotacé si¢ do Sagdu Najwyzszego
z powodu sprzecznos$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



