UCHWALA NR 1541/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 18 listopada 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urze¢du na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowej,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 514

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Magdaleny Marii Grybo$ do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowej;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pana Norberta Rudolfa Loski do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sgdu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Limanowe;j.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowg Rada Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym
w Limanowej, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 514, zglosili sie:
— Pani Magdalena Maria Grybo§ - referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym

w Nowym Saczu oraz

— Pan Norbert Rudolf Loska — adwokat Krakowskiej Izby Adwokackiej.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespét, zawiadomit Ministra Sprawiedliwos$ci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 18 listopada 2021 r. zespdt cztonkow Krajowej
Rady Sadownictwa, po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
1 ich przeanalizowaniu, oméwil szczegétowo kandydatéw, odbyt narade i uznat, ze materiaty
sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu nie uczestniczyl,
prawidlowo zawiadomiony o terminie posiedzenia, przedstawiciel Naczelnej Rady
Adwokackiej. Podczas gtosowania na posiedzeniu zespotu na kandydature:

— Pani Magdaleny Marii Grybo$ oddano 3 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych si¢” a

— Pana Norberta Rudolfa Loski nie oddano gltoséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach
»Wstrzymujacych sie”.

W wyniku powyzszego glosowania, zespol przyjgt stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Limanowej Pani Magdaleny Marii Grybos.

Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowal si¢ dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS,
zgodnie z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat,
zespo6l opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,
a takze opinie kolegium wilasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt wskazal, ze obydwoje uczestnicy postgpowania
spetniajg formalne wymagania do powotania na wolne stanowisko sedziowskie oraz legitymuja
si¢ wieloletnim stazem pracy w zawodach zwigzanych ze stosowaniem przepisOw prawa.
Pani Magdalena Maria Grybo$ uzyskata jednak wyzszg ocene kwalifikacji oraz zdecydowanie
wyzsze poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Nowym Sgczu od Pana Norberta
Rudolfa Loski.

Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci speiniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072) oraz art. 18 ust. 1
ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sgdownictwa

1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych oraz niektorych innych ustaw

(Dz. U. poz. 1139, ze zm.).



Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowata sie takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacji, doswiadczeniem zawodowym
kandydatow, a takze uzyskanym przez nich poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pani Magdaleny Marii Grybos
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Limanowe;j.

IT

Charakterystyka kandydatow

Pani Magdalena Maria Grybo$§ urodzita si¢ 14 maja 1980 r. w Tarnobrzegu.
W 2004 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng
bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sagdowej w okregu
Sadu Okregowego w Lublinie, w 2007 r. zlozyta egzamin sedziowski z lgcznym wynikiem
dobrym. Od 4 maja 2006 r. do 31 grudnia 2010 r. pracowata w Sadzie Rejonowym w Lublinie,
w III Wydziale Karnym, na stanowisku asystenta sedziego. Od 1 stycznia 2011 r.
do 20 stycznia 2020 r. byla zatrudniona w Sgdzie Rejonowym w Nowym Saczu. Obowigzki
wykonywata w I Wydziale Cywilnym, kolejno na stanowiskach asystenta sedziego 1 starszego
asystenta sedziego. Uchwalg Rady Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Krakowie z dnia
24 maja 2016 r. zostala wpisana na liste radcow prawnych tej Izby, zawodu radcy prawnego nie
wykonuje. Od 20 stycznia 2020 r. pracuje jako referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym
w Nowym Saczu. Obowigzki orzecznicze wykonuje w V Wydziale Gospodarczym.
Uczestniczyta w licznych szkoleniach zawodowych, konferencjach i warsztatach prawniczych.

Ocen¢ kwalifikacji Pani Magdaleny Marii Grybo$ sporzadzil Pan Pawel Porgba
— sedzia wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Nowym Saczu, ktéry stwierdzil,
ze przeprowadzona ocena merytoryczna kwalifikacji kandydatki, poprzedzona badaniem
poziomu merytorycznego orzecznictwa oraz sprawnosci i efektywnosci podejmowanych
czynnosci i organizowania pracy pozwala na przyjecie, ze wypetnia ona obowigzki orzecznicze
W sposob wzorowy i z duzym zaangazowaniem. Wykazuje si¢ bardzo dobrg znajomoscig
procedury cywilnej, prawa materialnego i orzecznictwa, co znajduje potwierdzenie w wynikach
kontroli podejmowanej w ramach rozpoznawania skarg na wydane przez nig orzeczenia. Potrafi

umiejetnie zastosowa¢ w praktyce zdobyta wiedzg prawnicza, wykazuje bardzo dobra



znajomos$¢ przepisdOw prawa, orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i pogladéw doktryny, ktore
prawidlowo wykorzystuje w wydawanych orzeczeniach. Sposob prowadzenia spraw,
a w szczegdlnosci trafno$¢ podejmowanych decyzji potwierdza, ze uzyskata juz bogate
doswiadczenie zawodowe, ktore od kilku lat z powodzeniem wykorzystuje w swojej pracy
w Sadzie Rejonowym w Nowym Saczu. Wysoki poziom orzecznictwa znajduje potwierdzenie
rowniez w fakcie, ze tylko nieznaczna liczba wydanych przez nig orzeczen zostata zmieniona,
w wigkszosci przypadkéw w trybie samokontroli badZ w sytuacjach przedlozenia przez strone
do skargi brakujacych dokumentéw, badz na skutek omytki w zastosowanej w pierwotnym
orzeczeniu podstawy prawnej. O zaangazowaniu, pracowitosci i efektowno$ci jej pracy
$wiadczy rowniez liczba zatatwien jako referendarza oraz we wczesniejszej pracy asystenta
liczba sporzadzanych projektdw uzasadnien orzeczen. W ocenie przetozonych kandydatke
wyroznia wysoka kultura osobista, szacunek dla przetozonych, innych pracownikéw i stron.
Ma umiejetno$¢ pracy w zespole i jest osobg lubiang przez wspdtpracownikow. Jej kwalifikacje
sedzia wizytator ocenil wysoko, na ocene bardzo dobrg.

Pan Norbert Rudolf Loska posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe,
uprawniajace do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady
— w niniejszej procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriow wyboru w stopniu

uzasadniajgcym przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pan Norbert Rudolf Loska urodzil sie 2 sierpnia 1971 r. w Cieszynie. W 1995 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu
Wojewodzkiego w Katowicach, w 1997 r. zlozyl egzamin s¢dziowski z wynikiem og6lnym
dobrym. Od 20 listopada 1997 r. do 23 wrzesnia 1999 r. pracowal w Sadzie Rejonowym
w Sosnowcu, w VII Wydziale Karnym, na stanowisku asesora sgdowego. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 wrzesnia 1999 r. zostal powotany do petnienia
urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Sosnowcu. Orzekat w VII Wydziale
Karnym. Z dniem 1 stycznia 2005 r. zostal przeniesiony do wykonywania obowigzkéw
orzeczniczych w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, w ktorym
obowigzki pehit w III Wydziale Karnym i XIV Wydziale Karnym. Z dniem 10 czerwca
2008 r. zostal przeniesiony do wykonywania obowigzkéw orzeczniczych w Sgdzie Rejonowym
w Suchej Beskidzkiej, w ktérym orzekat w II Wydziale Karnym i V Wydziale Grodzkim.
Od 1 lutego 2010 r. wykonuje zawdd adwokata w ramach indywidualnej kancelarii, obecnie

z siedziba w Bochni. Jest wpisany na list¢ adwokatéw Krakowskiej Izby Adwokackiej.



Oceng kwalifikacji Pana Norberta Rudolfa Loski sporzadzit Pan Bartosz f.opalewski
— sedzia Sadu Rejonowego w Nowym Saczu. Podkreslit, ze kandydat wystepowat zaréwno
w sprawach karnych, jak 1 cywilnych (w tym rodzinnych 1 gospodarczych) oraz
ubezpieczeniowych. Byly to sprawy réznych kategorii. Zmuszaty tez go do wystepowania
w roznych rolach procesowych. Jego doswiadczenie zawodowe (adwokackie) jest wiec bogate.
W wiekszosci przypadkéw osobiscie uczestniczyl w posiedzeniach sagdowych, w znikome;j
liczbie przypadkow postugiwal si¢ zastepstwem lub byl nieobecny. Analizowane sprawy
cechowaly sie typowym stopniem skomplikowania. Posrédd analizowanych spraw Pan sg¢dzia
Bartosz Lopalewski nie stwierdzit spraw, w ktérych wylonityby si¢ precedensowe zagadnienia
prawne (w szczegdlnosci w zadnej nie byl zaangazowany Sad Najwyzszy). Analizowane
sprawy byly jednak na tyle réznorodne i ztozone, ze kandydat wykazal swojg rozleglta wiedze
prawniczg. Analiza przedstawionych przez niego opinii prawnych i innych dokumentow
sporzadzonych w zwigzku ze stosowaniem lub tworzeniem prawa wskazuje,
ze sg to dokumenty sporzadzone starannie i rzeczowo. Sposob, w jaki zwracal sie¢ w nich
do innych os6b lub instytucji, odpowiada wymaganiom kultury i dobrym zwyczajom
w tym zakresie. Przeprowadzona analiza pozwolita sedziemu opiniujacemu ocenié

merytoryczne kwalifikacje kandydata, w tym kulture urzedowania, na taczng ocene dobrg plus.

III

Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sagdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalagczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postepowaniu, w szczeg6lnosci co do rozpatrywanych
Iacznie kryteridw, na ktore sktadajg sie¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe
kandydatow, poparcie S$rodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie
dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowej, spelniaja formalnie wszystkie

kryteria wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji



1 dokonanie wyboru osoby, ktéra spetnia wszystkie kryteria — oceniane igcznie — najpetnie;j

1 w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Obydwoje uczestnicy postepowania posiadajg  wieloletnie  doswiadczenie
w wykonywaniu zawodow zwigzanych z samodzielnym stosowaniem przepisOw prawa
1 uzyskali pozytywne oceny kwalifikacji, stwierdzajgce ich przydatnos¢ do wykonywania
zawodu sedziego sadu rejonowego.

Na korzy$¢ kandydatury Pani Magdaleny Marii Grybo$ przemowito jednak
uzyskanie przez nig wyzszej oceny kwalifikacji — oceny bardzo dobrej — od Pana Norberta
Rudolfa Loski.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Nowym Saczu.

Kolegium Sadu Okregowego w Nowym Sgczu na posiedzeniu 6 wrzesnia 2021 r.
zaopiniowato pozytywnie Panig Magdalen¢ Marie¢ Grybo$ — oddajac 7 glosow ,,za” i 1 glos
»przeciw”, przy braku gltoséw ,niewaznych”, a Pana Norberta Rudolfa Loske — negatywnie
—oddajac 2 gtosy ,,za” 1 5 glosdéw ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,niewaznym”.

Jedynie zatem Pani Magdalena Maria Grybo$ otrzymata pozytywng opinie Kolegium
Sadu Okregowego w Nowym Saczu, a co za tym idzie, w przeciwienstwie do Pana Norberta

Rudolfa Loski, wypetnita kryterium, o ktérym mowa w art. 35 ust. 2 pkt 2 ustawy o KRS.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Magdalena Maria Grybos$ posiada
wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna,
stale poglebiang wiedze prawnicza, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej,
dajace rgkojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowe;.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Magdaleny Marii
Grybo§ zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie
doswiadczenie zawodowe na stanowiskach asystenta sedziego, starszego asystenta sedziego
i referendarza sadowego, wnioski plyngce z bardzo dobrej oceny jej pracy i kwalifikacji

zawodowych oraz wysokie poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Nowym Saczu.



v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 18 listopada 2021 r. na:

— Panig Magdalene Marie Grybos oddano 15 gloséw ,,za”, nie oddajgc gltosow ,,przeciw”,
przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” (przy udziale 16 oséb), w rezultacie czego uzyskata

wymagang bezwzgledng wigkszos$¢ gltosdéw,

2

— Pana Norberta Rudolfa Loske oddano 3 glosy ,za”, nie oddajgc glosoéw ,przeciw”,

przy 12 glosach ,,wstrzymujacych sie” (przy udziale 15 oséb), w rezultacie czego nie
uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.
Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.
- Przewodniczacy
‘ Kréj@@ej‘ Ré&y ,Sédownictvga
4. sedzig /RaWel‘Styrna

POUCZENIE '

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwola¢ si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania
przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



