UCHWALA NR 1505/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 16 listopada 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przasnyszu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 301

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

przedstawia  Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Adriana Stawczyka do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Przasnyszu.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowg Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Przasnyszu, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 301, zglosili si¢:
— Pani Irena Mikotajska-Smigiera — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych
w Olsztynie oraz
— Pan Adrian Stawczyk — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych w Lodzi.

W zwiazku z cofnigciem zgloszenia przez Pania Ireng Mikotajska-Smigiere, Krajowa Rada
Sadownictwa uchwatlg nr 1138/2021 z dnia 7 wrze$nia 2021 r. umorzyta postepowanie wszczete
W sprawie z jej zgtoszenia.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu
oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwo$ci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu 15 listopada 2021 r. zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami i ich przeanalizowaniu,
oméwit szczegblowo kandydature Pana Adriana Stawczyka, odbyl narade i uznal,
ze materialy sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania cztonkowie
zespotu na Pana Adriana Stawczyka oddali 3 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
1 ,,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania, zespdt przyjat stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przasnyszu Pana Adriana Stawczyka. Wniosek taki,
w ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescig zatgczonych: oceny kwalifikacji,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydata doswiadczenia zawodowego,
w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisOw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig
Kolegium Sadu Okrggowego w Ostrotece. Na posiedzenie zespotu nie stawit sie przedstawiciel

Krajowej Rady Radcow Prawnych, zawiadomiony o terminie.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t wskazal, ze za rekomendowaniem Pana Adriana
Stawczyka przemawiajg w szczegdlnosci — ocenione tgcznie: ocena kwalifikacji, doswiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa oraz opinia Kolegium Sadu
Okregowego w Ostrotece.

Kolegium Sadu Okregowego w Ostrotgece pozytywnie zaopiniowalo Pana Adriana

Stawczyka — oddajac 5 gloséw ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujgcych sie”.

Podejmujac niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage,
ze kandydat spetnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Dokonujac oceny kandydata, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjng, doswiadczeniem zawodowym,
opiniami, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolite]
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Adriana Stawczyka
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Przasnyszu.



II

Charakterystyka kandydata

Pan Adrian Stawczyk urodzil si¢ w 1986 r. w Piotrkowie Trybunalskim. W 2010 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawia II
z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. Od lipca do grudnia 2010 r. byt zatrudniony
na stanowisku protokolanta sgdowego-stazysty w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie (XVI Wydziat Cywilny). Od marca 2011 r. do czerwca 2012 r. pracowal jako
asystent prawny w kancelariach radcéw prawnych. Od lutego do grudnia 2012 r. byt zatrudniony
na stanowisku koordynatora prawnego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi Pdinoc
w Warszawie (I Wydzial Cywilny). Od stycznia 2013 r. pracowat jako aplikant radcowski
w kancelarii radcéw prawnych spdlce komandytowej. Po odbyciu aplikacji radcowskiej
w Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w Lodzi, w marcu 2014 r. ztozyt egzamin radcowski
z ogllnym wynikiem pozytywnym. Na podstawie uchwaty Rady Okregowej Izby Radcéw
Prawnych w Lodzi z dnia 27 maja 2014 r. zostal wpisany na list¢ radcow prawnych
tej Izby. W dniu 30 czerwca 2014 r. zlozyl slubowanie i rozpoczat wykonywanie zawodu
— poczatkowo na podstawie umowy o prace w kancelarii radcow prawnych spotce
komandytowej, a od 1 wrzesnia 2014 r. wykonuje zawdod w formie indywidualnej kancelarii
radcy prawnego. Od 1 lipca 2016 r. jest zatrudniony na stanowisku radcy prawnego w Zarzadzie
Drog i Transportu w Lodzi, a od 8 stycznia 2018 r. na takim samym stanowisku rowniez
w Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Lodzi. Kandydat podnosi kwalifikacje, uczestniczac
w szkoleniach zawodowych. W 2019 r. ukonczyt studium zamoéwien publicznych.

Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan s¢dzia Tomasz Sagata — wizytator do spraw
cywilnych i egzekucyjnych Sadu Okregowego w Ostrotece. Stwierdzit, ze w Sadzie Rejonowym
w Przasnyszu trwa aktualnie (réwnolegle) procedura konkursowa na dwa wolne stanowiska
s¢dziowskie 1 przynajmniej jeden 2z etatdow orzeczniczych zostanie ostatecznie
skierowany do pionu cywilnego. Podniost, ze dokonywat analiz zawodowych
w obu konkursach i moze poczyni¢ poréwnawcza uwage, ze drugi z konkurséw jest silniej
obsadzony 1 daje wigksze gwarancje wyboru dobrego, badz bardzo dobrego sedziego cywilisty.
Kandydature Pana Adriana Stawczyka s¢dzia wizytator, jak stwierdzil, ,musial” ocenié
pozytywnie, albowiem spetnia ona wymogi formalne do ubiegania si¢ o powotania na urzad

sedziego w sadzie rejonowym. Jednakze nie mogt rekomendowaé tej kandydatury z petnym



przekonaniem, ze dotychczasowy dorobek zawodowy jest wystarczajacy, aby stanowic
zwienczenie aktywnosci zawodowej Pana radcy prawnego — urzedem sedziego.

W pismie z 14 czerwca 2021 r. Pan Adrian Stawczyk zgtosit uwagi do oceny kwalifikacji.
Podniést miedzy innymi, ze:

- sedzia wizytator przeanalizowal zaledwie 16 sposrdd 49 przedstawionych spraw,
uznajac te sprawy za reprezentatywne; dobor spraw przedstawionych do analizy — w zamierzeniu
kandydata — miat za$ spetnia¢ wymodg przedstawienia spraw réznych kategorii;

- do oceny zostaly przedstawione takze sprawy po kontroli instancyjnej, jak i sprawy
bardziej ztozone pod wzgledem prawnym, ale z tymi sprawami sedzia wizytator si¢ nie zapoznat;

- co do uchybienia podniesionego przez opiniujgcego odnosnie do formy rozszerzenia
sposobu reprezentacji Skarbu Panstwa, to w doktrynie i orzecznictwie sg prezentowane
odmienne stanowiska w tej kwestii i powotal si¢ na to, ktore przyjat w pismie procesowym
poddanym ocenie;

- kandydat nie zgodzil si¢ z zarzutem opiniujgcego co do niewlasciwego odwotywania
si¢ do dowodu z akt sprawy w jednej z analizowanych spraw, uzasadniajgc, Zze byl to wniosek
o dopuszczenie dowodu z indywidualnie oznaczonych i wskazanych dokumentéw, znajdujacych
si¢ w aktach postgpowania egzekucyjnego 1 powolal si¢ na stosowne orzecznictwo
w tym zakresie;

- zarzut opiniujgcego co do wnioskowania w jednej ze spraw o posrednictwo sgdu
w uzyskaniu dokumentéw znajdujacych sie¢ w aktach innej sprawy jest zasadny, ale decyzja taka
byla podyktowana péznym zleceniem prowadzenia sprawy przez mocodawce oraz
ograniczeniami w zamawianiu 1 przegladaniu akt zwigzanymi z sytuacjg epidemiologiczng
(COVID-19).

Pan s¢dzia Tomasz Sagala — wizytator do spraw cywilnych i egzekucyjnych Sgdu
Okregowego w Ostrotece udzielit odpowiedzi na uwagi kandydata w piSmie z 24 czerwca
2021 r., w ktorej:

- podtrzymat w catosci oceng kwalifikacyjng, podkreslajac, ze jest to opinia pozytywna,
poniewaz kandydat spelnia wymogi formalne, aby ubiegaé¢ si¢ o powotanie na stanowisko
sedziego sadu rejonowego, ale jego dotychczasowe doswiadczenie zawodowe nie pozwala
na udzielenie mu rekomendacji na ten urzad;

- stwierdzil, ze wybor spraw poddanych analizie byl losowy i podtrzymal stanowisko,
ze niektore ze spraw w ogole nie powinny zostaé przedstawione do analizy;

- podkreslil, ze etat przewidziany jest w wydziale, gdzie gros spraw to sprawy rzeczowe,

dzialowe oraz sprawy z szerokiego spektrum spraw procesowych, a zestaw spraw i opinii
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prawnych przedstawionych do analizy przez kandydata jest zdecydowanie daleki od tego profilu
(dominowaty sprawy o zaptate, ktére w sadzie, w ktérym ma zostaé obsadzony etat, stanowig
jedynie pewien odsetek spraw).

Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita uwagi zlozone przez kandydata do oceny
kwalifikacji, sporzagdzonej przez Pana Tomasza Sagate. Po pierwsze sedzia wizytator w ocenie
kwalifikacji Pana Adriana Stawczyka dokonal poréwnania kandydata z kandydatami
uczestniczagcymi w innej procedurze nominacyjnej, co zgodnie z przepisami prawa
1 orzecznictwem Sadu Najwyzszego jest niedopuszczalne. W uzasadnieniu wyroku z dnia
27 maja 2020 r. w sprawie o sygnaturze akt I NO 41/19 Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze: (...) w kazdym postgpowaniu nominacyjnym biorg udzial rézni kandydaci, o roznych
atrybutach zaréwno pozytywnych, jak i negatywnych.” Ponadto, sedzia wizytator dokonujgc
nieuprawnionego poréwnania kandydatéw o podobnych kwalifikacjach zawodowych oraz
podobnym stazu zawodowym, jednego z nich przedstawia w superlatywach twierdzac,
ze posiada kwalifikacje do objgcia stanowiska sedziowskiego, a drugiego dyskredytuje, pomimo
ze ro6znica migdzy stazem zawodowym kandydatéw — wykonywaniem zawodu adwokata/radcy
prawnego wynosi dokfadnie rok. Ponadto kandydat uczestniczacy w niniejszej procedurze
nominacyjnej — w przeciwienstwie do kandydata z drugiego postepowania konkursowego —
przed i w trakcie odbywania aplikacji radcowskiej pracowal na stanowiskach zwigzanych
z bezposrednim wykonywaniem prawa w zakresie szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci. Kolejng kwestig, ktérg Rada podzielita w oparciu o uwagi zlozone przez
kandydata jest fakt przeanalizowania przez sedziego wizytatora jedynie 16 sposréd
49 przedstawionych do oceny spraw, co jednoznacznie wskazuje, ze sedzia wizytator miat
mozliwos$¢ zapoznania si¢ ze sprawami o bardziej skomplikowanym stanie faktycznym
1 prawnym oraz takimi po kontroli instancyjnej, stad wniosek, ze: »opektrum spraw, ktérymi
zajmowat si¢ do tej pory (kandydat), nie bylo zbyt szerokie, a przedstawione do analizy sprawy
niejednokrotnie byly zbyt proste, by w ogéle dawaé szanse na pozytywne wyeksponowanie
waloréw sedziego cywilisty, a tym bardziej sedziego rodzinnego i opiekunczego.” jest zdaniem
Rady zbyt daleko idacy i nie pozostajacy w zgodzie z zebranym materialem w niniejszej sprawie.
Z uwagi na powyzsze Rada uwzglednilta zarzuty kandydata w zakresie sporzadzonej oceny
kwalifikacji, oceniajac poréwnanie kandydatur z innego postepowania nominacyjnego
wzgledem kandydata uczestniczacego w niniejszej procedurze nominacyjnej za nieuprawnione
oraz nie podzielita czgsci oceny kwalifikacji w zakresie konkluzji o przedwczesnym ubieganiu

si¢ przez kandydata o powolanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego.



II1

Ocena kandydata

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materiatdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnik postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sgdziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Przasnyszu, spelnia formalnie wszystkie kryteria wyboru. Zadaniem

Rady bylo zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydata:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ oceng

kwalifikacyjng w zakresie wskazanym wyzej oraz doswiadczeniem zawodowym kandydata.

Osoba przedstawiona do powotania posiada doswiadczenie zawodowe, zdobyte
na stanowiskach: protokolanta sadowego-stazysty, asystenta prawnego, koordynatora prawnego,
aplikanta radcowskiego i radcy prawnego. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Adriana
Stawczyka znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jego pracy oraz materiatach przedstawionych
do oceny przez kandydata. Zgodnie z przedstawiong pozytywng oceng i zalaczonymi do karty
zgloszenia materialami, Pan Adrian Stawczyk dysponuje ugruntowang wiedzg prawnicza oraz
posiada zdolnos$¢ stosowania jej w praktyce. Warsztat pracy ma opanowany w odpowiednim
stopniu. Kandydat jest doswiadczonym prawnikiem, o sumiennym podejsciu do obowiazkéw
1 odpowiedniej organizacji pracy. Wskazane cechy — w potgczeniu z materiatami dotaczonymi
do karty zgloszenia — przekonuja, ze Pan Adrian Stawczyk spetnia wszystkie wymogi stawiane
kandydatowi na wolne stanowisko s¢dziego sgdu rejonowego.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pan Adrian
Stawczyk, w polaczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, dajg gwarancje
nalezytego wykonywania przez niego obowigzkow sedziego sadu rejonowego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Adriana
Stawczyka za kandydata spelniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.



2.  Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Okregowego

w Ostrolece.

Kolegium Sgdu Okregowego w Ostrotece na posiedzeniu 22 wrzesnia 2021 r. pozytywnie
zaopiniowato Pana Adriana Stawczyka — oddajac 5 gloséw ,.za”, przy 2 glosach »przeciw”

i2 glosach ,,wstrzymujgcych sie”.

Kandydat przedstawiony przez Rade z wnioskiem o powotanie uzyskat zatem poparcie

tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sagdownictwa Pan Adrian Stawczyk posiada kwalifikacje
merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale pogtebiang wiedze
prawniczg, ktora umiejgtnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmie nalezytego
wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Przasnyszu.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Adriana Stawczyka
zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegélnosci doswiadczenie zawodowe,
zdobyte podczas wykonywania miedzy innymi obowigzkéw radcy prawnego, kwalifikacje
zawodowe, rzetelna praktyka zawodowa oraz umiejetnosci predestynujace do petnienia urzedu

sedziego sadu rejonowego, a takze pozytywna opinia Kolegium Sadu Okregowego w Ostrotece.
v

Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 16 listopada 2021 r. na Pana Adriana Stawczyka oddano

2

1T gloséw ,za”, nie oddajagc glosow ,przeciw”, przy 3 glosach ,wstrzymujacych si¢”

(przy udziale 14 0s6b), w rezultacie czego uzyskat wymagang bezwzgledna wickszosé glosow.

Majgc na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,
jak na wstepie.
' "Pr_ﬁwodniczqcy

Sadownictwa

Krajowej Rad



POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwota¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87" kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



