UCHWALA NR 1369/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 14 pazdziernika 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku

sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 801

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 1. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269) Krajowa Rada Sagdownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Miroslawy Chyr do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym w Warszawie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Krystyny Anny Dabrowskiej i Pana Bogumita Wasilewskiego do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I
Postepowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym

w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 801, zglosili si¢:

Pani Mirostawa Chyr — prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie,

Pani Krystyna Anna Dgbrowska — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie oraz

Pan Bogumil Wasilewski — radca prawny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych

w Biatymstoku.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady

wyznaczyt zespot, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
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indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie
art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. z 2021 1. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).

Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa 13 pazdziernika 2021 r. odbyt posiedzenie
w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej
Rady Sadownictwa kandydatow na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego
w Sadzie Okregowym w Warszawie, obje¢te niniejszym konkursem. W zwigzku
z kandydowaniem osoby wykonujacej zawdd prokuratora w posiedzeniu zespotu uczestniczyt
przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym, ktory nie wyrazit
zastrzezen do pracy Pani Mirostawy Chyr, ale pomimo to odnidst si¢ negatywnie do kwestii
jej ewentualnego przejécia do sadownictwa, powolujac si¢ na problematyczng sytuacje kadrowa
w jednostkach prokuratury. W posiedzeniu zespolu nie uczestniczyl przedstawiciel Krajowej
Rady Radcéw Prawnych, zawiadomiony o terminie w zwigzku z kandydowaniem osoby
wykonujacej zawéd radcy prawnego. Czlonkowie zespotu zapoznali si¢ ze zgromadzonymi
w sprawie materiatami, przeanalizowali je, omowili szczegétowo wszystkie kandydatury,
odbyli narade i uznali, ze materialy sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas
glosowania cztonkowie zespolu oddali na: Panig Mirostawe Chyr — 3 glosy ,,za”, nie oddajac
gloséw ,,przeciw” ani ,,wstrzymujgcych si¢”, Panig Krystyng Anng¢ Dabrowska — 1 glos
,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Pana Bogumita
Wasilewskiego — nie oddali gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”.
W konsekwencji zespot przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa
na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego, objete niniejszym konkursem, Pani
Mirostawy Chyr. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w petni uzasadniony trescig zatgczonych
ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatow
do$wiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa, opiniami

stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu Okrgegowego w Warszawie.

Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespdt
opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosei na liscie kierujgc
si¢ przede wszystkim ocena ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie

zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
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przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wtasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze za rekomendowaniem Pani Mirostawy
Chyr przemawialy (ocenione lgcznie): bogate doswiadczenie zawodowe, odpowiedni staz
pracy, wyrdzniajgca ocena kwalifikacyjna oraz najwyzsze poparcie podczas glosowania

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.

Podejmujgc niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 1, § 1ai § 2 pkt 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2072; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowatla si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatow, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem

srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajgc stanowisko zespolu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite]
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Mirostawy Chyr do pelnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatow

Pani Mirostawa Chyr urodzila si¢ 23 wrzesnia 1984 r. w Miastku. W 2008 r. ukonczyla
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytul magistra. Od pazdziernika do listopada 2008 r. pracowata na stanowisku
specjalisty w Wydziale ds. Zezwolen na Nabywanie Nieruchomosci, Akeji i Udzialéw oraz
Rejestrow Departamentu Zezwolei i Koncesji Ministerstwa Spraw Wewngtrznych
i Administracji. Od 1 grudnia 2008 r. do 30 listopada 2009 r. byta zatrudniona na stanowisku
asystenta sedziego w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Obowigzki
wykonywata w IV Wydziale Karnym. W okresie od 30 listopada 2009 1. do 30 listopada
2010 r. odbywata aplikacje ogdlng w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, ktorg



ukonczyla, uzyskujgc 41,23 punktu ze wszystkich sprawdzianéw i praktyk, objetych
jej programem. Nastepnie od 28 lutego 2011 r. do 27 sierpnia 2013 r. odbyla w tej Szkole
aplikacje prokuratorska, ktorg ukonczyta, uzyskujac 120 punktéw. We wrzesniu 2013 r. ztozyta
egzamin prokuratorski z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac 332,00 punktéw. Z dniem
29 pazdziernika 2013 r. zostala mianowana przez Prokuratora Generalnego asesorem
Prokuratury Rejonowej dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Z dniem 15 wrzesnia 2016 r.
zostala powolana przez Prokuratora Generalnego na stanowisko prokuratora Prokuratury
Rejonowej Warszawa-Mokotow w Warszawie. Od 23 stycznia 2017 1. do 9 lutego 2020 r. byla
delegowana przez Prokuratora Okregowego w Warszawie do pelienia czynnosci stuzbowych
w Prokuraturze Okregowej w Warszawie. W okresie od sierpnia 2018 r. do maja 2020 r. pelnita
funkcje zastepcy rzecznika prasowego tej Prokuratury. Z dniem 10 lutego 2020 r. zostala
powolana przez Prokuratora Generalnego na stanowisko prokuratora Prokuratury Okrggowe]
w Warszawie. Od 11 maja do 23 lipca 2020 r. pelnita funkcje¢ rzecznika prasowego Prokuratury
Okregowej w Warszawie. W ramach delegacji, udzielonych przez Prokuratora Generalnego,
wykonuje czynnosci stuzbowe w Prokuraturze Krajowej — poczatkowo, od 4 listopada
do 31 grudnia 2020 r., w Biurze Wspolpracy Miedzynarodowej, a od 1 stycznia
2021 r. do chwili obecnej w Biurze Prokuratora Krajowego. Zarzgdzeniem Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 24 maja 2021 r. zostata powolana w sktad zespolu konkursowego
opracowujacego test oraz zadania na konkurs na aplikacje sedziowska i aplikacje prokuratorska

w2021 r.

W 2012 r. kandydatka ukonczyla studia podyplomowe w zakresie kryminalistyki
w procesie karnym, zorganizowane na Wydziale Bezpieczenstwa Wewngtrznego Wyzszej
Szkoty Policji w Szczytnie, z wynikiem bardzo dobrym. Posiada réwniez do$wiadczenie
dydaktyczne, zdobyte podczas prowadzenia ¢wiczen z prawa karnego materialnego
i procesowego dla studentébw Wszechnicy Polskiej Szkoty Wyzszej w Warszawie
(w latach 2014-2016) oraz dla aplikantéw radcowskich — z zakresu metodyki prowadzenia
postepowania  przygotowawczego, ustroju prokuratury i zasad odpowiedzialnosci

dyscyplinarnej prokuratora (2018 r.).

Oceng kwalifikacji kandydatki sporzadzilta Pani sedzia Danuta Kachnowicz — wizytator
do spraw karnych Sadu Okregowego w Warszawie. Zaznaczyla, ze Pani Mirostawa Chyr
posiada duzy zaséb wiedzy z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego oraz

umiejetnos¢ interpretacji przepisow prawa i ich umiejetnego stosowania. Cigzar gatunkowy
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spraw, ktére byly przez kandydatke nadzorowane lub prowadzone osobiscie, jest réznorodny,
ale w wiekszosci to sprawy o trudnej tematyce, a czgs¢ wielowgtkowa i obszerna. Przy czym
wszystkie sporzadzone przez kandydatke pisma procesowe, postanowienia i zarzgdzenia byty
poprawne pod wzgledem formalnym a uzasadnienia aktéw oskarzenia i postanowien
konczacych postepowania przygotowawcze — obszerne, profesjonalne, staranne,
z wszechstronng i szczegélowa analiza materialu dowodowego oraz powolaniem
sie na przepisy prawa, orzecznictwo i poglady doktryny. Decyzje merytoryczne, jak rowniez
protokoly przestuchania §wiadkéw czy podejrzanych wskazuja na bardzo dobrg znajomos¢
przez kandydatke akt sprawy, co $wiadczy o jej solidnym przygotowywaniu
si¢ do wykonywanych czynnosci. Sedzia wizytator ocenila prace i kwalifikacje Pani Mirostawy

Chyr jako wyr6zniajace.

W 2018 r. Prokurator Krajowy przyznal kandydatce nagrode finansowg za wzorowe

i sumienne wykonywanie zadan stuzbowych.

Pani Krystyna Anna Dgbrowska i Pan Bogumil Wasilewski posiadajg odpowiednie
kwalifikacje zawodowe, uprawniajagce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu okrggowego,
jednak — w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spelniaja wszystkich
kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajacym przedstawienie do powotania Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Krystyna Anna Dabrowska urodzita si¢ 5 grudnia 1973 r. w Sokotowie Podlaskim.
W 1998 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej w okrggu Sadu Okrggowego
w Siedlcach, we wrzesniu 2001 r. ztozyta egzamin sgdziowski z wynikiem dostatecznym.
Z dniem 19 listopada 2001 r. zostata mianowana przez Ministra Sprawiedliwosci referendarzem
sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekata
w VI Wydziale Ksigg Wieczystych, a nastepnie w XV Wydziale Ksigg Wieczystych tego Sadu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 kwietnia 2009 r. zostata
powotana do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy
-Mokotowa w Warszawie. Poczatkowo orzekaia w XI Wydziale Grodzkim. Od 16 kwietnia
2010 r. do chwili obecnej obowigzki orzecznicze wykonuje za$ w II Wydziale Cywilnym tego

Sadu.

Kandydatka ukonczyla studia podyplomowe na Uniwersytecie Warszawskim — z zakresu

prawa europejskiego (w 2009 r., z wynikiem bardzo dobrym) oraz z zakresu prawa spotek
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(w 2015 r., z wynikiem dobrym plus). Stale podnosi kwalifikacje, uczestniczgc w krajowych

i zagranicznych szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji kandydatki sporzadzit Pan Zbigniew Podedworny — sedzia Sgdu
Okregowego w Warszawie, ktéry podkreslil, ze Pani Krystyna Anna Dabrowska jest s¢dzig
wysoce efektywnym, sprawnie i poprawnie procedujgcym, ale poprawy wymaga poziom
stabilno$ci jej orzecznictwa. Prace i kwalifikacje kandydatki ocenit pozytywnie

z zastrzezeniami.

Pozytywng opinie shuzbowag o Pani sedzi sporzadzil Wiceprezes Sadu Rejonowego

dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

Pan Bogumil Wasilewski urodzit si¢ 20 wrze$nia 1976 r. w Bialymstoku.
W 1999 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Bialymstoku z oceng bardzo
dobra, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu Okrggowego
w Biatymstoku, w kwietniu 2002 r. ztozyt egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dobrym.
W okresie od pazdziernika 2002 r. do grudnia2006 r. pracowal na stanowisku prawnika
w spotkach prawa handlowego, powierzone obowigzki wykonujgc w ramach stosunku pracy
i na podstawie umoéw zlecenia. Uchwala Rady Okrggowej Izby Radcoéw Prawnych
w Biatymstoku z dnia 24 pazdziernika 2006 r. zostal wpisany na list¢ radcéw prawnych
tej Izby. W dniu 27 czerwca 2007 . uzyskat wpis na list¢ doradcow podatkowych. Zawod radcy

prawnego wykonuje w ramach indywidualnej kancelarii prawnej i podatkowej w Biatymstoku.

Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzita Pani Agnieszka Matlak — sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie. Podkreslila, ze stan wiedzy prawniczej i umiejgtnos¢ stosowania
prawa przez opiniowanego nalezy oceni¢ jako bardzo dobre. Kandydat wszechstronnie
i z duzym zaangazowaniem analizuje problemy faktyczne i prawne, a na poparcie swoich
twierdzen czesto przywotuje poglady doktryny i orzecznictwo. Wiele spraw, w ktérych
reprezentuje jedng ze stron, konczy si¢ zawarciem ugody, co dowodzi zdolnosci mediacyjnych,
przydatnych réwniez w zawodzie sedziego. Kandydat legitymuje si¢ duzym do$wiadczeniem
zawodowym, szeroka wiedzg prawniczg z zakresu wielu galezi prawa, a przy tym rzetelnie
i z duzym zaangazowaniem wywigzuje si¢ z obowiazkéw pelnomocnika procesowego. Sedzia

opiniujgca pozytywnie ocenila prace i kwalifikacje Pana Bogumita Wasilewskiego.

Pozytywna opini¢ o kandydacie sporzadzit Dziekan Rady Okregowej Izby Radcow

Prawnych w Biatymstoku, zaznaczajac m.in., ze samorzad radcowski nie udzielal



kandydatowi ostrzezen, nie wplywaty tez zawiadomienia z sgdu czy prokuratury o naruszeniu
przez niego obowigzkéw procesowych, jednak, aktualnie, toczg si¢ wobec niego cztery

postepowania dyscyplinarne.

11X

Poréwnanie kandydatow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zatgczonych materiatdéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
Iacznie kryteridw, na ktore sktadajg si¢: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie

srodowiska s¢dziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie umiejetnosci dodatkowych.

Uczestnicy postepowania, pretendujgcy do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym w Warszawie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru. Zadaniem
Rady bylo zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spelnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami

kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada bogate doswiadczenie zawodowe, a jej praca
i kwalifikacje zostaly ocenione jako wyrdzniajgce. Pani Krystyna Anna Dgbrowska
i Pan Bogumil Wasilewski legitymuja si¢ wprawdzie dluzszym stazem pracy,

ale, w przeciwienstwie do wybranej kandydatki, nie uzyskali wyr6zniajacej oceny kwalifikacji.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu 16 lipca 2021 r. zaopiniowalo:
Panig Mirostawg¢ Chyr — oddajac 7 gloséw ,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”
ani ,,wstrzymujgcych sie” (26 punktéw poparcia), Panig Krystyng Ann¢ Dabrowska — oddajac
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5 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujacy si¢” (18 punktéw poparcia), a Pana
Bogumita Wasilewskiego — oddajac 2 glosy ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujgcy

sie” (6 punktéw poparcia).
Kandydatka wybrana przez Rade uzyskata zatem najwyzsze poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Mirostawa Chyr posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne, odpowiednie do§wiadczenie zawodowe oraz wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktora umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, co daje
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sgdziego

sadu okregowego.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Mirostawy Chyr
zadecydowal caltoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegélnosci: doswiadczenie zawodowe
— obejmujace zatrudnienie na stanowisku asystenta sedziego, asesora prokuratorskiego,
prokuratora, jak i dziatalno$¢ dydaktyczna, wnioski plyngce z wyrézniajgcej oceny pracy
i kwalifikacji zawodowych oraz z faktu czlonkostwa w zespole opracowujacym test oraz
zadania na konkurs na aplikacje sedziowskg i aplikacje prokuratorskg, a takze najwyzsze

poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie.

v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznoéci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sgdownictwa w dniu 14 pazdziernika 2021 r. na:

— Paniag Mirostawe Chyr oddano 11 gloséw ,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 oséb), w rezultacie czego uzyskata
wymagané najwiekszg bezwzgledna wigkszo$¢ glosow,

— Panig Krystyne Anne Dabrowskg oddano 6 glosow ,.za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”,
przy 13 glosach ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 19 os6b), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej najwickszej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Bogumita Wasilewskiego oddano 4 glosy ,za”, nie oddajgc gloséw ,przeciw”,
przy15 glosach ,,wstrzymujacych sie” (przy udziale 19 os6b), w rezultacie czego nie uzyskat

wymaganej najwiekszej bezwzglgdnej wigkszosci glosow.



Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwate,

jak na wstepie.

dniczacy

Sadownictwa

taw Johann

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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