UCHWALA NR 1200/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 wrzesnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie asesora sadowego do pelnienia
urze¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gérze

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Martyny Marii Pléciennik do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gorze.

UZASADNIENIE

I

Z dniem 20 kwietnia 2021 r. Prezes Sagdu Okrgegowego w Jeleniej Goérze przekazat
za posrednictwem systemu teleinformatycznego Krajowej Radzie Sadownictwa wniosek
Pani Martyny Marii Ptociennik — asesora sagdowego w Sadzie Rejonowym w Kamiennej
Gorze o powotanie na stanowisko se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Kamiennej Goérze.
II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespol, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa o KRS”).



Zespdt na posiedzeniu 7 czerwca 2021 r. przeanalizowal zgromadzone w sprawie
materiaty, odbyl narade i uznal, ze materialy sg wystarczajgce do zajecia stanowiska. Zespot
postanowil bezwzgledna wigkszoscig gloséw rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa
przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie Pani Martyny
Marii Ptociennik do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Kamiennej Gorze.

W uzasadnieniu zespdt czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem Pani Martyny Marii Pléciennik przemawialy (ocenione lgcznie):
doswiadczenie zawodowe, oceny uzyskane na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych
i z egzaminu sedziowskiego, opinie stuzbowe oraz jednoglosne poparcie Kolegium Sgdu
Okregowego w Jeleniej Gorze.

Krajowa Rada Sadownictwa, nie podzielajac stanowiska zespolu, uchwatg
nr 665/2021 z dnia 9 czerwca 2021 r. zarzadzila, na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 3 w zwigzku
z art. 37a ustawy o KRS, przeprowadzenie lustracji pracy Pani Martyny Marii Pl6ciennik.

Zespdt na posiedzeniu 9 wrzesnia 2021 r., po zapoznaniu si¢ z protokotem lustracji
pracy Pani asesor, sporzadzonym przez trzech s¢dzidw wizytatorow, jednoglosnie zajal
stanowisko w przedmiocie rekomendacji Pani Martyny Marii Pléciennik na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem Pani Martyny Marii Piociennik przemawiaty (ocenione lgcznie):
doswiadczenie zawodowe, oceny uzyskane na dyplomie ukonczenia studiow wyzszych
i z egzaminu sedziowskiego, ocena kwalifikacji oraz wnioski plyngce z lustracji pracy
Pani asesor, dokonanej przez trzech sedziow wizytatorow, opinie stuzbowe oraz jednogtosne

poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze.

11X

1 Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze Pani Martyna Maria Pléciennik spetnia
wymagania, okreslone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw
powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072; dalej: ,,p.u.s.p.”).

Rada, podejmujgc niniejsza uchwale, kierowata si¢ kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita ocen¢ kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe,

w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, opinie przelozonych, rekomendacje



i inne dokumenty, a takze miala na uwadze opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego
w Jeleniej Gorze.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznata, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Martyny Marii Pléciennik do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gorze.
2 Pani Martyna Maria Pléciennik urodzita sic w 1983 r. w Swidnicy. W 2007 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobrg plus,
uzyskujgc tytut magistra. Od wrzesnia 2007 r. do wrzesnia 2008 r. pracowala
w Kancelarii Radcy Prawnego Daraz i doradcy w Watbrzychu na stanowisku prawnika,
za$ od grudnia 2008 r. do pazdziernika 2009 r. w Kancelarii Prawnej Raven, Krupa i Stanko
spotka komandytowa we Wroctawiu na stanowisku referenta prawnego. W latach 2009-2010
odbyta aplikacje ogdlng, a w latach 2011-2015 aplikacje sedziowska. W 2013 r. zlozyta
egzamin sedziowski z wynikiem bardzo dobrym. W listopadzie 2013 r. zostala mianowana
na stanowisko referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy. Obowigzki
orzecznicze wykonywata w I Wydziale Cywilnym. Z dniem 21 wrzes$nia 2017 r. zostala
mianowana asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Kamiennej Goérze. Powierzone

obowiazki orzecznicze wykonuje w I Wydziale Cywilnym.

3. Ocene kwalifikacji kandydatki sporzadzita Pani Beata Burian — wizytator do spraw
cywilnych Sgdu Okregowego we Wroclawiu. Z oceny wynika, ze przeprowadzony przeglad
referatu i danych statystycznych kandydatki pozwala stwierdzi¢, ze Pani asesor, rozpatrujac
sprawy z zakresu prawa cywilnego o zrdznicowanej tematyce, prowadzi postgpowania
sprawnie, zgodnie z normami prawa procesowego i materialnego. Rozprawy prowadzone
sg prawidlowo, w sposéb odpowiadajacy godnosci urzedu, jak i1 z poszanowaniem praw
uczestnikow postepowania. Sedzia wizytator wskazala jednak, ze w okresie objetym oceng
zalatwienia kandydatki nie przekraczaly wplywu. Stopien opanowania wplywu
przez Panig asesor byl gorszy od sredniego w Wydziale, w ktdrym pracowata w okresie,
objetym oceng. Nienajlepszy, zdaniem wizytator, jest rowniez wskaznik stabilnosci
orzecznictwa Pani asesor. Wyniki w zakresie stabilnosci orzecznictwa opiniowanej w okresie
pracy w Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gdrze wynosity 40% oddalonych apelacji,
2% orzeczen zmienionych, 40% orzeczen uchylonych do ponownego rozpoznania. Sedzia
wizytator wskazata takze, ze oceng obj¢to jedynie okres 16 miesigcy i 7 dni pracy Pani asesor,

w zwigzku z czym nalezy uznaé, ze opiniowana nie spelnia wymagan dotyczacych okresu



pracy za jaki kandydat na stanowisko sedziowskie podlega ocenie. W zwigzku z tym, pomimo

przedstawionych wynikow pracy, ocena kwalifikacji Pani asesor nie moze by¢ pozytywna.
Kandydatka ztozyta uwagi do oceny.

Lustracji pracy kandydatki dokonaty Pani Anna Scioch-Kozak — wizytator do spraw
cywilnych Sadu Okregowego w Siedlcach, Pani Hanna Grzybek — wizytator do spraw
cywilnych Sadu Okregowego w Siedlcach i Pani Barbara Krukowska — wizytator do spraw
cywilnych Sadu Okregowego w Zamos$ciu. W ich opinii, przedstawione w ocenie
kwalifikacji, sporzadzonej przez Panig s¢dzie Beat¢ Burian, wyniki pracy kandydatki
wskazuja, ze dysponuje ona wymagang w pracy sedziego wiedzg prawnicza, zaréwno
z zakresu prawa cywilnego materialnego, jak tez prawa procesowego. Opiniujace stwierdzily
rOwniez, ze osiagnigte przez Panig asesor wyniki statystyczne nalezalo ocenié
z uwzglednieniem specyficznej sytuacji, jaka wystapita w okresie pracy kandydatki
na stanowisku asesora. Trzeba mie¢ na uwadze, ze w 2018 r. kandydatka — z uwagi
na zwolnienie lekarskie, urlop macierzynski i urlop rodzicielski — nie §$wiadczyta pracy, zatem
na objety oceng 2019 r. przypadl poczatek jej pracy orzeczniczej, przy czym — jak wynika
z opisu przebiegu pracy zawodowe] kandydatki, przedstawionego przez Prezesa Sadu
Rejonowego w Kamiennej Goérze — w okresie od kwietnia do 16 grudnia 2019 r. system
losowego przydziatu spraw (SLPS) na skutek usterki przydzielit Pani asesor nadmierng liczbg
spraw w stosunku do pozostalych orzecznikéw 1 do okresu zatrudnienia,
co skutkowalo zarzgdzeniem Prezesa Sadu Rejonowego w Kamiennej Goérze o dokonaniu
na nowo przydzialu spraw w grudniu 2019 r. Ponadto w listopadzie 2019 r. do referatu
Pani asesor przydzielono 50 spraw, w wiekszo$ci ponadtrzyletnich, z referatu innego sedziego
z uwagi na jego dlugotrwatg nieobecnos¢. Poza tym Pani asesor przydzielono do rozpoznania
takze 16 spraw karnych. Nie mozna w $wietle tych okolicznosci negatywnie oceni¢ stopnia
opanowania wptywu spraw z referatu Pani asesor, bowiem wprawdzie w 2019 r. wyniost
on 62,23%, w tym w sprawach z repertorium ,,C” 47,60%, z repertorium ,Ns” 39,90%,
z repertorium ,Nc¢” 77,54%, z repertorium ,,Co” 74,25% oraz ,Cps” 65,22%,
ale juz w pierwszym potroczu 2020 r. wskaznik ten wzrdst do 149,26% i w poszczegdlnych
kategoriach spraw przedstawial si¢ nastepujaco: w sprawach z repertorium ,,C” 98,59%,
z repertorium ,,Ns” 233,33%, z repertorium ,,Nc” 294,44%, z repertorium ,,Co” 95,56% oraz
,Cps” 225%. Opiniujgce wskazaly takze, ze stabilno$¢ orzecznictwa Pani asesor za objety
oceng okres nie byta w ujeciu procentowym najlepsza, jednakze nalezy mie¢ na uwadze,

ze uchylenie orzeczen dotyczyto w sumie tylko 2 spraw, za$ zmiana orzeczenia nastgpila



w jednej sprawie, podczas gdy wydanych zostalo 214 orzeczen podlegajacych zaskarzeniu
apelacjg. Sedzie wizytator stwierdzily ponadto, ze wobec braku okreslenia w ustawie
minimalnego okresu efektywnego (rzeczywistego) wykonywania zadan z zakresu wymiaru
sprawiedliwosci oraz innych zadan z zakresu ochrony prawnej w okresie wskazanym
w art. 57b § 3 p.u.s.p. przez asesora sgdowego w okresie trzech lat poprzedzajacych
zgloszenie, nie zachodzi podstawa do uznania, ze Pani Martyna Maria Pidciennik, z uwagi
na okres efektywnie wykonywanej pracy, nie spelnia wymogu ustawowego do powotlania

jej na stanowisko s¢dziego sagdu rejonowego.

4. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Jeleniej Gorze.

Kolegium Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze na posiedzeniu w dniu 19 kwietnia
2021 r. jednoglosnie pozytywnie (5 glosami ,za”) zaopiniowalo Panig Martyne

Marie¢ Ptociennik.

3. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotlanie
Pani Martyny Marii Ptéciennik do petnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gorze zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy,
a w szczegllno$ci ocenione lgcznie: protokot lustracji pracy kandydatki, doswiadczenie
zawodowe, ocena bardzo dobra z egzaminu s¢dziowskiego, pozytywna opinia stuzbowa
Prezesa Sgdu Rejonowego w Kamiennej Gorze, a takze jednoglosnie pozytywna opinia
Kolegium Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze.

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 9 wrzesnia 2021 r. za podjeciem niniejszej uchwaly oddano 13 glosow,
nie oddajgc gloséw ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Majgc na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podj¢la uchwale,

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postépowania moze odwotad
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzeczno$ci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwatly
z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postgpowania
cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia

12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz. U. z 2021 r. poz. 269).



