UCHWALA NR 1188/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 8 wrzesnia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku asesorskim w Wojewo6dzkim Sgdzie Administracyjnym w Kielcach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 175

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Andrzeja Wlodzimierza Macznika do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim
w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie Pani Emilii
Kseni Czarneckiej, Pana Przemystawa Andrzeja Kalety, Pana Sergiusza Michata Leydo,
Pana Andrzeja Adama Stolarskiego, Pana Jacka Marcina Swierczynskiego oraz
Pana Lukasza Marka Witkowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim

w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach.

UZASADNIENIE

I

Post¢gpowanie przed Krajowg Radg Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko asesorskic w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym

w Kielcach, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 175, zglosili sie:

Pani Emilia Ksenia Czarnecka — starszy asystent sedziego w Wojew6dzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach,
Pan Przemystaw Andrzej Kaleta — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych

w Kielcach,



— Pan Sergiusz Michal Leydo — starszy asystent sedziego w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach,

— Pan Andrzej Wtodzimierz Macznik — radca prawny — Okregowa Izba Radcoéw Prawnych
w Kielcach,

— Pan Andrzej Adam Stolarski — starszy asystent sedziego w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach,

— Pan Jacek Marcin Swierczynski — radca prawny — Okregowa Izba Radcow Prawnych
w Kielcach oraz

— Pan Lukasz Marek Witkowski — radca prawny — Okregowa Izba Radcow Prawnych

w Kielcach, Sekretarz Powiatu w Ostrowcu Swietokrzyskim.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczgcy Rady
wyznaczyl zespél, zawiadomil Ministra Sprawiedliwo$ci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 269; dalej: ,,ustawa 0 KRS™).

Na posiedzeniu w dniu 6 wrzesnia 2021 r. zesp6t cztonkdéw Krajowej Rady Sgdownictwa,
po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu,
omowit szczegélowo kandydatéw, odbyl narade i uznat, ze materiaty sg wystarczajace do zajecia
stanowiska w sprawie. W posiedzeniu nie uczestniczyt przedstawiciel Krajowej Rady Radcow
Prawnych, zawiadomiony o terminie posiedzenia. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na: Panig Emili¢ Kseni¢ Czarnecka oddali 1 glos ,,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw”,
przy 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”, Pana Przemystawa Andrzeja Kalete oddali 1 glos
»za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujgcych sie”, Pana Sergiusza
Michata Leydo nie oddali glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”, Pana
Andrzeja Wtodzimierza Macznika oddali 3 glosy ,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych si¢”, Pana Andrzeja Adama Stolarskiego nie oddali gloséw
,»Z&” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych sie”, Pana Jacka Marcina Swierczynskiego
oddali 1 glos ,,za”, nie oddajac gltosow ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych sie” oraz
na Pana Lukasza Marka Witkowskiego oddali 1 glos ,,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw”,

przy 2 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

W wyniku powyzszego glosowania, zespdl przyjal stanowisko w przedmiocie

rekomendacji Pana Andrzeja Wiodzimierza Macznika na jedno stanowisko asesorskie
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w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescig zataczonych ocen kwalifikacyjnych kandydatow, informacjami
dotyczacymi posiadanego przez nich doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia

w stosowaniu przepisdw prawa, opiniami stuzbowymi.

Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowat sie dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko asesorskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisdw prawa, dorobek naukowy, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia, a takze opinie

kolegium wtasciwego sadu.

Zespol kierowat si¢ rowniez wymogiem z art. 6 § 1 pkt 6 w zw. z art. 6a § 1 pkt 1 ustawy
z dnia 25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sgdéow administracyjnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 137;
dalej: ,,p.u.s.a.”) i uwzglednil: stopienn posiadanej przez kandydatow wiedzy w dziedzinie
administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych

z dzialaniem organdéw administracji publiczne;.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6l wskazal, ze za rekomendowaniem Pana Andrzeja
Wiodzimierza Macznika przemawialy (ocenione lgcznie): bogate doswiadczenie zawodowe,
wysoka ocena kwalifikacyjna, ukonczona aplikacja sagdowa i ztozony egzamin sedziowski,
ukonczone studia podyplomowe, publikacje prawnicze, a takze wysokie poparcie Kolegium

Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Kielcach.

Podejmujac niniejszag uchwate, Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage,
ze wszyscy kandydaci, biorgcy udzial w konkursie, spetniajg wymagania ustawowe, okreslone
w art. 6a p.u.s.a.

Dokonujgc oceny kandydatow Rada kierowata si¢ rowniez wymogiem z art. 6 § 1 pkt 6
w zw. z art. 6a § 1 pkt 1 p.u.s.a. oraz kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS
1 uwzglednila: stopien posiadanej przez kandydatow wiedzy w dziedzinie administracji
publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem
organdw administracji publicznej, oceny kwalifikacyjne, doswiadczenie zawodowe,
w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie przetozonych,

rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgtoszenia.



Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespolu — uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolite;
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Andrzeja Wtodzimierza Macznika
do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim w Wojew6dzkim Sadzie Administracyjnym

w Kielcach.

IT

Charakterystyka kandydatéw

Pan Andrzej Wlodzimierz Macznik urodzit si¢ 31 stycznia 1976 r. w Kielcach.
W 2001 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie L.odzkim z oceng dobra,
uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sagdowej, w 2005 1. ztozyl egzamin
sedziowski z tgczng oceng dostateczng. W pazdzierniku 2005 r. uzyskal wpis na liste radcow
prawnych. Zawod ten wykonuje od 1 czerwca 2006 r. Aktualnie — w Kuratorium Os$wiaty
w Kielcach, Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach oraz Starostwie Powiatowym
w Kielcach. Uprzednio jako radca prawny pracowat w Wojewodzkim Urzedzie Pracy, Urzedzie
Miasta i Gminy w Daleszycach oraz Urzedzie Miasta w Skarzysku-Kamiennej. Przed
rozpoczeciem wykonywania zawodu radcy prawnego byl zatrudniony w Urzedzie Gminy
w Piekoszowie, kolejno na stanowiskach: referenta prawno-administracyjnego, inspektora
prawno-administracyjnego, zastgpcy Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego. W 2005 r.
ukonczyl dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego, a w 2008 r.
— dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie rozwoju i zarzadzania zasobami
ludzkimi. Kandydat bral udzial w licznych konferencjach, warsztatach prawniczych
i szkoleniach zawodowych. Jest autorem trzech artykulow naukowych, gtéwnie z zakresu
prawa administracyjnego. W latach 2009-2013 prowadzit wyklady i éwiczenia z dwoch
przedmiotéw: podstawy prawa i prawo gospodarcze w Katedrze Strategii Gospodarczych
na Wydziale Zarzadzania i Modelowania Komputerowego Politechniki Swietokrzyskie;.
Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan Krzysztof Armanski — sedzia
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedziego opiniujgcego analiza
poddanych badaniu materialéw, w tym przedstawionych dokumentéw w postaci opinii i pism
procesowych, a takze poddanych analizie akt sgdowych, pozwala stwierdzié,
ze Pan Andrzej Wiodzimierz Macznik posiada duzy zasob wiedzy prawniczej i umiejetnosé

jej stosowania w szerokim zakresie. Swiadczy o tym po pierwsze wieloletnia, réznorodna



1 wyr6zniajgca si¢ aktywnoscig dziatalno$¢ radcy prawnego na polu zawodowym, obejmujaca
zarowno pracg w administracji, jak i bogate do$wiadczenie w wystepowaniu przed sadem.
Po drugie, do$wiadczenie kandydata jako radcy prawnego obejmuje réznorodng tematyke
i rodzaj zagadnien prawnych, w tym o charakterze skomplikowanym, wymagajacym podejscia
analitycznego, a takze znajomosci przepiséw prawa, orzecznictwa i literatury prawniczej.
Zbadane aspekty dziatalnosci opiniowanego pozwalaja przyja¢, ze jego prace cechuje wysoka
jako$¢, przejawiajagca si¢ w terminowosci i rzetelnym, kompleksowym oraz fachowym
rozwigzywaniu probleméw prawnych. Jego postawa, jak i kultura pracy w trakcie zbadanych
postgpowan nie budzg zastrzezen. Przeanalizowany material pokazuje, ze kandydat nie tylko
stosuje prawo w praktyce, ale wykazuje zaangazowanie w poszerzanie swojej wiedzy,
za$ aktywno$¢ na tych polach akcentuje przez publikacje o charakterze naukowym. Co istotne,
zdobyta praktyka, wiedza i doswiadczenie w szerokiej mierze dotyczy réwniez administracji
publicznej oraz prawa administracyjnego. Powyzsze pozwala wnioskowaé, ze Pan Andrzej
Wilodzimierz Macznik spelnia wymogi do pelnienia urzedu na stanowisku asesora
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.

Pani Emilia Ksenia Czarnecka urodzita si¢ 15 lipca 1980 r. w Kielcach. W 2004 r.
ukoniczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellofiskim w Krakowie z oceng dobra,
uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2007 r. ztozyla egzamin sedziowski
z13czng oceng dostateczng plus. W trakcie aplikacji, od 3 stycznia do 2 lipca 2005 r., odbyla staz
absolwencki na stanowisku referenta do spraw administracyjnych w komérce obstugi prawnej
Robotniczej Spoétdzielni Mieszkaniowej ,,Armatury” w Kielcach. Od 25 lipca 2005 r. jest
zatrudniona w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach. Do 30 kwietnia 2006 r.
pracowata na stanowisku referenta stazysty, a od 1 maja do 31 lipca 2006 r. — na stanowisku
sekretarza sadowego w sekretariacie Wydziatu I. Z dniem 1 sierpnia 2006 r. zostata zatrudniona
na stanowisku asystenta sedziego w Wydziale I tego Sadu, natomiast z dniem 1 maja 2016 r.
awansowala na stanowisko starszego asystenta sedziego. W 2009 r. ukonczyla szkolenie,
zorganizowane w Naczelnym Sadzie Administracyjnym dla asystentéw sedziéw, sktadajgc
egzamin koficowy z oceng bardzo dobrg Kandydatka brata udziat w licznych konferencjach,
warsztatach prawniczych i szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji kandydatki sporzadzita Pani Beata Ziomek — sedzia Wojewodzkiego
Sgdu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedzi opiniujgcej, na podstawie zebranego
w sprawie materiatu, pracg Pani Emilii Kseni Czarneckiej nalezy oceni¢ wyrdzniajgco. Analiza
badanych projektéw uzasadnien wyrokéw oraz postanowiei i ich uzasadnien pozwala

stwierdzi¢, ze kandydatka na asesora posiada bardzo dobrg znajomos¢ przepiséw prawa zaréwno
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z zakresu prawa materialnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem problematyki podatkowej,
przepiséw prawa procesowego, jak réwniez ustawy — Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi. Ztozony charakter opiniowanych spraw wymagatl interpretacji przepisow
z roznych dziedzin prawa, co znalazlo wyraz w argumentacji prawnej w przedtozonych
projektach. Wszystkie badane projekty uzasadnien zostaly sporzadzone z zachowaniem
wymogow prawa. Zawieraja opis przedmiotu sprawy, zarzutdw skargi, stanowiska stron,
wskazujg podstawy faktyczne rozstrzygniecia oraz ich wyjasnienie. Spelniajg kryteria formalne
1 merytoryczne. W argumentacji prawnej kandydatka czesto odwoluje sie do pogladéw
judykatury i doktryny oraz odnosi je do okolicznosci konkretnego stanu faktycznego sprawy.
Jezyk i styl, jakimi kandydatka postuguje si¢ przy sporzadzaniu projektéw uzasadnien wyrokow
1 postanowien z posiedzen niejawnych, $wiadcza o umiejetnosei przedstawienia w zrozumiaty
sposob swojego stanowiska. Podkreslenia wymaga samodzielno$¢ opiniowane;j i jej umiejetnosé
formulowania wnioskéw, adekwatnych do zagadnienn wystepujgcych w sprawach, w ktérych
sporzgdzata projekty uzasadnien wyrokéw 1 postanowiefi wydawanych na posiedzeniu
niejawnym. Szeroki zakres wiedzy zgromadzone] na stanowisku asystenta sedziego
1 umiejetnos¢ stosowania przepiséw prawnych akcentowali w swojej opinii sedziowie
wspolpracujgcy z kandydatkg. W opinii tych sedziéw Pani Emilia Ksenia Czarnecka jest osobg
taktowng, o wysokim poziomie kultury osobistej, posiadajgca umiejetno$é wspélpracy
z sedziami oraz innymi pracownikami. Stale podnosi swoje kwalifikacje zawodowe czynnie
uczestniczgc w szkoleniach. Realizuje si¢ takze w sferze publikacji, o czym $wiadczy artykut jej
autorstwa ,,Decyzje Rady Unii Europejskiej wydawane na podstawie art. 395 dyrektywy Rady
2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci
dodanej — tzw. decyzje derogacyjne”, wydany w lutym 2019 r. w publikacji pokonferencyjnej
pt. Stosowanie prawa europejskiego w orzecznictwie sgdowym, wydanej przez Naczelny
Sad Administracyjny. Sedzia opiniujaca wskazata, ze powyzsze pozwala uznaé, ze posiadana
wiedza 1 umiejetno$ci w sposob szczegdlny predysponuja Panig Emilie Ksenie Czarneckg
do objecia stanowiska asesora sadowego i Ze spelnia ona wymogi do pelienia urzedu
na stanowisku asesora w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach.

Pan Przemyslaw Andrzej Kaleta urodzil si¢ 23 wrzesnia 1978 r. w Kielcach.
W 2002 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng
dobrg plus, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji komorniczej, w 2005 r. ztozyt egzamin
komorniczy z wynikiem dobrym. Po ukonficzeniu aplikacji radcowskiej, w 2008 r. ztozyt egzamin
radcowski z wynikiem bardzo dobrym. Wykonuje zawod radcy prawnego. Aktualnie jako radca

prawny jest zatrudniony w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Swietokrzyskiego
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w Kielcach oraz Urzedzie Miasta Kielce, a na podstawie umowy zlecenia $wiadczy ustugi
na rzecz Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej im. W. Gombrowicza w Kielcach. Wezesniej jako
radca prawny $wiadczyl takze ustugi na rzecz Hewlett-Packard Polska sp. z 0.0. w Warszawie
oraz Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Zagnansk. Opisujac
swoja Sciezke zawodowa kandydat wskazal takze, ze byl zatrudniony w kancelariach
komorniczych na stanowiskach pracownika kancelarii i aplikanta komorniczego, pracowal
ponadto na stanowiskach: specjalisty w Funduszu Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych
Biurze Terenowym w Kielcach, prezesa zarzadu Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalne;j
i Mieszkaniowej sp. z 0.0. we Wloszczowie, zastepey przewodniczgcego Rady Nadzorczej
Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej sp. z 0.0. w Kielcach. Kandydat prowadzil
zajecia dydaktyczne na Uniwersytecie Humanistyczno-Przyrodniczym Jana Kochanowskiego
w Kielcach z zakresu prawa rodzinnego i opiekunczego, w Wyzszej Szkole Handlowej
im. B. Markowskiego w Kielcach z zakresu prawa i postepowania cywilnego oraz w Wyzszej
Szkole Umiejetnosci w Kielcach z zakresu prawa karnego skarbowego i prawa celnego. Brat
udziat w licznych konferencjach, warsztatach prawniczych i szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan Mirostaw Surma — sedzia Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedziego opiniujagcego przedstawione
przez Pana Przemyslawa Andrzeja Kalete dokumenty w postaci opinii prawnych oraz wskazane
w dotgczonym do zgloszenia wykazie i poddane analizie akta sgdowe stanowig odzwierciedlenie
roznych przejawdéw dziatan radcy prawnego, w szczegdlnosci w sprawach administracyjnych
(ogblnych). Wyniki pracy kandydata cechuje nalezyta jako$¢, ktéra oznacza terminowe, rzetelne,
kompleksowe i fachowe rozwigzywanie probleméw prawnych. Analiza przejawdéw dziatan
procesowych utwierdza w przekonaniu o nalezytym poziomie wiedzy prawniczej kandydata,
znajomosci przepisow prawnych oraz orzecznictwa sgdowego. Przy tym, co istotne, swojg
wiedze i umiejetnosci analityczne_ w tym zakresie kandydat wykorzystuje sprawnie
i niejednokrotnie skutecznie w praktyce, w procesie stosowania prawa. Dotgczone
przez niego do wniosku materialy oraz poddane analizie akta sgdowe, w szczegdlnosci z uwagi
utomnosci w kontekscie mozliwosci pelnego zbadania sporzadzonych przez kandydata opinii
prawnych, nie dajg mozliwosci pelnego i  jednoznacznego  potwierdzenia,
ze Pan Przemystaw Andrzej Kaleta wyrdznia si¢ wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie
administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych
z dzialaniem organéw administracji publicznej. Podsumowujac sedzia opiniujacy uznat,
ze pomimo wysokiej oceny wynikéw pracy, przedstawionych przez Pana Przemystawa Andrzeja

Kaletg, opartej na analizie akt spraw sadowych z jego udzialem, pozostale przedstawione
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przejawy jego dzialan (sporzadzone opinie prawne) nie pozwalaja w caloksztalcie
na potwierdzenie, ze kandydat spetnia kryterium wyr6zniania si¢ wysokim poziomem wiedzy
w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa
zwigzanych z dzialaniem organdéw administracji publiczne;.

Pan Sergiusz Michal Leydo urodzit sie 14 grudnia 1980 r. w Kielcach. W latach 2001—
2002 odbyt dwuletnie studia z zakresu prawa europejskiego i angielskiego common law w British
Centre for English and European Legal Studies — Filia University of Cambridge. W 2004 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytul magistra. Od pazdziernika 2004 r. do marca 2005 r. pracowal jako stazysta
w kancelarii adwokackiej w Kielcach. Od lipca 2005 r. do lipca 2006 r. byt zatrudniony
na stanowisku referenta stazysty, a nastgpnie sekretarza sadowego w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach. Od 20 lipca 2006 r. pracuje na stanowisku asystenta sedziego
(od 1 maja 2016 r. — starszego asystenta s¢dziego) w tym Sgdzie. Obowigzki wykonuje
w Wydziale II. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2008 r. ztozyt egzamin sedziowski z oceng
dostateczng plus. Kandydat brat udzial w licznych konferencjach, warsztatach prawniczych
i szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pana Sergiusza Michata Leydo sporzadzil Pan Artur Adamiec
—sedzia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedziego opiniujacego,
positkujac si¢ opiniami sedziow, ktorych asystentem jest kandydat — Pan Sergiusz Michat Leydo
posiada wiedze w zakresie prawa administracyjnego. Wskazuje na to poziom opracowywanych
przez niego projektéw uzasadnien wydawanych wyrokéw, a dotyczacych spraw
o réznorodnym charakterze. W swietle powyzszego uznaé nalezy, ze kandydat spetnia wymog
wyrdzniania si¢ wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa
administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji
publicznej. Sedzia opiniujacy przytoczyt opinie sedziéw — Pana Sylwestra Miziolka
1 Pana Krzysztofa Armanskiego, pracujacych z kandydatem, w ktorych zgloszono jednak
zastrzezenia do jego pracy dotyczace m.in. omytek pisarskich i blednych pouczen
w sporzadzanych projektach, braku starannosci w ich sporzadzaniu.

Pan Andrzej Adam Stolarski urodzit si¢ 7 stycznia 1976 r. w Kielcach. W latach 2003—
2004 ukonczyt Szkote Prawa Niemieckiego na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie.
W 2004 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na tym Uniwersytecie z oceng dobrg, uzyskujgc
tytul magistra. W 2005 r. pracowal na stanowisku inspektora w Oddziale Kontroli Legalnosci
Zatrudnienia w Swietokrzyskim Urzedzie Wojewodzkim. Nastepnie zostal zatrudniony

w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach, kolejno na stanowiskach: od 1 sierpnia
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2005 1. — referenta stazysty, od 1 sierpnia 2006 r. — sekretarza sadowego, od 1 pazdziernika
2008 r. — starszego sekretarza sadowego. W 2008 1., po odbyciu aplikacji sadowej, ztozyl
egzamin sg¢dziowski z oceng dostateczng plus. Od 1 czerwca 2010 1. jest zatrudniony
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach na stanowisku asystenta sedziego,
a od 1 maja 2016 r. — starszego asystenta sedziego. Obowigzki wykonuje w Wydziale 1. Bral
udziat w licznych konferencjach, warsztatach prawniczych i szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji kandydata sporzadzita Pani Danuta Kuchta — sedzia Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedzi opiniujacej, w wyniku przeprowadzonej
analizy: projektéw uzasadnieni wyrokow, postanowien i ich uzasadnien, arkusza oceny,
obejmujgcej okres wykonywania pracy przez kandydata na stanowisku asystenta sedziego
od 1 listopada 2017 r. do 31 pazdziernika 2019 r. oraz opinii sedziéw — Pani Anny Zak
i Pani Beaty Ziomek — Pan Andrzej Adam Stolarski prezentuje wysoki poziom wiedzy z zakresu
prawa materialnego administracyjnego i procesowego. Posiada znajomos¢ krajowego
orzecznictwa sgdowego administracyjnego, a takze wysokie umiejgtnosci analityczne
prowadzace do logicznych wnioskéw. Prezentuje dojrzaly warsztat pracy, niewatpliwie
wynikajgcy z faktu, ze poczawszy od 1 czerwcea 2010 1. jest zatrudniony w Wojewédzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach na stanowisku asystenta sedziego, zwigzanym ze stosowaniem
prawa administracyjnego. Wszystkie projekty uzasadnien odpowiadajg wymogom ustawowym.
Wybrane do oceny projekty uzasadnien stoja na wysokim poziomie, zaréwno merytorycznym,
jak i redakeyjnym. Ich jezyk oraz styl nie budza réwniez zastrzezen bez wzgledu na kategorig
spraw 1 stopien ich merytorycznego skomplikowania. W opinii sedziéw wspétpracujacych
z kandydatem jest on osobg zréwnowazona, taktowng o wysokim poziomie kultury osobistej,
rzeczowo 1 spokojnie przedstawiajgcg swoja argumentacje. Swoje obowigzki wykonuje
terminowo, co takze, zdaniem sedzi sporzadzajacej ocene, prognozuje jego dobra wspélpraca
z sedziami i pracownikami. Podsumowujac s¢dzia opiniujaca uznata, ze Pan Andrzej Adam
Stolarski spelnia wymogi do pelnienia urzgdu na stanowisku asesora Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach, a jego kandydature nalezy ocenié jako bardzo dobra.

Pan Jacek Marcin Swierczynski urodzit si¢ 30 marca 1979 r. w Kielcach. W 2003 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
z oceng dobra, uzyskujac tytul magistra. Od 1 grudnia 2004 r. do 30 wrzesnia 2006 r.
byl zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Jedrzejowie.
Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 2006 r. zlozyl egzamin sedziowski z taczng oceng dobra.
W listopadzie 2006 r. uzyskat wpis na liste radcow prawnych. Od 1 lutego 2007 r. do 29 lutego
2016 r. wykonywat zaw6d radcy prawnego w Swigtokrzyskim Urzedzie Skarbowym w Kielcach,
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od 1 lipca 2014 1. do 31 marca 2015 r. — w Urzedzie Skarbowym w Jedrzejowie, a od 1 kwietnia
2015 r. — w Izbie Skarbowej w Kielcach. Kandydat wykonywat takze zawoOd radcy prawnego
na podstawie umowy zlecenia w nastepujacych Urzedach Skarbowych: w Jedrzejowie
(od 1 stycznia 2008 1. do 30 czerwca 2014 r.), W Pificzowie (od 7 pazdziernika 2008 r.
do 31 grudnia 2009 r.), we Wloszczowie (od 6 kwietnia 2010 r. do 31 marca 2015 r.).
Od 1 marca 2016 1. do 9 lutego 2018 r. byl powolany na stanowisko I Zastepcy Naczelnika
Pierwszego Urzedu Skarbowego w Kielcach. Od 26 lutego 2018 r. do chwili obecnej wykonuje
zawéd radcy prawnego w Izbie Administracji Skarbowej w Kielcach. Kandydat bral udziat
w licznych konferencjach, warsztatach prawniczych 1 szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji kandydata sporzadzila Pani Magdalena Chraniuk-Stgpniak — sedzia
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedzi opiniujacej zlozone
przez Pana Jacka Marcina Swierczynskiego dokumenty w postaci opinii prawnych oraz analiza
wymienionych w dotgczonym do zgtoszenia wykazie spraw sadowych nie pozwalajg na uznanie,
7e kandydat posiada kwalifikacje, aby pemi¢ urzad na stanowisku asesora sadowego
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego W Kielcach. Przedstawiony przez niego
do oceny material nie $wiadczy bowiem o wysokim poziomie jego wiedzy w dziedzinie
administracji publicznej oraz prawa administracyjnego 1 innych dziedzin prawa zwigzanych
7 dziataniem organdéw administracji publicznej. Powyzsze jest natomiast jednym z wymagan,
ktorego spetnienie jest konieczne do pelnienia tego urzedu. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze zgloszone
w wykazie i poddane analizie akta spraw sadowoadministracyjnych nie zawieraty zadnych
odpowiedzi na skargi, pism procesowych, czy zatgcznikow do protokol6w rozpraw, na podstawie
ktoérych mozna bytoby dokona¢ oceny kandydata z perspektywy prawidlowosci formutowania
przez niego zarzutéw W postepowaniu sadowoadministracyjnym, analizy i odpowiedzi
na zglaszane przez strong przeciwng zarzuty, prezentowania argumentacji prawnej, uzasadniania
zajetych przez reprezentowany organ tez i zatozen. Sposréd siedmiu spraw
sadowoadministracyjnych szes¢ z nich dotyczylo zagadnienia przediuzenia terminu zwrotu
kwoty nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym, a jedna przewleklego prowadzenia
postepowania podatkowego. Nie byly to wigc sprawy skomplikowane, czy zawile. Samo
uczestniczenie petnomocnika w rozprawie, sktadanie dokumentow petnomocnictw w sprawach
oraz formutowanie wnioskéw o oddalenie skarg jest niewystarczajgce do wyrazenia pozytywnej
oceny o kwalifikacjach kandydata na stanowisko asesora sadowego. Tozsame wnioski
wyplywajg z analizy pozostatych spraw sadowych, w ktérych udzial opiniowanego polegal
najczeéciej na sktadaniu pelnomocnictw, wnioskow formalnych, po$wiadczania dokumentow

za zgodno$é z oryginatem, uczestnictwie w rozprawach. Ztozone zazalenie na postanowienie
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w przedmiocie kosztow postepowania oraz jedna apelacja, w ktorej sformutowano zarzut bledu
w ustaleniach stanu faktycznego sprawy, to niewatpliwie material zbyt waski na potrzeby
przedmiotowej oceny. Ztozony przez kandydata do zgloszenia materiat, oceniony kompleksowo
— zdaniem sedzi opiniujgcej — nie pozwala na uznanie, ze posiada on umiejetnosci niezbedne
do pelnienia funkcji asesora sgdowego oraz nie pozwala przyja¢, ze wyrdéznia si¢ wysokim
poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych
dziedzin prawa zwigzanych z dzialaniem organéw administracji publicznej. Na zmiang
powyzszego stanowiska nie moze wplynaé stwierdzona poprawno$¢ formalna i merytoryczna
zlozonych przez kandydata i poddanych ocenie opinii prawnych. Nalezy bowiem podkreslic,
ze opinie te dotyczyly kwestii incydentalnych, pojedynczych zagadnien prawnych oraz
watpliwosci proceduralnych, wyniktych w trakcie prowadzonych postgpowan. Podsumowujac
sedzia opiniujaca uznata, ze Pan Jacek Marcin Swierczynski nie spelnia wymogéw do petnienia
urzedu na stanowisku asesora Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.

Kandydat ztozyt uwagi do oceny kwalifikacji, ktore zostaty uwzglednione przez Krajowg
Rade Sagdownictwa.

Pan Lukasz Marek Witkowski urodzit si¢ 8 wrzesnia 1983 r. w Lipsku. W 2007 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng dobra plus,
uzyskujgc tytul magistra. Od 14 czerwca do 13 wrze$nia 2007 r. pracowal jako logistyk
w WW Energy SA w Ostrowcu Swietokrzyskim. Od 17 wrzesnia 2007 r. do 30 listopada
2015 r. byl zatrudniony jako inspektor w Wojewddzkim Inspektoracie Nadzoru Budowlanego
w Kielcach. Od 1 grudnia 2015 r. do 26 listopada 2018 r. pracowal w Urzedzie Miasta
w Ostrowcu Swietokrzyskim, w Wydziale Spraw Obywatelskich/Urzedzie Stanu Cywilnego
na stanowisku Naczelnika Wydziatu, pelnigc jednoczesnie funkcj¢ Kierownika Urzedu Stanu
Cywilnego. Po ukonczeniu aplikacji radcowskiej, w 2016 r. zlozyl egzamin radcowski
z wynikiem pozytywnym. W maju 2016 r. zostal wpisany na list¢ radcow prawnych.
Od 27 listopada 2018 r. jest zatrudniony w Starostwie Powiatowym w Ostrowcu Swietokrzyskim
jako radca prawny oraz jako Sekretarz Powiatu. Od 19 wrzesnia 2020 . jest sedzig Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Kielcach. Kandydat brat udziat
w licznych konferencjach, warsztatach prawniczych i szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan Mirostaw Surma — sedzia Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach. W ocenie sedziego opiniujgcego, przedstawione
przez Pana Lukasza Marka Witkowskiego dokumenty w postaci opinii prawnych i pism
procesowych oraz wskazane w dolgczonym do zgloszenia wykazie i poddane analizie akta

sadowe stanowig odzwierciedlenie r6znych przejawow dziatan radcy prawnego, w szczeg6lnosci
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w sprawach cywilnych, pracowniczych, karnych i administracyjnych. Wyniki pracy kandydata
cechuje wzglednie dobra jakos¢, ktora oznacza terminowe, rzetelne, kompleksowe i fachowe
rozwigzywanie problemow prawnych. Analiza przedstawionych przez kandydata wynikéw
swojej pracy utwierdza w przekonaniu o nalezytym poziomie jego wiedzy prawniczej,
znajomosci przepisOw prawnych oraz orzecznictwa sgdowego. Przy tym, co istotne, swojg
wiedze 1 umiejetnosci analityczne opiniowany wykorzystuje sprawnie w praktyce,
W procesie stosowania prawa. Dolgczone do wniosku materialy oraz poddane analizie akta
sadowe, w szczegélnosci z uwagi na niewielkg aktywno$é kandydata w sprawach
z zakresu prawa administracyjnego, nie dajg mozliwosci potwierdzenia, ze Pan Lukasz Marek
Witkowski wyrdznia si¢ wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz
prawa administracyjnego 1 innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organdéw
administracji publicznej. Podsumowujgc, pomimo pozytywnej oceny wynikow pracy
przedstawionych  przez Pana radce prawnego Lukasza Marka Witkowskiego
— sedzia opiniujgcy uznal, ze nie spelnia on kryterium wyrdzniania si¢ wysokim poziomem
wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin
prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji publicznej.

Kandydat ztozyt uwagi do oceny kwalifikacji, ktore zostalty uwzglednione przez Krajowa
Rade Sadownictwa.

111

Poréwnanie kandydatéow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalagczonych materiatow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postgpowania, pretendujgcy do objecia stanowiska asesorskiego
w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach, spetniajg formalnie wszystkie kryteria
wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie
wyboru tej osoby, ktora spelnia wszystkie kryteria — oceniane 1gcznie — najpelniej

1 W najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:
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1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita: stopien
posiadanej przez kandydatow wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa
administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji
publicznej, oceny kwalifikacyjne i do§wiadczenie zawodowe.

Pan Andrzej Wlodzimierz Macznik, przedstawiony do powotania, wyrdznia si¢ wiedzg
w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa
zwigzanych z dziataniem organdéw administracji publicznej. Otrzymat oceng kwalifikacyjna,
z ktdrej wynika jego wysoki poziom wiedzy i umiejg¢tnosci prawniczych. Zwrocono w niej takze
uwage na roznorodno$¢ zagadnien, z jakimi stykal si¢ w swojej praktyce zawodowe;.
Na szczegdlne podkreslenie zastuguje jego bogate doswiadczenie zawodowe, wynikajgce
zarOwno z pracy w organach administracji, jak i zdobyte w zwigzku z wystgpowaniem przed
sgdami, w tym przede wszystkim sagdami administracyjnymi w charakterze radcy prawnego.
Rada, oceniajgc Pana Andrzeja Wiodzimierza Macznika, uwzglednita takze, ze ukonczyt
aplikacje sgdows, ztozyt egzamin sedziowski, ukonczyt studia podyplomowe oraz wykazuje
aktywno$¢ naukowo-dydaktyczng, jest autorem trzech publikacji naukowych dotyczacych
zagadnien z zakresu prawa administracyjnego. Jego wysoka ocena kwalifikacji koresponduje
takze z uzyskanym przez niego wysokim poparciem Kolegium Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach. Powyzsze uczynilo jego kandydature najbardziej wyrdzniajacg
w tym postepowaniu.

Kontrkandydatka w osobie Pani Emilii Kseni Czarneckiej wykazuje si¢ odpowiednim
stazem zawodowym w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach, ukonczyla
aplikacje sadowa, ztozyta egzamin sedziowski, ukonczyta takze z oceng bardzo dobrg szkolenie
dla asystentéw sedzidw, zorganizowane w Naczelnym Sgdzie Administracyjnym. Otrzymata
wyrdzniajgcg ocene kwalifikacyjng oraz najwyzsze poparcie Kolegium Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach. W ocenie Rady, to jednak Pan Andrzej Wtodzimierz Macznik
jest bardziej wyrdzniajgcym sie kandydatem. Przede wszystkim wykazuje si¢ on zdecydowanie
bogatszym i bardziej réznorodnym do$wiadczeniem zawodowym, stosowal bowiem prawo
administracyjne jako urzednik, a nastepnie wykonujgc samodzielny zawod prawniczy — zawod
radcy prawnego — a z jego oceny kwalifikacyjnej wynika wysoka ocena jego pracy. Ponadto,
w poréwnaniu do Pani Emilii Kseni Czarneckiej, wybrany kandydat wykazuje si¢ wigksza
aktywnoscig nauko-dydaktyczng oraz ukonczyt studia podyplomowe.

Oceniajgc Pana Przemystawa Andrzeja Kalete, Rada przede wszystkim podzielita
wnioski, plyngce z jego oceny kwalifikacyjnej 1 wuznala, Zze materialy sprawy

nie pozwalajg na uznanie, Ze wyr6znia si¢ on w wystarczajaco wysokim stopniu wiedza z zakresu
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prawa administracyjnego i administracji publicznej. W poréwnaniu do niego Pan Andrzej
Wiodzimierz Macznik otrzymal wyzszg ocene kwalifikacyjng, jest ponadto autorem trzech
publikacji naukowych, ukonczyt studia podyplomowe, a takze uzyskal wyzsze poparcie
Kolegium Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Kielcach.

Kontrkandydat w osobie Pana Sergiusza Michata Leydo wykazuje si¢ wieloletnim stazem
zawodowym w Wojewddzkim Sgdzie Administracyjnym w Kielcach, ztozyt egzamin sedziowski
i otrzymal ogolnie pozytywng oceng¢ kwalifikacyjng. W porownaniu jednak do wybranego
kandydata nie wykazuje si¢ tak bogatym i réznorodnym do$wiadczeniem zawodowym oraz
nie otrzymal tak wysokiej oceny kwalifikacyjnej i nie przejawia zadnej aktywnosci naukowej,
otrzymat tez nizsze poparcie Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.
Ponadto Rada nie mogla pomingé zastrzezen do jego pracy, podniesionych w opiniach
stuzbowych.

Oceniajgc Pana Andrzeja Adama Stolarskiego Rada uwzglednilta ztozony przez niego
egzamin sedziowski, wieloletni staz pracy w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym
w  Kielcach, bardzo dobrg oceng¢ kwalifikacyjng oraz  réwnie  wysokie,
jak w przypadku wybranego kandydata, poparcie Kolegium Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach. Kandydat ten nie wykazuje si¢ jednak tak bogatym
i zroznicowanym doswiadczeniem zawodowym jak Pan Andrzej Wtodzimierz Macznik, ktéry
ponadto jest autorem trzech artykutdw naukowych, prowadzit zajecia dydaktyczne oraz ukonczyt
studia podyplomowe.

Rada, oceniajac Pana Jacka Marcina Swierczynskiego, uwzglednila jego osiggniecia
zawodowe, ztozony egzamin sedziowski, jednak przede wszystkim miata na wzgledzie uzyskang
przez niego ocene kwalifikacyjna, z ktorej wynika, ze przedstawiony przez niego do oceny
materiat nie daje podstaw do stwierdzenia, ze wyr6znia si¢ wystarczajgco wysokim poziomem
wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin
prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji publicznej. Wybrany kandydat otrzymat
zdecydowanie wyzszg ocene kwalifikacyjng, a ponadto jest autorem trzech artykutow
naukowych, prowadzil zajecia dydaktyczne, ukonczyt studia podyplomowe oraz otrzymat
wysokie poparcie Kolegium Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.

Pan Lukasz Marek Witkowski wykazuje si¢ zréznicowanym doswiadczeniem
zawodowym, jednak z jego oceny kwalifikacyjnej wynika, ze — rowniez w jego przypadku
— przedstawiony do oceny material nie daje podstaw do stwierdzenia, ze wyrdznia
si¢ wystarczajgco wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa

administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji
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publicznej. W poréwnaniu z nim wybrany kandydat otrzymal wyzsza ocene kwalifikacyjna,
wyrdznia sie bogatym doswiadczeniem zawodowym, trzema publikacjami naukowymi,
doswiadczeniem  dydaktycznym  oraz  ukonczonymi  studiami  podyplomowymi,
jak rowniez odpowiednio wysokim poparciem Kolegium Wojewoddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Kielcach.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pana Andrzeja
Wilodzimierza Mgcznika za kandydata spelniajgcego w niniejszej procedurze konkursowej
kryteria wyboru w stopniu uzasadniajacym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej do powolania.

2 Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach.

Kolegium Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach na posiedzeniu
28 czerwca 2021 r. zaopiniowato: Paniag Emilie Kseni¢ Czarnecka — oddajac 4 glosy
,za”, 1 stwierdzajgc, ze jest to ,najlepszy kandydat”, Pana Przemystawa Andrzeja Kalete
— oddajac 1 glos ,,za” i 3 glosy ,,wstrzymujgce si¢”, Pana Sergiusza Michata Leydo — oddajac
2 glosy ,,za” i 2 glosy ,,wstrzymujace si¢”, Pana Andrzeja Wtodzimierza Macznika — oddajac
3 glosy ,,za” i 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, Pana Andrzeja Adama Stolarskiego — oddajgc
3 glosy ,,za” i 1 glos ,,wstrzymujgcy si¢”, Pana Jacka Marcina Swierczyfiskiego — oddajac
4 glosy ,,przeciw” oraz Pana Lukasza Marka Witkowskiego oddajac — 4 glosy ,,przeciw”.

Wprawdzie najwyzsze poparcie tego gremium otrzymata Pani Emilia Ksenia
Czarnecka, jednak — w ocenie Rady — Pan Andrzej Wlodzimierz Macznik otrzymat
wystarczajgco wysokie poparcie Kolegium, ktdre w potgczeniu z uzyskang przez niego wysokg
oceng kwalifikacyjng, najbogatszym do$wiadczeniem zawodowym, ukonczonymi studiami
podyplomowymi oraz publikacjami naukowymi uczynilo jego kandydatur¢ najbardziej
wyr6zniajacg sie w tym postepowaniu.
3. W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa Pan Andrzej Wtodzimierz Macznik posiada
wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng
wiedze prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmie
nalezytego ~wykonywania obowigzkéw  orzeczniczych na stanowisku asesorskim
w Wojewddzkim Sgdzie Administracyjnym w Kielcach.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Andrzeja Wiodzimierza
Macznika zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczego6lnosci bogate
i zréznicowane do$wiadczenie zawodowe, zdobyte na stanowisku urzedniczym oraz jako radca

prawny, wysoka ocena kwalifikacyjna, aktywno$¢ naukowo-dydaktyczna, ukonczone studia
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podyplomowe, ztozony egzamin sg¢dziowski, a takze wysokie poparcie Kolegium
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. Pan Andrzej Wtodzimierz Macznik
wyréznia sie wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz
prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dzialaniem organéw

administracji publicznej.

v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 8 wrzesnia 2021 r. na:

— Panig Emilie Kseni¢ Czarneckg oddano 4 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 13 glosach ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Przemystawa Andrzeja Kalete oddano 7 glosow ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 11 glosach ,wstrzymujacych sie” (przy udziale 18 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pana Sergiusza Michata Leydo oddano 4 glosy ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”,
przy 15 glosach ,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 19 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pana Andrzeja Wilodzimierza Macznika oddano 12 gloséw ,za”, nie oddajac gloséw
»przeciw”, przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 18 oséb), w rezultacie czego
uzyskal wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gltosow,

— Pana Andrzeja Adama Stolarskiego oddano 3 glosy ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”,
przy 16 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 19 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pana Jacka Marcina Swierczyfiskiego oddano 2 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 17 glosach ,,wstrzymujgcych sie” (przy udziale 19 osob), w rezultacie czego nie uzyskat
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Lukasza Marka Witkowskiego oddano 2 glosy ,,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 16 glosach ,,wstrzymujgcych sie” (przy udziale 18 0sob), w rezultacie czego nie uzyskat

wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.
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Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwatle,

jak na wstepie.

' /_‘Pr‘\zﬁwodnicza{cy

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).

17



