UCHWALA NR 1030/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 27 lipca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 115

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Karoliny
Pawlik do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie

Okre¢gowym w Bydgoszczy.

UZASADNIENIE

I
Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym
w Bydgoszczy, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 115, zglosita

si¢ Pani Karolina Pawlik — sedzia Sadu Rejonowego w Mogilnie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyl zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 26 lipca 2021 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu sie ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, oméwit
szczegotowo kandydatke, odbyl narade i uznal, ze materialy sa wystarczajace do zajgcia

stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu na Panig Karoling Pawlik



oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajgc glosoéw ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku
powyzszego glosowania, zespol przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie
Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym
w Bydgoszczy Pani Karoliny Pawlik. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony
trescig zalaczonej oceny kwalifikacyjnej, informacjami dotyczacymi posiadanego
przez kandydatke doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisow

prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze za rekomendowaniem Pani Karoliny
Pawlik przemawiajg w szczegdlnosci — ocenione lgcznie: uzyskana ocena kwalifikacyjna,
doswiadczenie orzecznicze, zdobyte w trakcie pracy na stanowisku referendarza sgdowego
i sedziego sadu rejonowego, a takze podczas delegacji do Sadu Okrggowego w Bydgoszczy,
doswiadczenie w pelnieniu funkcji administracyjnych w sadzie, pozytywna opinia Kolegium

Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Kolegium Sgdu Okregowego w Bydgoszczy zaopiniowato Panig Karoling Pawlik, oddajac

5 glosow ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”.

Podejmujgc niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigeta pod uwage,
ze kandydatka spelnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca

2001 r. — Prawo o ustroju sagdoéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072).

Dokonujgc oceny kandydatki, Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjna, doswiadczeniem zawodowym

kandydatki, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
wniosek o powotanie Pani Karoliny Pawlik do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu

okregowego w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy.
II
Charakterystyka kandydatki

Pani Karolina Pawlik urodzita si¢ 17 czerwca 1978 r. w Mogilnie. Od 1 lipca 1997 r.
do 30 czerwca 2008 r. byla zatrudniona w Przedsiebiorstwie Uslugowo-Handlowym

,Chemirol” Sp. z o. o. z siedziba w Mogilnie kolejno na stanowiskach: ksiggowej



(do 31 stycznia 2002 r.), referenta do spraw prawnych (od 1 lutego 2002 r. do 30 listopada
2006 r.), specjalisty do spraw prawnych (od 1 grudnia 2006 r. do 30 czerwca 2008 r.).
W 2002 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika
w Toruniu z oceng dobrg, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej w okregu
Sadu Okregowego w Bydgoszczy, w 2007 r. ztozyta egzamin s¢dziowski z lacznym wynikiem
dobrym plus. Z dniem 1 lipca 2008 r. zostata mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie
Rejonowym w Mogilnie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
15 marca 2011 r. zostala powotana do peklnienia urzedu na stanowisku se¢dziego Sadu
Rejonowego w Mogilnie. Orzekata w wydziale cywilnym oraz w wydziale rodzinnym
i nieletnich tego Sgdu. Wykonywata tez czynnosci kontrolne nadzorujac Osrodek Szkolno
-Wychowawczy w Strzelnie oraz Mtodziezowy Osrodek Wychowawczy w Strzelnie. Z dniem
1 stycznia 2013 r. — wobec reorganizacji sgdow powszechnych — zostala przeniesiona
na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego w Inowroctawiu. Orzekata w VII Zamiejscowym
Wydziale Cywilnym z siedzibg w Mogilnie oraz w IX Zamiejscowym Wydziale Rodzinnym
i Nieletnich z siedzibg w Mogilnie. Od 1 maja 2013 r. pelnita funkcje Przewodniczacej
VII Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z siedziba
w Mogilnie. W 2013 r. ukonczyla studia podyplomowe w zakresie prawa rodzinnego
dla sedziow orzekajacych w sprawach z zakresu prawa rodzinnego w sadach wszystkich
szczebli. Z dniem 1 lipca 2015 r. — wobec reorganizacji sadéw powszechnych — zostata
przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Mogilnie. Podje¢ta obowiazki
orzecznicze w I Wydziale Cywilnym tego Sadu, petnigc od 1 lipca 2015 r. do 30 wrzesnia
2019 r. funkcje Przewodniczacej Wydziatu. Poczawszy od 2016 r. byla delegowana
do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okrggowym w Bydgoszczy. Od 1 lipca
2019 r. nadzoruyje Dom Pomocy Spolecznej w Siemionkach. Od 1 stycznia
do 30 czerwca 2020 r. byta delegowana do orzekania w Sadzie Rejonowym w Zninie, w ktérym
orzekata w wydziale cywilnym oraz w wydziale rodzinnym i nieletnich. Podnosi kwalifikacje

zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach i konferencjach.

Ocene¢ kwalifikacji Pani Karoliny Pawlik sporzadzita Pani Barbara Jankowska-Kocon
— sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Bydgoszczy, ktéra stwierdzila,
ze zalatwienia kandydatki wszystkich spraw (cywilnych, rodzinnych i karnych) s3 na wysokim
poziomie. Oprocz zatatwien spraw merytorycznie w formie wyroku czy postanowienia
co do istoty sprawy, zakonczyla ona takze sprawy ugoda — w 13 sprawach procesowych

i 14 sprawach nieprocesowych. Wysokie wyniki liczbowe w zakresie spraw zalatwionych
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wskazujg na to, ze kandydatke cechuje dobre przygotowanie merytoryczne do rozpoznania
spraw oraz dobra organizacja pracy, umozliwiajaca sprawne rozpoznanie spraw. Uzasadnienia
orzeczen sporzadzita w terminie ustawowym. Lacznie sporzadzonych zostalo 131 uzasadnien,
w tym w 52 przypadkach termin ustawowy zostal przekroczony, ale przekroczenie bylo
usprawiedliwione. Sad odwotawczy rozpoznal 53 orzeczenia wydane przez opiniowan3.
Stabilno$¢ jej orzecznictwa jest bardzo dobra. Tylko 1 orzeczenie uchylono i sprawe
przekazano do ponownego rozpoznania, a jedynie 18 orzeczen sad drugiej instancji zmienit.
Zmiana orzeczenia w kilku przypadkach dotyczyta roszczen o zado$éuczynienie za doznang
krzywde, ktore zalezag w duzym stopniu od oceny sadu orzekajacego, bowiem jego wysokos¢
pozostawiona zostala uznaniu sadéw z uwagi na oczywistg ,,niewymiernos¢ krzywdy”. Kilka
orzeczen zostalo zmienionych jedynie w zakresie kosztow postgpowania, za§ w pozostatym
zakresie apelacje nie podlegaly uwzglednieniu. We wszystkich sprawach opiniowane;j
poddanych kontroli zostal przeanalizowany tok postgpowania. Przedmiotem analizy byta
sprawnos¢ postepowania, prawidtowos¢ podejmowanych czynnosci sadowych, forma orzeczen
oraz ich uzasadnien. Sprawy rozpoznawane przez kandydatke nalezaty do kategorii: ,,C”, ,,Nc”,
,Ns”, .Co”,,,Cps”,,,Cz”,,Ca”, ,RC”, ,RNs”, ,Nsm”, , RCo”, ,,Nmo”, ,,Nkd”, ,RCps”, ,RCz".
Dotyczyly réznorodnych roszczen. Najstarsze sprawy charakteryzowaly si¢ czasem trwania
postepowania do 3 lat i ponad 3 lata. Cztery sposrod tych spraw stanowily sprawy zawieszone.
Jedynie w jednej sprawie postepowanie przedluzylo si¢ do ponad 4 lat, lecz wynikato
to z koniecznosci przeprowadzenia kilku dowodéw z opinii biegltych, przy czym czas trwania
wykonania opinii przez jednego z bieglych znacznie si¢ przedtuzyt z uwagi na jego chorobg
i brak mozliwos$ci zastgpienia tego bieglego innym, z uwagi na wzorowa fachowos$¢ tego
biegtego. Zatem czas trwania postgpowania byt zawsze usprawiedliwiony podejmowanymi
celowo czynno$ciami. Postanowienia dowodowe w formie i tresci odpowiadaly wymaganiom
przewidzianym w art. 236 Kodeksu postgpowania cywilnego (w brzmieniu przed i po zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego ustawa z dnia 4 lipca 2019 r.). Tezy dowodowe byly
zwigzte i rzeczowe oraz w prawidtlowym brzmieniu pod wzgledem jezykowym. Wyroki,
postanowienia i zarzadzenia byly poprawne konstrukcyjnie 1 odpowiadaly wszystkim
wymaganiom przewidzianym dla tych orzeczen. Uzasadnienia wyrokoéw i postanowien sgdu
odpowiadaly wymaganiom przewidzianym w art. 328 Kodeksu postgpowania cywilnego
(w brzmieniu przed i po zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego ustawg z dnia
4 lipca 2019 r. — art. 327! § 1 Kodeksu postepowania cywilnego). Sporzadzone byty starannie,
prezentowaly  wysoki poziom pod wzgledem warsztatowym, merytorycznym,
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jak 1 stylistycznym. Sporzadzone byly poprawnym jezykiem urzgdowym, jednoczesnie
zawieraly takie sformulowania, ktoére byly jasne i zrozumiale dla stron postgpowania.
Przytoczona w nich argumentacja prawna wielokrotnie nawigzywata do pogladéw
prezentowanych w doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego lub sadéw apelacyjnych.
W niektorych z omdéwionych spraw strona, po zapoznaniu si¢ z motywami zawartymi
w uzasadnieniu orzeczenia, o ktore wnosita, niekorzystnego dla siebie orzeczenia
nie zaskarzala. Opiniujagca podniosta, ze przeanalizowany material wskazuje
na to, ze kandydatka wyrdznia si¢ fachowoscia, pracowitoscig, wysokim poziomem wiedzy
prawniczej 1 umiejetnoscig jej wykorzystania w pracy sedziego. Dokonujac lustracji spraw
rozpoznawanych 1 zatatwionych przez opiniowang nie stwierdzono zadnych uchybien, ktére
mialyby wplyw na oceng catoksztattu jej dorobku. Ta pozytywna ocena zardwno pracy
kandydatki, jak i cech jej osobowosci, znalazta potwierdzenie w opinii stuzbowej Prezesa Sadu
Rejonowego w Mogilnie z 16 marca 2021 r. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzita,
ze Pani Karolina Pawlik jest bardzo dobrag kandydatka na stanowisko se¢dziego

sadu okregowego.

I
Ocena kandydatki

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych

podejmuje uchwate.

Uczestniczka postgpowania, pretendujgca do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy, spelnia formalnie wszystkie
kryteria wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny

tej osoby.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatki:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ oceng

kwalifikacyjng oraz dos§wiadczeniem zawodowym kandydatki.



Osoba przedstawiona do powolania posiada do§wiadczenie orzecznicze, zdobyte w trakcie

pelnienia urzedu na stanowisku referendarza sadowego i1 sedziego sadu rejonowego oraz
podczas orzekania w ramach jednodniowych delegacji w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy,
a takze doswiadczenie, zdobyte w zwigzku z pelnieniem funkcji administracyjnych w sadzie
(Przewodniczaca VII Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
z siedzibg w Mogilnie, Przewodniczaca I Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego w Mogilnie).
Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pani Karoliny Pawlik znajdujg odzwierciedlenie
w bardzo dobrej ocenie jej pracy oraz uzyskanych opiniach stuzbowych.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Karoliny Pawlik
za kandydatke spelniajacg w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego
w Bydgoszczy.

Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy na posiedzeniu 8 kwietnia 2021 r.
zaopiniowalo pozytywnie Panig Karoling Pawlik — oddajac 5 glosow ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”. Kandydatka uzyskata zatem poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa Pani Karolina Pawlik posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktoérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkdéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Karoliny Pawlik
zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci uzyskana bardzo dobra ocena
kwalifikacyjna, doswiadczenie orzecznicze, zdobyte w trakcie pracy na stanowisku
referendarza sgdowego i sedziego sgdu rejonowego, a takze podczas delegacji do Sadu
Okregowego w Bydgoszczy, doswiadczenie w petnieniu funkcji administracyjnych w sadzie

oraz pozytywna opinia Kolegium Sagdu Okregowego w Bydgoszczy.
v

Wynik glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 27 lipca 2021 r. na Panig Karoling Pawlik oddano 17 glosow



k]

»za”, nie oddajac gloséw ,przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 oséb),
w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng wigkszos$é glosow.
Majac na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwate,

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sic art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



