UCHWALA NR 1025/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 27 lipca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 479

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Aleksandry Ewy Owczarek-Konert do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Magdaleny Teresy Chmielewskiej-Lagod do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego

sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 479,
zglosily sie:
— Pani Magdalena Teresa Chmielewska-Fagdd — adwokat — Okregowa Rada Adwokacka
w Warszawie oraz
_ Pani Aleksandra Ewa Owczarek-Konert — starszy asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespot, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotlaniu oraz

o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia



na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. 0 Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U.z2021 r. poz. 269; dalej:
ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 26 lipca 2021 1. zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa,
po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu,
omoéwit szczegdtowo kandydatki, odbyt narade i uznal, ze materialy sa wystarczajace do zajecia
stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyt przedstawiciel Naczelnej Rady
Adwokackiej, prawidlowo zawiadomiony o terminie posiedzenia w zwigzku z kandydowaniem
osoby wykonujacej zawdd adwokata. Podczas glosowania czlonkowie zespotu na Panig
Magdaleng Teres¢ Chmielewskg-F.agod nie oddali glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach
,,wstrzymujgcych si¢”, a na Panig Aleksandr¢ Ewe Owczarek-Konert oddali 3 glosy ,,za”,
nie oddajac gloséw ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych sig”. W wyniku powyzszego gtosowania,
zesp6l przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne
stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie Pani Aleksandry Ewy Owczarek-Konert. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescia zalgczonej oceny kwalifikacji, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatke doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu
przepiséw prawa, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska zespét wskazat, ze kandydatka posiada wieloletnie
dogwiadczenie zawodowe, zdobyte podczas wykonywania pracy na stanowisku asystenta
sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, W ktorym od 3 pazdziernika 2011 r. do chwili
obecnej pracuje w II Wydziale Karnym. Od 15 stycznia 2016 r. jest starszym asystentem
sedziego. W toku postepowania kandydatka otrzymala wyr6zniajaca ocene¢ kwalifikacji oraz
opinie shuzbowe, w ktérych podkreslano, ze jest doskonale przygotowana do powierzonych
jej zadan, wskazuje trafne rozstrzygnigcia i potrafi wiasciwie je uzasadni¢. Wykazuje si¢ bardzo
dobra znajomoscig prawa karnego materialnego oraz procedury, a zatem daje rekojmig
prawidlowego wykonywania zawodu sedziego. Ponadto uzyskala poparcie Kolegium Sgdu
Okregowego w Warszawie (8 gloséw ,,za”, 1 glos ,przeciw”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych
sie”).

Kandydatura Pani Aleksandry Ewy Owczarek-Konert wypelnia zatem w odpowiednim
stopniu kryteria, o ktorych mowa w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, do przedstawienia z wnioskiem
o powotanie na wolne stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

Podejmujac niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,

ze kandydatki spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-6 1 § 2 ustawy
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z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072) oraz
art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sagdownictwa
i Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. 22017 r. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatek, Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacji, do$wiadczeniem zawodowym
kandydatek, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajagc stanowisko zespolu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite]
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Aleksandry Ewy Owczarek-Konert
do pelnienia urzedu na stanowisku sg¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
II

Charakterystyka kandydatek

Pani Aleksandra Ewa Oweczarek-Konert urodzita si¢ w 1983 r. w Bydgoszczy.
W 2006 r. ukoficzyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu z oceng dobrg plus, uzyskujac tytul magistra. W 2006 r. ukonczyta rowniez
na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie Szkote Prawa Niemieckiego z wynikiem dobrym.
Od 20 pazdziernika do 31 grudnia 2006 r. pracowata w Roedl, Korpalski, Kancelaria prawna,
Spotka komandytowa w Warszawie Oddziat w Poznaniu na stanowisku asystenta radcy
prawnego. Od 1 stycznia do 30 wrzesnia 2007 r. byta zatrudniona w Roedl, Jamrozy,
Majchrowicz-Baczyk, Smagowicz-Tokarz Kancelaria prawna, Spoika komandytowa
w Poznaniu, réwniez na stanowisku asystenta radcy prawnego. Od 1 czerwca do 4 grudnia
2009 r. pracowata w Sadzie Rejonowym Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu na stanowisku
p.o. asystenta sedziego. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Poznaniu, we wrzesniu 2010 r. ztozyla egzamin sgdziowski z ogoélng oceng dobrg plus.
Od 3 pazdziernika 2011 r. do chwili obecnej pracuje w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
w II Wydziale Karnym, poczatkowo na stanowisku asystenta sedziego a od 15 stycznia 2016 1.
jako starszy asystent sedziego. Kandydatka poglebia swoja wiedz¢ i doskonali umiejetnosci
uczestniczac w szkoleniach zawodowych, organizowanych m.in. przez Krajowa Szkolg

Sadownictwa i Prokuratury.



Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Ewy Owczarek-Konert w zakresie spraw karnych
sporzadzit Pan Piotr Bojarczuk — sg¢dzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry wskazat,
ze przeprowadzona analiza pracy kandydatki potwierdza dotychczasowe pozytywne opinie
sedziow, z ktorymi Pani asystent wspolpracowata. Opiniowana wykazuje si¢ bardzo dobra
znajomoscig prawa karnego materialnego oraz procedury, ktore to przepisy stosuje
w praktyce. Dokonana analiza pozwala na stwierdzenie, ze Pani asystent daje rekojmig
prawidlowego wykonywania zawodu sedziego. Wedlug opiniujacych sedzidw Sadu
Apelacyjnego w Warszawie kandydatka posiada wszystkie niezbedne cechy, aby zajmowac
stanowisko sedziego, a Przewodniczacy II Wydziatu Karnego wrecz zaznaczyl, ze poziom
wiedzy prezentowany przez Panig asystent sugeruje zakonczenie jej pracy w tym charakterze
i podjecie pracy w charakterze sgdziego. Wydane opinie wskazujg, ze Pani asystent jest
doskonale przygotowana do powierzonych jej zadan. Wskazuje trafne rozstrzygnigcia i potrafi
wlaéciwie je uzasadni¢. Z informacji przekazanych przez Przewodniczacego Wydzialu,
bezposrednio wspolpracujgcego z kandydatka, wynika, ze jest bardzo dobrym asystentem
sedziego, z ktérym czgsto podejmuje dyskusj¢ merytoryczng na temat problemow wystepujacych
przy okazji rozpoznawania spraw wplywajacych do Sadu Apelacyjnego. Autorzy opinii zgodnie
wskazywali na takie cechy Pani asystent, jak: rzetelnosc, odpowiedzialno$¢ i punktualnosc.
Zatem ocena laczna sedziego opiniujacego, na podstawie oceny merytorycznej kandydatki

i oceny metodyki jej pracy, jest wyrozniajgca.

Pani Magdalena Teresa Chmielewska-f.agéd posiada odpowiednie kwalifikacje
zawodowe, uprawniajace do ubiegania si¢ o urzad s¢dziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie
Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriow wyboru w stopniu
uzasadniajacym przedstawienie jej do powolania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Magdalena Teresa Chmielewska-FLagéd urodzita sie w 1982 r. w Warszawie.
Od 1 sierpnia 2006 r. do 30 wrzesnia 2011 r. byta zatrudniona w Advisers S.A. w Warszawie,
poczatkowo na stanowisku asystenta w dziale prawnym, a nastgpnie kierownika dziatu
prawnego. W 2007 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze w Europejskiej Wyzszej Szkole Prawa
i Administracji w Warszawie z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu
aplikacji adwokackiej, w czerwcu 2011 r. ztozyla egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym.
Na liste adwokatow zostala wpisana uchwala Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia
31 sierpnia 2011 r. Od 1 listopada 2011 r. wykonuje zawod adwokata, poczatkowo w ramach

indywidualnej kancelarii adwokackiej w Warszawie, a od 16 lutego 2015 r. do chwili obecnej



w Kancelarii Bargiel&Chmielewska-Fagéd Adwokaci Sp. p. w Warszawie. Kandydatka odbyta
szkolenie w ramach Fundacji Dajemy Dzieciom Sil¢ — kurator matoletniego.

Ocene kwalifikacji Pani Magdaleny Teresy Chmielewskiej-Lagod w zakresie spraw
cywilnych i rodzinnych sporzadzita Pani Joanna Korzen — sedzia Sadu Okregowego
w Warszawie, ktéra na podstawie analizy wybranych akt spraw stwierdzita, ze wszystkie
czynnosci procesowe dokonywane sa terminowo, z nalezyta staranno$cig. Nie stwierdzono
zachowan kandydatki, ktére moglyby skutkowaé zwioka w rozpoznaniu sprawy. Sedzia
opiniujgca podkreslita, ze Pani Magdalena Teresa Chmielewska-fagod we wszystkich
poddanych analizie sprawach wykazata si¢ przygotowaniem do ich prowadzenia pod katem
jak najlepszej obrony praw i intereséw swoich mocodawcow. Sporzadzane pisma procesowe
cechuje odpowiedni poziom merytoryczny. Sporzadzane s starannie, rzeczowo, z powolaniem
argumentacji prawnej, pogladéw doktryny i orzecznictwa. Srodki zaskarzenia zawierajg zarGwno
zakres zaskarzenia, jak i zarzuty i wnioski oraz uzasadnienie z przytoczeniem podstaw prawnych.
Poddane analizie sprawy z dziedziny prawa cywilnego i rodzinnego sg réznorodne,
ale nieskompilowane pod wzgledem prawnym, s wérdd nich zaréwno sprawy rozpoznawane
w procesie, jak i postegpowaniu nieprocesowym, przez sadami rejonowymi oraz okrggowymi
w pierwszej instancji. W kilku zanalizowanych sprawach stwierdzono drobne uchybienia, ktére
— w ocenie sedzi opiniujacej — nie wptywajg na ostateczng pozytywng ocene kandydatki.

Podsumowujac, w wyniku dokonanej analizy i oceny, sedzia opiniujgca stwierdzita,
ze kandydatka dysponuje odpowiednig wiedza, niezbgdng dla zajmowania stanowiska sedziego,
i na podstawie oceny merytorycznej kandydatki oraz oceny metodyki jej pracy, wystawila oceng
taczna pozytywna.

Ocene kwalifikacji Pani Magdaleny Teresy Chmielewskiej-Lagod w zakresie spraw
karnych sporzadzit Pan Piotr Bojarczuk — s¢dzia Sadu Okrggowego w Warszawie, ktory wskazal,
e dokonana analiza akt spraw daje podstawe do uznania wysokiego poziomu profesjonalizmu
kandydatki w trakcie postgpowan sgdowych, w tym — sposobu realizacji obowigzkow
procesowych oraz przestrzegania terminéw procesowych. Postawa kandydatki nie stanowita
nieuzasadnionej przyczyny zwloki w rozpoznaniu spraw lub ich przedtuzaniu. Nie odnotowano
przyktadéw niewlasciwego zachowania sig opiniowanej na sali sadowej. Nie zaistniaty rowniez
wypadki naruszenia przez nig terminow procesowych. Prowadzila sprawy o znacznym stopniu
skomplikowania. W jej pracy, w ramach obowigzkow $wiadczonych w postgpowaniach karnych,
nie stwierdzono uchybien natury prawnej, a interes reprezentowanych stron sedzia opiniujgcy
uznat za zabezpieczony w nalezyty sposob. Opiniowana, jak wynika z przeanalizowanych spraw,

od kilku lat praktykuje takze w sprawach karnych, jako obronca oskarzonych i podejrzanych oraz
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jako petnomocnik pokrzywdzonych. Przejawiata aktywno$¢ na rozprawach w trakcie
przestuchania osob, jak rowniez formutujac wnioski dowodowe. Wygtaszata mowy koncowe.
Prawidlowo sporzadzata pisma procesowe. Wiedza opiniowanej o pracy sadu i pracy sedziego
nie plynie jedynie z praktyki adwokackiej, ale takze z pracy w charakterze asystenta i kierownika
dziatu prawnego w firmie prawniczej.

Podsumowujac, sedzia opiniujgcy stwierdzit, ze Pani Magdalena Teresa Chmielewska-
Lagdd z racji wykonywanego zawodu adwokata, uzyskanej praktyki w sprawach karnych jest
dostatecznie przygotowana do podjecia obowigzkéw sedziego sadu rejonowego. Brak
jakichkolwiek zastrzezen do jej pracy jako adwokata (zasadnych skarg, upomnien) dodatkowo
potwierdza opini¢ sformulowang na podstawie analizy teoretycznej (wyksztalcenie)
i praktycznej (prowadzenie spraw karnych) przygotowania do zawodu sg¢dziego. Zatem ocena

laczna na podstawie oceny merytorycznej kandydatki 1 oceny metodyki jej pracy jest pozytywna.

III

Poréwnanie kandydatek

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zataczonych materiatow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy =zalezy, jakie kryteria
sa stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegoblnoscei co do rozpatrywanych tacznie
kryteriéw, na ktore skiadaja si¢ kwalifikacje, do$wiadczenie zawodowe, poparcie srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczki postepowania, pretendujace do objecia stanowiska sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, spetniajg formalnie
wszystkie kryteria wyboru, a zatem zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji
i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpetniej

i w najwyzszym stopniu.



Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatek:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacji oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Pani Aleksandra Ewa Owczarek-Konert posiada wieloletnie doswiadczenie w pracy
na stanowisku asystenta sedziego a obecnie starszego asystenta sedziego w wydziale karnym
Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Jej wysokie kwalifikacje merytoryczne znajduja
odzwierciedlenie w wyrézniajacej ocenie jej pracy, opiniach stuzbowych oraz przebiegu drogi
zawodowej. Wskazano w nich, ze posiada wiedz¢ oraz wszystkie niezbedne cechy,
aby zajmowa¢ stanowisko sedziego, jest doskonale przygotowana do powierzonych jej zadan.
Wskazuje trafne rozstrzygnigcia i potrafi whasciwie je uzasadni€.

Rada uwzglednita, ze Pani Aleksandra Ewa Owczarek-Konert posiada wyr6zniajacg
ocene swoich kwalifikacji i doswiadczenie w pracy w wymiarze sprawiedliwosci, podczas gdy
oceny kwalifikacji kontrkandydatki w osobie Pani Magdaleny Teresy Chmielewskiej-Lagod,
bioracej udziat w niniejszym konkursie, s3 jedynie pozytywne.

Rada uznala, ze dotychczasowy, wieloletni przebieg Sciezki zawodowe] w sadzie
rejonowym, a nastepnie sadzie apelacyjnym przemawia za wyborem Pani Aleksandry Ewy
Oweczarek-Konert. Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jaka posiada
wybrana kandydatka, w polgczeniu z doswiadczeniem, zdobytym podczas wykonywania
obowiazkéw asystenta sedziego, a takze podnoszenie kwalifikacji przez udziat w szkoleniach

daja gwarancje nalezytego petnienia przez nia obowiazkow sedziego sadu rejonowego.

Kontrkandydatka w osobie Pani Magdaleny Teresy Chmielewskiej-Lagdd otrzymata
pozytywne oceny swojej pracy i kwalifikacji zawodowych w zakresie spraw cywilnych,
rodzinnych i karnych. Posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, zdobyte podczas
wykonywania zawodu adwokata, uprawniajace do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu
rejonowego, jednak jej ocena kwalifikacji nie jest wyr6zniajaca, tak jak ocena kwalifikacji
kandydatki wybranej przez Rade.

W ocenie Rady, powyzsze okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pani Aleksandry
Ewy Owczarek-Konert za kandydatke spelniajacg w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajacym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.



2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego
w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu 13 maja 2021 r.

zaopiniowato kandydatki, oddajac na: Panig Magdaleng Teres¢ Chmielewska-Lagod —9 glosow
,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Panig Aleksandre
Ewe Owczarek-Konert — 8 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, przy 4 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”.
Kandydatki uzyskaty zatem zblizone poparcie tego gremium, jednak nie byto ono decydujgce
w tym postepowaniu nominacyjnym.
3. W ocenie Krajowej Rady Sagdownictwa Pani Aleksandra Ewa Owczarek-Konert posiada
kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktorg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Aleksandry
Ewy Owczarek-Konert zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczego6lnosci
wieloletnie do$wiadczenie zawodowe na stanowisku asystenta s¢dziego a obecnie starszego
asystenta sedziego w sadzie apelacyjnym, wyrozniajaca ocena kwalifikacji oraz opinie stuzbowe,
jak réwniez umiejetnosci predestynujgce do pelnienia urzgdu sedziego sadu rejonowego.
Krajowa Rada Sagdownictwa uznata zatem kandydaturg Pani Aleksandry Ewy Owczarek-Konert
jako wyrézniajaca w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym. Doswiadczenie zawodowe,
zdobyte przez nig w pracy na stanowisku asystenta i starszego asystenta sedziego,
przy wyrézniajacej ocenie dotychczasowej pracy i opiniach stuzbowych, stanowily okolicznos¢

przesadzajaca o jej wyborze.
v

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowe] Rady

Sadownictwa w dniu 27 lipca 2021 1. na:

— Panig Magdalene Teres¢ Chmielewska-Lagod oddano 7 gloséw ,,za”, nie oddajac glosow
,.przeciw”, przy 9 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 16 osdb), w rezultacie czego

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



— Paniag Aleksandre Ewe Owczarek-Konert oddano 10 gloséw ,za”, nie oddajgc gltosow
,przeciw”, przy 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 os6b), w rezultacie czego
uzyskata wymagang bezwzgledna wigkszos¢ gltosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

“Przewodniczacy

3ady Sadownictwa

d7id Pawel Styrna

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).



