UCHWALA NR 525/2025
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 11 czerwca 2025 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie asesora sgdowego
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Swidnicy

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sagdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Grety Lipelt-Paszko do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy.

UZASADNIENIE

I

W dniu 3 stycznia 2025 r. Prezes Sadu Okregowego w Swidnicy przekazat
za posrednictwem systemu teleinformatycznego Krajowej Radzie Sadownictwa wniosek
Pani Grety Lipelt-Paszko — asesora sadowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy

o powolanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy.

I

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespét, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu
oraz o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz.U. 22024 r. poz. 1186 — dalej: ,,ustawa o KRS”).

Zespot czionkéow Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 3 czerwca 2025 r. odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu

Krajowej Rady Sadownictwa kandydatury asesora sadowego ubiegajgcego si¢ o powolanie



na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Swidnicy, podczas ktérego w formie zdalnej
wystuchat kandydatke.

Zespol czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 6 czerwca
2025 r., po przeanalizowaniu zgromadzonych w sprawie materiatow, oméwit kandydature,
odbyl narade i1 uznal, ze materiaty sg wystarczajace do zajecia stanowiska. Zespdt postanowil
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jednoglosnie (3 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”)
rekomendowa¢  Krajowej  Radzie  Sadownictwa  przedstawienie  Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Grety Lipelt-Paszko do pelnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy.

W uzasadnieniu stanowiska zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze za rekomendowaniem Pani Grety Lipelt-Paszko przemawialy ocena kwalifikacji oraz
doswiadczenie zawodowe. W ocenie zespotu kandydatka daje gwarancje wiasciwego

wykonywania obowigzkow na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Ponadto, uzyskata

pelne poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Swidnicy.

ITX

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze Pani Greta Lipelt-Paszko spelnia
wymagania okreslone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334 ze zm.).

Krajowa Rada Sgdownictwa dokonata oceny kandydatki kierujgc sie kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjna,
doswiadczeniem zawodowym kandydatki, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym

poparciem Srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotlu, uznata, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pani Grety Lipelt-Paszko do pelnienia urzgdu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy.

2, Pani Greta Lipelt-Paszko urodzila si¢ 3 czerwca 1992 r. w Sanoku. W 2016 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z wynikiem bardzo
dobrym, uzyskujac tytul magistra. Od 30 stycznia 2017 r. do 29 stycznia 2018 r. odbywala
aplikacje ogélng w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie, ktora
ukonczyta, uzyskujac tgcznie 43,4687 pkt. Od 26 marca 2018 r. do 26 wrzesnia 2020 r.
odbywata aplikacje¢ sedziowska w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie,
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ktora ukonczylta uzyskujac 90,423 pkt ze sprawdzianow i praktyk. W dniu 26 kwietnia 2021 r.
zlozyla egzamin sedziowski, uzyskujac 273 pkt. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 wrzesnia 2021 r. zostata mianowana do pelnienia urzedu
na stanowisku asesora sadowego w Sadzie Rejonowym w Swidnicy. Od 1 pazdziernika
2021 r. rozpoczeta wykonywanie obowigzkéw orzeczniczych w VI Wydziale Karnym.
Decyzja Prezesa Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 4 grudnia 2024 r. zostala przeniesiona
z dniem 16 grudnia 2024 r. do orzekania w I Wydziale Cywilnym z uwagi na pilng potrzebe
wzmocnienia pionu cywilnego.

Brata udziat w szkoleniach zawodowych.

Otrzymata opinie stuzbowa sporzadzong przez Prezes Sadu Rejonowego w Swidnicy,

ktora stwierdzita, ze Pani asesor jest celujgco przygotowana do pelnienia funkcji orzecznicze;.

> Oceng pracy 1 kwalifikacji zawodowych Pani Grety Lipelt-Paszko sporzadzit
Pan Pawel Pomianowski — sedzia wizytator ds. karnych Sgdu Okregowego we Wroctawiu,
ktéry stwierdzil, ze ocena merytoryczna kwalifikacji Pani asesor, jak i ocena metodyki
jej pracy pozwala na sformulowanie koncowego wniosku o pozytywnym zaopiniowaniu
jej kandydatury na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Swidnicy.

Uzyskane przez opiniowang ilosciowe wyniki pracy poczatkowo pozostawaly
na bardzo przecietnym poziomie, aby z biegiem czasu ulec zdecydowanej poprawie. Jako
dobre nalezy oceni¢ wyniki jako$ciowe jej pracy.

Jako dobrg nalezy oceni¢ réwniez metodyke pracy Pani asesor w zakresie
terminowosci podejmowanych przez nig czynno$ci zar6wno poprzedzajacych rozprawe
lub posiedzenie, jak i wystepujacych juz w toku przewodu sadowego, tresci protokotow
rozpraw i posiedzen, ktére oddajg wiernie przebieg dokonanych na nich czynnosci.

Sedzia wizytator podnidst, Zze pewne zastrzezenia mozna bylo mie¢ jedynie
w niektérych sprawach bardziej skomplikowanych w zakresie wystarczajacej koncentracji
materialu dowodowego i podejmowanych dziatan w celu zakonczenia sprawy w najkrétszym
mozliwym terminie. W zbadanych sprawach tres¢ wydanych wyrokow nie nasuwa jednak
istotnych zastrzezen zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Orzeczenia
redagowane sa w sposob zwiezly, ze wskazaniem podstaw prawnych danego orzeczenia.
Zawierajg wszystkie niezbedne dla rozstrzygniecia elementy, tak w zakresie stwierdzenia
winy, orzeczen w przedmiocie kary, $rodkéow karnych i kompensacyjnych, zaliczen
zatrzymania i tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonych Kkar, jak réwniez

w przedmiocie dowoddw rzeczowych oraz kosztéw postgpowania.



Co istotne, w zadnych sprawach sad okregowy nie stwierdzil nieuzasadnionej
przewleklosci postepowania sgdowego.

W ocenie se¢dziego wizytatora nalezy uznaé, ze jakos$¢ orzecznictwa Pani asesor,
pomimo wskazywanych wczesniej uchybien, jest wysoka. Brak w wyrokach zmienionych
sytuacji razacego naruszenia prawa. Charakter zmian orzeczen pozwala na stwierdzenie,
ze orzecznictwo opiniowanej jest stabilne i pozostaje na wysokim, niebudzagcym wiekszych
zastrzezen poziomie.

Jako przecigtng nalezy jednak oceni¢ terminowos$¢ sporzadzenia uzasadnien
przez Panig asesor. Na 82 sporzadzonych pisemnie uzasadnien jedynie 43, czyli 52,44%,
sporzadzono w terminie ustawowym. Zaznaczy¢ nalezy jednak, ze wszystkie uzasadnienia,
ktére sporzadzono po terminie ustawowym, byly usprawiedliwione.

W referacie opiniowanej znajduje si¢ niewiele spraw tzw. starych. W duzej czesci
przypadkoéw przyczyny zwloki w rozpoznaniu tych spraw byly niezalezne od oceniane;j.

Kultura urzedowania Pani asesor, obejmujgca zaréwno kulture osobistg, jak i kulture
organizacji pracy oraz poszanowanie praw stron i uczestnikow postepowan, nie budzi
zadnych zastrzezen.

Opiniowana posiada wszechstronng wiedz¢ prawnicza z zakresu prawa karnego,
zardwno teoretyczng, jak 1 praktyczng. Dazac do uzyskania jak najlepszych wynikow
1 efektow pracy, systematycznie zapoznaje si¢ z piSmiennictwem oraz orzecznictwem Sadu
Najwyzszego i sadow powszechnych. Chetnie podejmuje dyskusje w zakresie wyktadni
przepiséw prawa i orzecznictwa. Swoje stanowisko uzasadnia wszechstronnie i rzeczowo.
Dodatkowo poprzez udziat w szkoleniach doskonali swoje kompetencje zawodowe.

Sedzia wizytator wskazal, ze z analizy spraw znajdujacych si¢ w referacie Pani asesor
wynika, ze cho¢ dostrzezono pewne mankamenty, to nie przeszkodzito to poczynieniu
konkluzji, iz jest ona osobg systematyczng, zdyscyplinowang, pracowita i rzetelng.
Nie dostrzezono réwniez u niej, w szczegdlnosci w kontekscie zdecydowanej poprawy
wynikéw ilosciowych na przestrzeni badanego okresu, a takze analizy akt, problemow
z decyzyjnoscia.

Reasumujac, autor oceny kwalifikacji wyrazit poglad, ze uzyskane przez opiniowang
wyniki ilosciowe, w kontekscie wczesniejszych uwag, a takze jakoSciowe, predyspozycje
osobiste, doswiadczenie zawodowe, jak réwniez wykazane wyzej cechy charakteru
predestynujg Panig Gret¢ Lipelt-Paszko do powotania na stanowisko sedziego Sadu

Rejonowego w Swidnicy.



W piSmie z 17 grudnia 2024 r. Pani asesor zlozyla uwagi do powyzszej oceny
kwalifikacji zastrzegajac, ze jej nie kwestionuje a jedynie chce odniesé sie do kwestii zawarte;j
w punkcie 3.3 sporzadzonej oceny, tj. danych statystycznych pracy kandydata za okres
od 1.01.2022 r. do 30.06.2024 r. — ,Liczba i terminowos$¢ sporzadzania uzasadnien
do orzeczen merytorycznych konczacych postgpowanie co do istoty sprawy”, w ktérym
jej terminowo$¢ okreslana jest jako przecigtna. Opiniowana wyjasnila, ze — z uwagi
na system wykorzystywany m.in. do odnotowywania danych statystycznych zwigzanych
z terminowos$cig sporzadzenia uzasadnien (Sedzia2), ktory nie umozliwia oznaczenia
dat usprawiedliwionej nieobecnosci sedziego i wykorzystania tych danych do faktycznego
okreslenia biegu terminu uzasadnienia dla sedziego — powinna nastgpi¢ zmiana oceny 0golnej
terminowosci sporzadzenia uzasadnien na tle wydziatu, jak i kraju, zawartej w tresci

oceny kwalifikacji.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Swidnicy.

Kolegium Sadu Okregowego w Swidnicy na posiedzeniu w dniu 2 stycznia
2025 r. zaopiniowato jednoglosnie pozytywnie Panig Gret¢ Lipelt-Paszko na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Swidnicy, oddajac: 6 gloséw .za”, przy braku glosow

»przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Grety Lipelt-Paszko do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Swidnicy zadecydowat -catoksztalt okolicznosci sprawy,
a w szczegbélnosci ocenione fgcznie: doswiadczenie zawodowe, pozytywna ocena
kwalifikacyjna, wynik egzaminu sedziowskiego, a takze jednoglosne poparcie Kolegium

Sadu Okregowego w Swidnicy.

6. W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 11 czerwca 2025 r.
za podjeciem niniejszej uchwaly oddano 12 gloséw, przy braku gloséw ,,przeciw”
i1 glosie ,,wstrzymujacym sie¢” (oddano ogoétem 13 glosow).

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. z 2024 r. poz. 1186).



