UCHWALA NR 318/2025
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 19 maja 2025 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sagdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 359

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186) Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Roberta Rzasy do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pana Tomasza Slawomira Kmiecika do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego

sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku.

UZASADNIENIE

I
Postgpowanie przed Krajowa Rada Sagdownictwa

Krajowa Rada Sgdownictwa uchwatg nr 1367/2021 z dnia 14 pazdziernika 2021 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotlanie do pelnienia urzedu na- stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku, ogltoszonym w Monitorze
Polskim z 2021 r. pod poz. 359, przedstawila Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek
o powotanie Pana Tomasza Stawomira Kmiecika do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku oraz nie przedstawila wniosku
o powotanie: Pani Magdaleny Beaty Jurkiewicz, Pana Marcina Kobielskiego, Pani Agnieszki
Dominiki Kwiecinskiej, Pana Bartlomieja Magonia, Pana Jakuba J6zefa Niemca, Pana Roberta
Rzasy, Pani Dagmary Tomaszewskiej i Pana Roberta ZgryZniaka do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku.



Odwotanie od powyzszej uchwaly wnidst wytacznie Pan Robert Rzgsa — zaskarzajac
ja w punkcie pierwszym w catosci oraz w punkcie drugim w czgsci, w ktérej Krajowa Rada
Sadownictwa nie przedstawila go z wnioskiem o powotanie — wnoszac o uchylenie uchwaty
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Pozostali uczestnicy postepowania
nie odwotali si¢ od uchwaty, w zwigzku z czym stata sie wobec nich prawomocna.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2022 r., sygn. akt INKRS 173/21, uchylit
zaskarzong uchwate w punkcie pierwszym oraz w punkcie drugim w zakresie dotyczgcym Pana
Roberta Rzasy i przekazat sprawe Krajowej Radzie Sagdownictwa do ponownego rozpatrzenia.
W uzasadnieniu Sad Najwyzszy zaznaczyt w szczegdlnosci, ze Rada przyznata walor
rozstrzygajacy ocenie otrzymanej przez kandydatow na dyplomie ukofczenia wyzszych
studidw prawniczych, ale nie wyjasnita, w jaki sposob okolicznos¢ ta miataby przektadaé sie
na doswiadczenie zawodowe wybranego kandydata i czyni¢ je bardziej wartoSciowym
niz doswiadczenie posiadane przez wnoszacego odwolanie, czy tez uzasadnia¢ pominiecie
faktu uzyskania przez wnoszacego odwotanie wyzszego poziomu poparcia kolegium sadu.

Krajowa Rada Sadownictwa uchwalag nr 943/2022 z dnia 9 listopada 2022 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku, ogloszonym w Monitorze
Polskim z 2021 r. pod poz. 359, przedstawita Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek
0 powolanie Pana Tomasza Stawomira Kmiecika do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku oraz nie przedstawila wniosku
o powotanie Pana Roberta Rzasy do petnienia urz¢du na stanowisku sedziego sagdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Przeworsku.

Pan Robert Rzgsa wnidst odwotanie od tej uchwatly, zaskarzajac jg w catosci i wnoszac
o jej uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 lipca 2022 r., sygn. akt I NKRS 3/23 (ktérego odpis
zostal dorgczony Krajowej Radzie Sadownictwa w dniu 23 stycznia 2025 r.) uchylit zaskarzong
uchwale 1 przekazal sprawe¢ do ponownego rozpatrzenia. W uzasadnieniu wyroku
Sad Najwyzszy podkreslit, ze zaskarzona uchwata nr 943/2022 w znacznym stopniu powiela
wady uchylonej uprzednio uchwaly nr 1367/2021, w szczegdlnosci Rada nie wyjasnita
nalezycie motywow dokonanego wyboru, a tre$¢ uzasadnienia nie pozwala na stwierdzenie,
ze przy ocenie kandydatéw zastosowano jednolite i obiektywne kryteria. W ocenie Sadu
Najwyzszego Rada wskazata kryteria oraz zdeklarowala, ze je zastosowala, jednakze ocena
zastosowania owych kryteridw na podstawie uzasadnienia uchwaly i materiatow sprawy
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nie moze prowadzi¢ do konstatacji, ze zastosowano je zgodnie z prawem. Zdanie odrebne
od tego wyroku ztozyt SSN Tomasz Przestawski, ktory stwierdzil, ze uzasadnienie zaskarzone;j
uchwaly spelnia ustawowe wymagania, w szczegdlnosci pozwala na dokonanie oceny z punktu
widzenia jej zgodnosci z prawem.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyl zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie
art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz.U. 22024 r. poz. 1186 — dalej: ustawa o KRS).

W dniu 15 kwietnia 2025 r. zespdt czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa odbyt
posiedzenie w sprawie w celu wystuchania kandydatow. W posiedzeniu wzigl udzial
Pan Robert Rzgsa, natomiast Pan Tomasz Stawomir Kmiecik nie stawit si¢ i nie wnioskowat
o zmiang terminu wystuchania. W zwigzku z tym zespdt kontynuowat posiedzenie w dniu
7 maja 2025 r. celem wystuchania uprzednio nieobecnego kandydata. Jednakze Pan Tomasz
Stawomir Kmiecik nie stawil si¢ i na to posiedzenie. Czlonkowie zespotu postanowili
jednoglosnie odstgpi¢ od jego wystuchania. Zdecydowali takze odroczy¢ posiedzenie do czasu
uzyskania informacji o aktualnym przeznaczeniu stanowiska objetego konkursem. Posiedzenie
kontynuowano 13 maja 2025 r. Zespo6l przeanalizowal woéwczas zgromadzone w sprawie
materiaty, odbyt narad¢ i uznal, ze materialy sg wystarczajace do zajgcia stanowiska.
Przewodniczacy zespolu zarzadzit glosowanie. Podczas glosowania, przeprowadzonego
w obecnosci wszystkich czlonkéw zespotu, na Pana Tomasza Stawomira Kmiecika oddano
1 glos ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Pana Roberta Rzgs¢
1 glos ,,za”, 0 glosoéw ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. W konsekwencji zespot
przyjal, bezwzgledng wickszoscig glosow, stanowisko o nierekomendowaniu zadnego
z kandydatow na stanowisko sedziego sadu rejonowego objete tym konkursem. W ocenie
zespotu obaj kandydaci posiadajg formalne kwalifikacje do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego
sagdu rejonowego, ale zaden z nich nie daje r¢kojmi sprawowania urzedu w stopniu
uzasadniajgcym przedstawienie go z wnioskiem o powotanie.

Przedstawiajac powyzsze, zespdt kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajagc doswiadczenie
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zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wlasciwego sadu.

Ustaliwszy, ze kandydaci spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéow powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334
ze zm. — dalej: p.u.s.p.) i w art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. 0 zmianie ustawy
o Krajowej Szkole Sagdownictwa i Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1139 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa dokonata
ich oceny, kierujgc si¢ kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym:
ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem zawodowym, opiniami przetozonych, a takze
uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — nie podzielajgc stanowiska zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Roberta Rzasy do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Przeworsku.

II
Charakterystyka kandydatéow

Pan Robert Rzgsa urodzil si¢ w 1978 r. w Stalowej Woli. W 2002 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim z oceng dobrg, uzyskujac tytul magistra.
Od 1 pazdziernika do 30 listopada 2002 r. byt zatrudniony w Starostwie Powiatowym
w Lezajsku na stanowisku referenta prawno-administracyjnego. Od 3 grudnia 2002 r.
do 1 pazdziernika 2005 r. pracowat w Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej
w Lezajsku, kolejno na stanowiskach stazysty i mlodszego asystenta. Nastepnie zostal
zatrudniony w Sadzie Okregowym w Tarnobrzegu — Osrodku Migracyjnym Ksigg
Wieczystych w Nisku, poczatkowo na stanowisku referenta-stazysty (od 16 lutego 2006 r.
do 31 marca 2007 r.) a nastepnie — migratora (od 1 kwietnia do 30 czerwca 2007 r. ). Z dniem
1 lipca 2007 r. zostat zatrudniony w Sadzie Rejonowym w Nisku na stanowisku asystenta
sedziego z powierzeniem wykonywania obowigzkéw stuzbowych w I Wydziale Cywilnym
1[Il Wydziale Rodzinnym i Nieletnich tego Sadu. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu
Okregowego w Tarnobrzegu, we wrzesniu 2008 r. ztozyt egzamin sedziowski z taczng oceng

dobra. Nadal pracowal w Sadzie Rejonowym w Nisku na stanowisku asystenta s¢dziego,
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przy czym od 2 pazdziernika 2009 r. do 31 grudnia 2012 r. obowigzki stuzbowe wykonywat
w II Wydziale Karnym. W zwigzku z reorganizacjg jednostek wymiaru sprawiedliwosci
od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2014 r. byt zatrudniony w Sgdzie Rejonowym w Stalowe;j
Woli. Obowiazki stuzbowe wykonywat w VII Zamiejscowym Wydziale Cywilnym
1 IX Zamiejscowym Wydziale Rodzinnym i Nieletnich Sagdu Rejonowego w Stalowej Woli
z siedzibg w Nisku. Od 1 stycznia 2015 r., na skutek kolejnej reorganizacji, ponownie zostat
zatrudniony na stanowisku asystenta s¢dziego w Sadzie Rejonowym w Nisku. Pracowat
w | Wydziale Cywilnym i III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Z dniem 1 kwietnia 2016 r.
uzyskat awans zawodowy na stanowisko starszego asystenta sedziego. Od tego czasu
obowigzki wykonywal niejednokrotnie rdwnolegle w trzech pionach (cywilnym, rodzinnym
i karnym). Aktualnie za$ w pionie cywilnym i karnym (I Wydzial Cywilny i Il Wydziat Karny).

Kandydat podnosi kwalifikacje zawodowe, uczestniczgc w licznych szkoleniach
1 konferencjach.

Oceng kwalifikacji Pana Roberta Rzasy na potrzeby niniejszego konkursu sporzadzita
Pani Zofia Jakubéw — s¢dzia Sadu Okrggowego w Przemyslu, ktora zaznaczyla, migdzy
innymi, ze kandydat doskonale organizuje swojg prace, o czym $wiadczy bardzo duza liczba
sporzadzonych projektdw orzeczen uzasadnien i zarzadzen, do 2020 r. znaczgco wyzsza
od przecigtnej dla asystenta w Wydziale. Analiza przedstawionych orzeczen i ich uzasadnien
daje podstawe do stwierdzenia, ze Pan Robert Rzgsa posiada wszechstronng, ugruntowang
wiedze 1 doswiadczenie w stosowaniu prawa materialnego i procesowego, zarowno karnego,
jak 1 cywilnego. Stale podnosi kwalifikacje zawodowe i, jak wynika z przedtozonych
okresowych ocen asystenta sedziego, opinii stuzbowych oraz opinii Prezesa Sagdu Rejonowego
w Nisku, jest osobg samodzielng, niezwykle pracowita, rzetelna, prezentujgcg wysoki poziom
kultury osobistej, posiadajacg umiejetnos¢ pracy w zespole, nienaganng w zachowaniu wobec
przetozonych, sedziéw oraz pracownikdw administracyjnych Sgdu. Podsumowujac, przy
uwzglednieniu jakos$ci, sprawnosci, terminowosci i prawidlowosci dokonywanych czynnosci,
a takze cech osobistych kandydata, sedzia wizytator stwierdzila, ze Pan Robert Rzgsa posiada
wszelkie cechy i kwalifikacje do pelnienia obowigzkéw na stanowisku sedziego sadu
rejonowego.

Kandydat w pelni profesjonalnie zaprezentowal swoje kwalifikacje i predyspozycje

osobowosciowe podczas wystuchania przez zespot cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa.



Pan Tomasz Slawomir Kmiecik urodzit si¢ w 1983 r. w Jasle. W 2007 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim z oceng bardzo dobra, uzyskujgc
tytul magistra. Od 12 wrzesnia 2007 r. do 22 lutego 2008 r. odbyt staz w Urzedzie Gminy
w Skolyszynie. Nastgpnie byl zatrudniony na stanowisku referenta prawnego w Urzedzie
Gminy w Jedliczu (od 25 lutego do 31 maja 2008 r.) i w Urzedzie Gminy w Skotyszynie
(od 12 marca do 12 wrzesnia 2008 r.). Od 1 czerwca 2008 r. do 31 lipca 2015 r. pracowat
w Urzedzie Gminy w Jedliczu na stanowisku podinspektora ds. prawnych. Réwnolegle,
w ramach umowy zlecenia, wykonywal obowigzki na stanowisku ds. obstugi prawnej
w Urzegdzie Gminy w Skotyszynie (od 15 wrzesnia 2008 r. do 14 stycznia 2013 r.), w Gminnym
Osrodku Pomocy Spotecznej w Jedliczu (od 4 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2012 r.) oraz
w Gminnym Osrodku Sportu i Rekreacji w Jedliczu (od 1 maja do 31 grudnia 2012 r. ). W dniu
31 marca 2011 r. ukonczyt aplikacje radcowskg. W czerwcu 2011 r. ztozyt egzamin radcowski
z wynikiem negatywnym (uchwata nr 26/2011 z dnia 4 lipca 2011 r. Komisji Egzaminacyjnej
do przeprowadzenia egzaminu radcowskiego w 2011 r. z siedzibg w Rzeszowie). W kolejnym
podejsciu, w sierpniu 2012 r., ztozyt egzamin radcowski z wynikiem pozytywnym (uchwata
nr 20/2012 z dnia 17 wrzesnia 2012 r. Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu
radcowskiego w 2012 r. z siedzibg w Rzeszowie). Uchwatg Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Rzeszowie z dnia 9 listopada 2012 r. zostal wpisany na liste radcow prawnych.
W dniu 21 grudnia 2012 r. ztozyt §lubowanie. Od 1 stycznia 2013 r. wykonuje zawodd radcy
prawnego w kancelarii radcy prawnego w Skolyszynie. Swiadczy obstuge prawna na rzecz
jednostek organizacyjnych sektora publicznego, oraz — w ramach stosunku pracy
— w strukturach administracyjnych jednostek samorzadu terytorialnego (w Urzedzie Gminy
w Skotyszynie, w Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Jedliczu, w Gminnym Osrodku
Sportu 1 Rekreacji w Jedliczu, w Urzedzie Gminy w Jedliczu, w Nieodptatnym Punkcie
Pomocy Prawnej w Jasle, w Powiatowym Urzedzie Pracy w Jasle, w Starostwie Powiatowym
w Jasle, w Powiatowym Zarzgdzie Drog w Jasle).

Kandydat podnosi kwalifikacje zawodowe, uczestniczac w szkoleniach i konferencjach.

Oceng kwalifikacji Pana Tomasza Stawomira Kmiecika na potrzeby niniejszego
konkursu sporzadzila Pani Anna Kicman — sedzia Sgdu Okregowego w Przemyslu.
W jej ocenie analiza spraw sadowych 1 opinii prawnych, przedstawionych przez kandydata,
uzasadnia pozytywng ocen¢ jego pracy. Kandydat jest dobrze przygotowany do pracy
orzeczniczej. Posiada odpowiednig znajomos$¢ przepisow prawa, szczegdlnie prawa cywilnego
materialnego i procedury cywilnej, ale rdwniez duzy zaséb wiedzy z réznych innych dziedzin
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prawa oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Podsumowujgc, sedzia wizytator uznata,
ze posiadana wiedza, umiejetnosci i doswiadczenie zawodowe oraz nienaganna opinia
w miejscu pracy daja uzasadnione podstawy do stwierdzenia, ze Pan Tomasz Stawomir
Kmiecik speinia wszelkie wymogi stawiane kandydatom na stanowisko sedziego sadu
rejonowego.

Kandydat nie stawil si¢ na posiedzeniu zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,

zaproszony na wyshuchanie.

III
Ocena kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegélnosci co do rozpatrywanych
facznie kryteridow, na ktére skladajg sie: kwalifikacje, do§wiadczenie zawodowe, poparcie
Srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie umiejg¢tnosci dodatkowych.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska s¢dziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Przeworsku, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru. Zadaniem
Rady bylo zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryvteria oceny kandydata przyjete przez Krajowag Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ oceng
kwalifikacyjng oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Rada uwzglednita, ze obaj kandydaci spetniajg formalne kryteria powotania na stanowisko
sedziego sadu rejonowego, jednak w tym konkursie to Pan Robert Rzgsa spetnia je w wyzszym
stopniu, uzasadniajagcym przedstawienie go z wnioskiem o powotanie. Kandydat ten legitymuje
si¢ bowiem wieloletnim i zréznicowanym do$wiadczeniem zawodowym, zdobytym podczas
zatrudnienia na stanowisku asystenta sedziego i starszego asystenta sedziego w Sadzie

Rejonowym w Nisku, w réznych wydziatlach, w tym w wydziale karnym. Jego praca
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1 kwalifikacje s3 oceniane wysoko zarowno w ocenie kwalifikacyjnej, jak i w opiniach
stuzbowych. Rada wzieta pod uwage, ze stanowisko sedziowskie objete tym konkursem jest
przeznaczone do pionu karnego. W poréwnaniu z wybranym kandydatem Pan Tomasz
Stawomir Kmiecik nie tylko legitymuje si¢ zdecydowanie krotszym stazem zawodowym,
ale tez nie przedstawit materialow potwierdzajacych posiadanie doswiadczenia w stosowaniu
prawa karnego.

Majac na uwadze pozytywne oceny pracy i kwalifikacji Pana Roberta Rzgsy, jego bogate
doswiadczenie zawodowe 1 wieloletni staz pracy, Rada uznata, ze spetnia kryteria wyboru
w stopniu uzasadniajacym przedstawienie go Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;j

z wnioskiem o powolanie.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opinie¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Przemyslu, ktore na posiedzeniu 8 lipca 2021 r. pozytywnie zaopiniowato zaréwno Pana

2

Tomasza Stawomira Kmiecika, oddajac 4 glosy ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 2 glosy
»wstrzymujace si¢”, jak rowniez Pana Roberta Rzase, oddajac 5 glosow ,,za”, 0 glosow
»przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”. Wybrany kandydat otrzymat zatem wysokie poparcie

tego gremium, co dodatkowo przemawia za jego wyborem.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Robert Rzasa posiada wysokie kwalifikacje
merytoryczne, wszechstronne do$wiadczenie zawodowe oraz stale poglebiang wiedze
prawniczg, dajac rekojmie wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
sadu rejonowego na wlasciwym poziomie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Roberta Rzasy
zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, w szczegolnosci wnioski ptyngce z pozytywnych
ocen kwalifikacyjnych, staz pracy, sposéb zaprezentowania si¢ przez kandydata podczas
wyshuchania przez zesp6l cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa, a takze poziom poparcia

udzielonego mu przez Kolegium Sadu Okregowego w Przemyslu.
v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 19 maja 2025 r.

na:



kb

— Pana Tomasza Stawomira Kmiecika oddano 4 glosy ,za” i 3 glosy ,przeciw”,
przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 13 glosdw), zatem jego kandydatura
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosdw;

— Pana Roberta Rzas¢ oddano 11 glosow ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 3 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogoétem 14 glosoéw), zatem jego kandydatura uzyskatla

wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22024 r. poz. 1186).



