UCHWALA NR 53/2025
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 18 lutego 2025 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wieluniu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1377

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Malgorzaty Wieliczko do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wieluniu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Edyty Kaczmarek-Lemierz do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wieluniu.

UZASADNIENIE

I

Postgpowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Wieluniu,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 1377, zglosili sig:
— Pani Edyta Kaczmarek-Lemierz — adwokat Okregowej Rady Adwokackiej w Lodzi oraz
— Pani Malgorzata Wieliczko — radca prawny Okregowej Izby Radcéow Prawnych

we Wroclawiu.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespét, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu
oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz.U. 22024 r. poz. 1186 — dalej: ustawa o KRS).



Zespol cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu 6118 lutego 2025 r.
wystuchat Panig Edyte Kaczmarek-Lemierz, szczegétowo omowit kandydatury i przeprowadzit
narade w celu zajecia stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sgdownictwa
kandydata na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego objete konkursem.
W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli przedstawiciele Krajowej Rady Radcow Prawnych ani
Naczelnej Rady Adwokackiej, zawiadomieni o terminie. Zespdt postanowit jednoglosnie
odstapi¢ od wystuchania Pani Matgorzaty Wieliczko. Podczas glosowania cztonkowie zespotu:
na Panig Edyte Kaczmarek-Lemierz oddali 0 gltosow ,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 3 glosy
»Wstrzymujace si¢”, a na Panig Matgorzate Wieliczko oddali 2 glosy ,,za”, 1 glos ,,przeciw”
1 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego glosowania zespot przyjat stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Wieluniu Pani Matgorzaty Wieliczko. Wniosek taki,
w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zalgczonych ocen kwalifikacyjnych,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, w tym
doswiadczenia w stosowaniu przepisOw prawa oraz opiniami stuzbowymi.

Przedstawiajgc powyzsze, zespol kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy
0 KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosit sie wiecej niz jeden kandydat,
zespol opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci
na licie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek
naukowy, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone
do karty zgltoszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt wskazal, ze za rekomendowang kandydatka
przemawiaja w szczego6lnosci — ocenione tgcznie — doswiadczenie zawodowe oraz ocena
jej pracy i kwalifikacji zawodowych.

Ustaliwszy, ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 11 2
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334
ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa dokonata ich oceny, kierujac si¢ kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do§wiadczeniem zawodowym
kandydatow, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy — podzielajac
stanowisko zespolu — Krajowa Rada Sgdownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite]
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Matgorzaty Wieliczko do pelnienia

urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Wieluniu.



II

Charakterystyka kandydatow

Pani Malgorzata Wieliczko urodzita si¢ w 1977 r. w Sycowie. W 2001 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujgc
tytul magistra. W okresie od 15 pazdziernika 2002 r. do 31 stycznia 2004 r. podjeta zatrudnienie
jako pomoc biurowa w ,,Wieliczko Bis” P.H.U. Barbara Wieliczko Sycéw. Z dniem
1 pazdziernika 2003 r. uzyskata akt mianowania na stanowisko aplikanta sgdowego
pozaetatowego w okregu Sadu Okregowego we Wroctawiu. Od 1 kwietnia 2005 r.
do 31 pazdziernika 2005 r. pracowata jako asystent sedziego w XIII Wydziale Rodzinnym Sadu
Okregowego we Wroctawiu. Od 1 listopada 2005 r. do 30 kwietnia 2006 r. byta zatrudniona jako
pomoc biurowa w ,,Wieliczko” P.H.U. Tadeusz Wieliczko Sycow. W dniu 30 wrzesnia 2006 r.
ukonczyta aplikacj¢ sgdowa, zdajac egzamin sedziowski 19 wrzesnia 2006 r. z wynikiem dobrym
plus. Uchwalg Rady Okrggowej Izby Radcéw Prawnych we Wroctawiu z 17 pazdziernika
2006 r. zostala wpisana na list¢ radcow prawnych Okregowej Izby Radcéw Prawnych
we Wroctawiu. W dniu 23 stycznia 2007 r. uchwatlg nr 24/2007 Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych we Wroctawiu zostalo zawieszone prawo wykonywania zawodu radcy prawnemu
Matgorzacie Wieliczko na jej wniosek w zwigzku z zatrudnieniem w Sadzie Rejonowym
dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu. Od 1 listopada 2006 r. do 31 pazdziernika 2007 r. byta
asystentem sedziego w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu, Wydziat
XV Gospodarczy. Ponownie prawo wykonywania zawodu radcy prawnego uzyskata 1 czerwca
2011 r. na mocy uchwaly nr 624/2011 Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych we Wroctawiu.
Od 1 czerwca 2011 r. do 23 grudnia 2023 r. pracowata jako radca prawny w Kancelarii Radcow
Prawnych Makulscy & Wieliczko S.C.

Kandydatka podnosi swoje kwalifikacje przez udzial w szkoleniach zawodowych.
Uzyskata liczne pozytywne opnie stuzbowe.

Czgsciowa ocene kwalifikacji Pani Malgorzaty Wieliczko z zakresu spraw cywilnych
sporzadzita Pani Katarzyna Powalska — sedzia wizytator Sgdu Okrggowego w Sieradzu, ktora
uznala, ze Pani Matgorzata Wieliczko rzetelnie wykonywata swoje obowigzki radcy prawnego.
W kontekscie uzyskanej informacji z Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych we Wroctawiu
nalezy uznaé, ze nie budzi zastrzezen jej postawa moralna, etyczna i staranno$¢ w realizacji
obowigzkéw wynikajacych z przynaleznosci do samorzadu zawodowego radcow prawnych

(wzorowe wykonywanie obowigzku doskonalenia zawodowego, regularne uiszczanie sktadek



cztonkowskich, brak informacji o naruszaniu obowigzkéw procesowych). Wachlarz zagadnien,
z ktorymi zetknela si¢ w swojej pracy, bazujac na zaoferowanym materiale aktowym
1 dokumentowym nie byl natomiast szeroki, a sprawy w ktorych wystepowata nie byty
skomplikowane. Podsumowujac, s¢dzia wizytator uznata, ze material, ktorym dysponowata,
nie pozwala na jednoznaczng rekomendacj¢ opiniowanej jako dobrego kandydata na stanowisko
sedziego.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw karnych sporzadzita Pani Maltgorzata
Chojnowska — wizytator Sagdu Okrggowego w Sieradzu, ktéra stwierdzila, ze ocena kwalifikacji
kandydata wykonujacego zawod radcy prawnego jest dokonywana w oparciu o badanie jakosci,
sprawnosci, rzetelnosci i terminowosci dokonywanych czynnosci badz jakosci i rzetelnosci
sporzadzanych opinii prawnych lub innych dokumentéw sporzgdzonych w zwigzku
ze stosowaniem lub tworzeniem prawa. Jedna sprawa, ktorg wskazata kandydatka nie pozwala
na wyciagnigcie merytorycznego wniosku co do przydatnosci radcy prawnego Malgorzaty

Wieliczko do zawodu sedziego orzekajacego w sprawach karnych.

Pani Edyta Kaczmarek-Lemierz urodzila si¢ w 1985 r. w Wieluniu. W 2009 r.
ukonczyla studia prawnicze na Uniwersytecie L.6dzkim z oceng dobra, uzyskujgc tytut magistra.
W 2013 r. ukonczyla aplikacje adwokacka. Od 8 wrzesnia 2008 r. do 5 czerwca 2009 r. byta
zatrudniona jako stazysta w Biurze Powiatowym w Wieluniu. Od 2 listopada 2009 r. do 6 maja
2012 r. pracowata jako aplikant adwokacki w Kancelarii Adwokackiej z siedzibg w Olesnie.
Od 8 maja 2012 r. do 31 pazdziernika 2012 r. pracowata w Kancelarii Prawnej z siedzibg
w Czegstochowie, a od 2 listopada 2012 r. do 31 pazdziernika 2013 r. jako asystent radcy
prawnego w Kancelarii Radcy Prawnego z siedzibg w Wieluniu. W marcu 2014 r. zlozyta
egzamin adwokacki z oceng ogélng dobrg. W 2014 r. zostala wpisana na liste adwokatow
iz dniem 1 sierpnia 2014 r. rozpoczeta czynne wykonywanie zawodu adwokata w Indywidualne;
Kancelarii Adwokackiej w Wieluniu.

Kandydatka podnosi swoje kwalifikacje przez udzial w szkoleniach zawodowych.
Posiada pozytywne opinie stuzbowe.

Czgsciowa oceng kwalifikacji Pani Edyty Kaczmarek-Lemierz z zakresu spraw
cywilnych sporzadzita Pani Joanna Skladowska — sedzia wizytator Sadu Okregowego
w Sieradzu, ktéra uznata, ze Pani Edyta Kaczmarek-Lemierz rzetelnie wykonywata swoje
obowigzki adwokata. Nie budzi watpliwosci postawa moralna, etyczna i kultura osobista
kandydatki. Wachlarz zagadnien, z ktérymi zetknela si¢ w swojej pracy nie byl natomiast

szeroki, a sprawy w ktérych wystepowata nie byty skomplikowane. Podsumowujac, sedzia
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wizytator uznata, ze material, ktéorym dysponowata, nie pozwala na jednoznaczng rekomendacje
opiniowanej jako dobrego kandydata na stanowisko sedziego.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw karnych sporzadzita Pani Matgorzata
Chojnowska — wizytator Sgdu Okregowego w Sieradzu, ktéra stwierdzita, ze kandydatka
prawidlowo wykonywata swoje obowigzku zaréwno jako obronca z urzedu jak i z wyboru.
Pozytywnie ocenila dzialania kandydatki w postepowaniu przygotowawczym, ktére zakonczyto
si¢ umorzeniem postepowania w sprawie nadestanej przez Prokurature Rejonowg w Wieluniu.
Nie bylo w sprawach zadnych negatywnych informacji o zachowaniu kandydatki jako obroncy
wobec reprezentowanych stron, badz strony przeciwnej. Mimo braku aktywnosci
w postgpowaniach przygotowawczych, w wielu sprawach wida¢ bylo aktywnos¢ obroncy
w postepowaniu sgdowym, w zadawaniu pytan stronom i sktadania konstruktywnych wnioskdw,
w szczegdlnosci koncowych. Pani mecenas byta takze otwarta na postgpowanie mediacyjne
w jednej ze spraw, jak i na wnioski o warunkowym umorzeniu postepowania. Podsumowujac,

sedzia wizytator pozytywnie ocenita kandydatke w zakresie przedstawionych przez nig spraw.

II1

Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sagdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialdéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sg stosowane
przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegélnosci co do rozpatrywanych Igcznie
kryteriow, na ktore skladajg si¢: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie Srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Wieluniu, spelniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra

spelnia wszystkie kryteria — oceniane 1gcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.



Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Rada zwazyla, ze uczestnicy tego postepowania konkursowego — co do zasady — spetniajg
formalne warunki do powotlania na stanowisko sedziego sadu rejonowego, legitymujac sie
stosownym do$wiadczeniem zawodowym. Uwzglednita tez tres¢ opinii kwalifikacyjnych.

Poréwnujac kandydatéw, Rada ustalita, ze Pani Malgorzata Wieliczko legitymuje sie
dhuzszym stazem pracy (od 2002 r.) niz Pani Edyta Kaczmarek-Lemierz (od 2008 r.) a ponadto
bardziej réznorodnym do$wiadczeniem zawodowym (jako radca prawny oraz asystent sedziego
w dwdch réznych sadach, o réznej wiasciwosci rzeczowej, w dwoch réznych wydziatach
odpowiadajacych dwém dziedzinom prawa materialnego) niz kontrkandydatka (jako adwokat).
Wybrana kandydatka ukonczyla réwniez aplikacje sadowa i zdata egzamin sedziowski z oceng
dobra plus, a takze uzyskata lepszg (bardzo dobrg) oceng¢ na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiow prawniczych. Rada uznata, ze ukonczenie aplikacji sadowej i zdanie egzaminu
sedziowskiego w poréwnaniu do ukonczenia aplikacji adwokackiej jest bardziej przydatne do
wykonywania zawodu sedziego.

W przekonaniu Rady zaréwno Pani Malgorzata Wieliczko, jak i Pani Edyta Kaczmarek
-Lemierz sg dobrymi kandydatkami. Wzigwszy jednak pod uwage catoksztalt okolicznosci
sprawy, w tym roznorodnos¢ doswiadczenia zawodowego, dtugosé stazu pracy, rodzaj odbyte;j
aplikacji, oceny ze studiéw i rodzaj egzaminéw zawodowych, Rada uznata, ze w tej procedurze
konkursowej to Pani Malgorzata Wieliczko jest kandydatkg speiniajgca kryteria wyboru w

stopniu wyzszym, a przez to uzasadniajgcym przedstawienie jej do powotlania.

0. Krajowa Rada Sadownictwa rozwazyla takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Sieradzu.

Kolegium Sadu Okrggowego w Sieradzu na posiedzeniu w dniu 10 maja 2024 r.
zaopiniowalo kandydatur¢ Pani Edyty Kaczmarek-Lemierz pozytywnie a kandydature Pani
Malgorzaty Wieliczko negatywnie.

Rada nie przyznata temu kryterium waloru rozstrzygajacego, jako ze opinia Kolegium
nie zawiera uzasadnienia i nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale
wobec wieloletniej praktyce zawodowej i pozytywnych opiniach o praktyce zawodowej

wybranej kandydatki.



3. W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa Pani Malgorzata Wieliczko posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna,
stale pogtebiana wiedzg prawniczg, ktorg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajac
rekojmi¢ wykonywania obowigzkdéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu rejonowego
na wlasciwym poziomie. Rada zwrécita rowniez uwage na tres¢ opinii wizytatoréw oceniajacych
sprawy przedstawione przez obie kandydatki i stwierdzita, ze obie kandydatki przedstawity
sprawy z zakresu wlasciwosci sadow rejonowych i sagdéw okregowych z szeroko rozumianego
cywilnego i rodzinnego o réznych przedmiotach. W ocenie Rady potwierdza to prowadzenie
praktyki zawodowej w zakresie rdznych dziedzin prawa na etapie postepowania I i II instancji.
Opinie wizytatorow o obu kandydatkach zawierajg krytyczne wnioski, co nie rdznicuje
kandydatek na potrzeby postepowania konkursowego w wystarczajgcy sposob. Dlatego Rada
uznata, ze kryteriami obiektywnymi, niedyskryminujgcymi, mierzalnymi przy wyborze
kandydatek sg dilugos¢ stazu zawodowego i roznorodnos¢ w wykonywanych zawodach
prawniczych oraz rodzaj odbytej aplikacji i rodzaj zdanego egzaminu zawodowego.

O przedstawieniu Pani Matgorzaty Wieliczko Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powotanie zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci:
zréznicowane doswiadczenie, zdobyte podczas wykonywania zawodu radcy prawnego
i asystenta s¢dziego, wieloletni staz pracy, a takze wysokie oceny uzyskane na dyplomie

ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzamin zawodowego.

v

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 18 lutego 2025 r.

oddano na:

— Panig Edyt¢ Kaczmarek-Lemierz 5 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw” i 8 glosow
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogédtem 13 glosow), zatem jej kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow;

— Panig Malgorzate Wieliczko 11 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”
(oddano ogoétem 13 gloséw), zatem jej kandydatura uzyskata wymagang bezwzgledna

wigkszos¢ glosow.



Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.
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POUCZENIE
Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22024 r. poz. 1186).



