UCHWALA NR 250/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 6 marca 2019 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na jedno stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie,

ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 518

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pana
Tomasza Sobieraja do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego
w Sagdzie Apelacyjnym w Szczecinie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana
Piotra Dariusza Satamaja oraz Pani Marioli Ewy Wojtkiewiczdo petnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie.

UZASADNIENIE

I
Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Szczecinie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 518, zgtosili sie:
- Pan Piotr Dariusz Satamaj - sedzia Sagdu Okregowego w Szczecinie,
- Pan Tomasz Sobieraj - sedzia Sagdu Okregowego w Szczecinie,

- Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz - sedzia Sagdu Okregowego w Szczecinie.

1
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania

ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii



w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. z 2019 r. poz. 84; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu 4 marca 2019 r. zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznat sie ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat, uznat
je za wystarczajace, przeprowadzit narade i postanowit bezwzgledng wiekszoscig gtoséw (3
gtosy ,,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujacych sie”) rekomendowa¢ Krajowej
Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o
powotanie Pana Tomasza Sobieraja do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie. Odnosnie do kandydatury: Pana Piotra
Dariusza Satamaja oddano 0 gtoséw ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 3 glosy ,,wstrzymujace sie”,
Pani Marioli Ewy Wojtkiewicz oddano 0 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 3 glosy
»Wstrzymujace sie”.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko zespét kierowat sie dyspozycjg art. 35 ust. 112
ustawy o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosit sie wiecej niz
jeden kandydat, zespét opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu
kolejnosci na liScie kierujgc sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto
uwzgledniajgc dosSwiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje
i inne dokumenty dotgczone do karty zgtoszenia, a takze opinie kolegium wiasciwego sadu
oraz ocene wiasciwego zgromadzenia og6lnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendacjg kandydata przemawiajg w szczegdlnoSci (ocenione tgcznie): wysoka
ocena kwalifikacyjna, dotychczasowe wszechstronne do$wiadczenie orzecznicze (I Wydziat
Cywilny i 11l Wydziat Rodzinny i Nieletnich Sagdu Rejonowego w Stargardzie Szczecifnskim;
I Wydziat Cywilny i Il Wydziat Cywilny Odwotawczy Sgdu Okregowego w Szczecinie;
jednodniowe delegacje do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym w Szczecinie), a takze wysokie
poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie i Zgromadzenia Ogoélnego Sedzidéw

Apelacji Szczecinskiej.

11
1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioragcy udziat w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okre$lone w art. 64 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
0 ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52 ze zm; dalej: p.u.s.p.). Rada
podejmujgc niniejszg uchwate kierowata sie kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy

0 KRS i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacji, doswiadczenie

2



zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw iegzaminu zawodowego oraz wyniki
gtosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie i Zgromadzenia Og6lnego Sedzidéw
Apelacji Szczecinskiej oraz inne dokumenty dotgczone do kart zgtoszenia.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu cztonkéw postanowita, ze z wnioskiem
0 powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Szczecinie zostanie przedstawiona kandydatura Pana Tomasza Sobieraja.

2. Pan Tomasz Sobieraj urodzit sie 9 marca 1975 r. w Stargardzie Szczecinskim.
W 1999 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej
w okregu Sadu Okregowego w Szczecinie, w kwietniu 2002 r. ztozyt egzamin sedziowski
z tacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 lipca 2002 r. zostat mianowany asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym w Stargardzie Szczecinskim. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 marca 2006 r. zostat powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim. Orzekat kolejno
w | Wydziale Cywilnym oraz Il Wydziale Rodzinnym i Nieletnich tego Sadu. Od 1 marca
2012 r. byt delegowany przez Ministra Sprawiedliwos$ci do petnienia czynnos$ci sedziego
w | Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Szczecinie. Orzekat w tym Sadzie takze
na podstawie delegacji jednodniowych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 22 listopada 2012 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego w Szczecinie. Orzekat poczatkowo w | Wydziale Cywilnym,
a od 15 marca 2016 r. peini obowiagzki w Il Wydziale Cywilnym Odwotawczym tego Sadu.
Zarzadzeniem Prezesa Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 maja 2014 r. w zwigzku
z decyzjg Petnomocnika Ministra Sprawiedliwosci Koordynatora Krajowego do spraw
wdrozen systemow teleinformatycznych w sadach powszechnych powierzono mu petnienie
funkcji  Petnomocnika Koordynatora Krajowego do spraw wdrozen systemow
teleinformatycznych w Sadzie Okregowym w Szczecinie. Poczgwszy od 2014 r. byt
wielokrotnie delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Apelacyjnym
w Szczecinie. Kandydat ukonczyt studia podyplomowe: w zakresie systemu ochrony praw
cztowieka w Polsce (2009 r.), w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego (2011 r.), ,,Studia
procedur administracyjnych i prawa” (2014 r.). Podnosi rowniez kwalifikacje przez

uczestnictwo w szkoleniach i konferencjach naukowych.

Ocene kwalifikacji Pana Tomasza Sobieraja sporzgdzita Pani Agnieszka Soityka -

sedzia Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, ktéra stwierdzita, ze dane i spostrzezenia
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przedstawione w ocenie potwierdzajg bogatg wiedze, pracowito$¢ i duze zaangazowanie
kandydata w stuzbie sedziowskiej. Dane statystyczne kandydata znacznie przekraczajg
przecietng liczbe zatatwianych spraw przez sedziego w wydziale. Stabilno$¢ orzecznictwa,
spos6b prowadzenia postepowan, w tym sprawno$¢ podejmowanych czynnosci oraz
terminowo$¢ wywigzywania si¢ z obowigzkow pozostajg wzorcowe, podobnie jak kultura
urzedowania opiniowanego ijego charakterystyka osobowo$ciowa, w tym postawa etyczna.
Zdaniem opiniujgcej dostrzezone nieliczne uchybienia, majgce charakter incydentalny,
pozostajg bez wptywu na jednoznacznie pozytywng ocene koncowa kwalifikacji kandydata
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego. Sedzia wizytator podniosta,
ze dotychczasowa praca opiniowanego $wiadczy o tym, ze w rzetelny sposéb wykonuje
powierzane mu obowigzki, posiada odpowiednie umiejetnosci praktyczne i dysponuje szerokg
wiedzg niezbedng do orzekania w sadzie apelacyjnym. Wydajno$¢ kandydata, stabilnos¢
orzecznictwa i terminowo$¢ podejmowanych czynno$ci uzna¢ nalezy za bardzo dobra.
Podobnie jak poziom sporzadzanych w ustawowych terminach uzasadnien orzeczen,
niezaleznie od stopnia trudnosci spraw oraz ztozono$ci problematyki faktycznej
i prawnej. Opiniowany posiada wysoka kulture osobistg. Prezentuje odpowiedni stosunek
do stron, przetozonych i wspodtpracownikéw. W konkluzji opiniujgca stwierdzita,
ze Pan Tomasz Sobieraj spetnia wszystkie kryteria do powotania go na stanowisko sedziego
sadu apelacyjnego.

Odnosnie do kandydatéw nieprzedstawianych z wnioskiem o powotanie Krajowa
Rada Sgdownictwa uwzglednita miedzy innymi, co nastepuje:

3. Pan Piotr Dariusz Satamaj urodzit sie 19 stycznia 1967 r. w Szczecinie. W
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z oceng bardzo dobrg,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu Wojewddzkiego
w Szczecinie, we wrze$niu 1995 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo
dobrym. Z dniem 1 listopada 1995 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Szczecinie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
27 marca 1997 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Szczecinie. Orzekat w sprawach gospodarczych. Od 1 marca 2002 r.
do 31 pazdziernika 2003 r. petnit funkcje Przewodniczacego XIIl Wydziatu Gospodarczego
Sadu Rejonowego w Szczecinie. Od 1 listopada 2003 r. byt delegowany przez Ministra
Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci sedziego w VIII Wydziale Gospodarczym Sadu
Okregowego w Szczecinie. Orzekat w tym Sadzie takze na podstawie delegacji

jednodniowych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 sierpnia
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1993 r.



2004 r. zostat powotany do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego
w Szczecinie. Orzeka w VIII Wydziale Gospodarczym tego Sadu, petnigc od 1 kwietnia
2009 r. funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydzialu. Poczawszy od 2005 r. byt
wielokrotnie delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Apelacyjnym
w Szczecinie. Kandydat ukonczyt studia podyplomowe: w zakresie prawa europejskiego dla
sedzidw (2006 r.) i w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego (2010 r.), a takze uczestniczyt
w podyplomowych studiach z zakresu prawa cywilnego (2011-2013). Podnosi kwalifikacje
przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pana Piotra Dariusza Satamaja sporzadzita Pani Matgorzata
Gawinek - sedzia wizytator Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, kt6ra stwierdzita, ze kandydat
w sposoOb rzetelny wykonuje obowigzki orzecznicze oraz powinno$ci zwigzane z petnieniem
powierzonej funkcji, potrafigc je godzi¢. Opiniujaca bardzo wysoko ocenita jego kompetencje
w sferze orzeczniczej wskazujgc na bardzo dobrg stabilno$¢ orzecznictwa tak w sprawach
kategorii ,,GC”, jak i Kkategorii ,Ga”. Przebieg prowadzonych przez opiniowanego
postepowan $wiadczy o dobrej decyzyjnosci i znajomos$ci procedury cywilnej oraz materiatu
zgromadzonego w poszczegdlnych sprawach. Na uwage zastugujg rowniez dane dotyczace
liczby spraw zatatwionych przez kandydata. Opiniujaca podkreslita, ze prace Pana Piotra
Dariusza Satamaja charakteryzuje bardzo dobra stabilno$¢ orzecznictwa, wihasciwy sposéb
prowadzenia rozpraw i perfekcyjny poziom podejmowanych czynnosci, a takze wysoka
kultura urzedowania i nienaganna charakterystyka osobowosciowa, w tym postawa etyczna.
Zwrocita rébwniez uwage na ponadprzecietne zaangazowanie kandydata w prace orzecznicza
I Wydziatu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w ramach orzekania na podstawie
delegacji udzielanych przez Prezesa tego Sadu - =z udzialem opiniowanego, jako
sprawozdawcy od 2005 r. wydanych zostato 48 wyrokoéw i zadnego z tych orzeczeh Sad
Najwyzszy nie zmienit, ani nie uchylit. Sedzia wizytator podniosta takze, ze kontrola akt
spraw prowadzonych przez opiniowanego w zakresie uchybieh doprowadzita do stwierdzenia
nielicznych przypadkéw pozostawania spraw bez biegu z przyczyn nieuzasadnionych
procesowo, przy czym miato to miejsce w sprawach o bardzo ztozonym charakterze prawnym
i faktycznym, badZ w sytuacji kiedy jednocze$nie czynnosci w tej sprawie podejmowat inny
orzecznik. Przyczyny incydentalnych ingerencji w tre$¢ orzeczen wydawanych z udziatem
kandydata, jako sprawozdawcy pozostajg immanentng cechg instancyjnosci orzeczniczej.
Majac na uwadze powyzsze opiniujgca stwierdzita, ze ocena koncowa kwalifikacji Pana
Piotra Dariusza Satamaja do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego,

pozostaje jednoznacznie pozytywna, bowiem jego dotychczasowa praca $wiadczy o tym,



ze w rzetelny sposdb wykonuje powierzane mu obowigzki, posiada odpowiednie umiejetnosci
praktyczne i dysponuje wiedzg niezbedna do orzekania w sadzie apelacyjnym. Wydajnos¢
opiniowanego, stabilno$¢ orzecznictwa i terminowo$¢ podejmowanych czynnosci uznaé
nalezy za bardzo dobrg. Podobnie jak poziom uzasadnien orzeczen, niezaleznie od stopnia
trudno$ci spraw oraz ztozonosci problematyki faktycznej i prawnej. Opiniowany posiada
wysokag kulture osobistg. Prezentuje odpowiedni stosunek do stron, przetozonych
i wspoOtpracownikéw, wynikajacy z potaczenia znakomitej komunikatywnosci i wiasciwej
powsciagliwosci. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzita, ze Pan Piotr Dariusz Satamaj

spetnia wszystkie kryteria do powotania go na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego.

4, Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz urodzita sie 20 marca 1969 r. w Szczecinie.
W 1993 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z oceng bardzo
dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu
Wojewddzkiego w Szczecinie, we wrzesniu 1995 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 listopada 1995 r. zostata mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym w Goleniowie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 27 marca 1997 r. zostala powotana do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Goleniowie. Orzekata w | Wydziale Cywilnym tego Sadu,
petnigc od 1 listopada 1996 r. do 9 stycznia 2007 r. funkcje Przewodniczgcej Wydziatu.
Ponadto od 1 listopada 2005 r. do 9 stycznia 2007 r. petnita funkcje Wiceprezesa Sadu
Rejonowego w Goleniowie. Od 10 stycznia 2007 r. byla delegowana przez Ministra
Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci sedziego w Il Wydziale Cywilnym Odwotawczym
sadu Okregowego w Szczecinie. Orzekata w tym Sadzie takze na podstawie delegacji
jednodniowych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 marca 2009 r.
zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego
w Szczecinie. Orzeka w Il Wydziale Cywilnym Odwotawczym tego Sadu. W latach
2009-2010 uczestniczyta w podyplomowym studium prawa cywilnego dla sedziéw sadow
powszechnych. W latach 2010-2017 petnita funkcje wizytatora Sgdu Okregowego
w Szczecinie. W latach 2015-2016 byta delegowana do orzekania na pojedynczych sesjach
w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie. Z dniem 15 listopada 2017 r. zostala powotana
do petnienia funkcji Przewodniczacej Il Wydzialu Cywilnego Odwotawczego Sadu
okregowego w Szczecinie. Kandydatka prowadzita szkolenia dla radcow prawnych oraz

aplikantéw komorniczych. Podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach.



Ocene kwalifikacji Pani Marioli Ewy Wojtkiewicz sporzadzi! Pan Dariusz Rystat -
sedzia Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, ktory stwierdzit, ze dotychczasowa praca kandydatki
Swiadczy o jej jak najbardziej wiasciwym przygotowaniu do wykonywania obowigzkdw
orzeczniczych w sadzie odwotawczym. Obcigzenie i efektywno$¢ pracy opiniowanej,
merytoryczna strona wydawanych przez nig orzeczen, sprawno$¢ postepowania oraz sposob
sprawowania wiasciwego nadzoru nad zachowaniem sprawnego toku opracowania opinii
przez biegltych nie budzg zastrzezen. Opiniujacy podkre$lit, ze pewne uchybienia
i zastrzezenia dotyczace pracy kandydatki majg zdecydowanie drobny, jedynie incydentalny
charakter i jako takie w zaden sposob nie wptywajg na ogdlnie dobrg ocene sprawnosci
prowadzonych przez nig postepowan. Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz prawidtowo sporzadza
uzasadnienia, nawigzujg one zaréwno do orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sgdow
apelacyjnych, jak i do stanowiska doktryny. Nie budzi tez zastrzezen przestrzeganie przez
opiniowang termindéw sporzadzania uzasadnien orzeczen. Sedzia wizytator zwrécit uwage,
ze w decemacie kandydatki praktycznie nie ma spraw ,starych” - najstarsza sprawa wptyneta
22 marca 2017 r. (z tego roku w decernacie opiniowanej byly jeszcze trzy sprawy),
a pozostate sg z marca 2018 r. Ponadto za caty okres objety oceng przedstawiono Sgdowi
Najwyzszemu #acznie jedynie pie¢ skarg kasacyjnych (w tym trzy dotyczyty Il Wydziatu
Cywilnego Odwotawczego - przy zbiorczo 27 sprawach, w ktérych przystugiwata skarga
kasacyjna) w sprawach, w ktérych kandydatka byta sprawozdawca - we wszystkich tych
sprawach Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania. W konkluzji
sedzia wizytator stwierdzit, ze Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz speinia wszelkie kryteria

do powotania jej na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego.

5. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Majac na wzgledzie dotychczasowe do$wiadczenie zawodowe uczestnikOw niniejszej
procedury nominacyjnej, potwierdzone uzyskanymi ocenami kwalifikacji Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze w chwili obecnej - oceniane tgcznie - kryteria wyboru wymienione
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS w najwyzszym stopniu wypetnia Pan Tomasz Sobieraj.

Pan Tomasz Sobieraj posiada odpowiednie i r6znorodne doswiadczenie orzecznicze
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego (I Wydziat Cywilny
oraz Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim;
| Wydziat Cywilny i Il Wydziat Cywilny Odwotawczy Sadu Okregowego w Szczecinie;
jednodniowe delegacje do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie). Wykonywanie

obowigzkéw orzeczniczych tgczyt z petnieniem funkcji administracyjnej w sadownictwie.



Kwalifikacje Pana Tomasza Sobieraja zostaty wysoko ocenione przez sedziego wizytatora
w sporzadzonej ocenie. Ponadto otrzymat on wysokie poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego
w Szczecinie i drugi wynik podczas gtosownia na posiedzeniu Zgromadzenia Ogolnego
Sedziow Apelacji Szczecinskiej.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
pozostatych uczestnikbéw tego postepowania nominacyjnego.

Pan Piotr Dariusz Satamaj posiada odpowiednie doswiadczenie orzecznicze
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego (X111 Wydziat Gospodarczy
Sadu Rejonowego w Szczecinie; VIII Wydziat Gospodarczy Sagdu Okregowego w Szczecinie;
jednodniowe delegacje do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie), zdobyte jednak
w trakcie orzekania gtéwnie w sprawach gospodarczych. Kandydat wykonywanie
obowigzkoéw orzeczniczych tgczyt z petnieniem funkcji administracyjnych w sadownictwie.
W ocenie Rady, doSwiadczenie orzecznicze Pana Piotra Dariusza Satamaja - mimo,
ze posiada on diuzszy staz orzeczniczy - nie jest bardziej r6znorodne niz doswiadczenie
orzecznicze Pana Tomasza Sobieraja. Majac na wzgledzie powyzsze, jak réwniez uzyskane
przez tych kandydatéw oceny kwalifikacji Rada wyzej ocenita kandydature Pana Tomasza
Sobieraja. Wobec wskazanych argumentoéw, jak réwniez z uwagi na identyczny poziom
poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie dla tych kandydatéw Rada uznata,
Ze wyzsze poparcie Zgromadzenia Ogo6lnego Sedzidéw Apelacji Szczecinskiej dla kandydatury
Pana Piotra Dariusza Satamaja nie moze by¢ w tym postepowaniu nominacyjnym kryterium
samodzielnie rozstrzygajacym ojego wyniku.

Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz posiada odpowiednie doswiadczenie orzecznicze
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego (I Wydziat Cywilny Sadu
Rejonowego w Goleniowie; Il Wydziat Cywilny Odwotawczy Sadu Okregowego
w Szczecinie; jednodniowe delegacje do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie).
Kandydatka wykonywanie obowigzkéw orzeczniczych #gczyta z petnieniem funkcji
administracyjnych w sadownictwie. W ocenie Rady do$wiadczenie orzecznicze kandydatki
jest mniej réznorodne niz doSwiadczenie Pana Tomasza Sobieraja. Kwalifikacje Pani Marioli
Ewy Wojtkiewicz zostaty wysoko ocenione przez sedziego wizytatora w sporzgdzonej ocenie.
Otrzymata ona jednak nizsze poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
i Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Apelacji Szczecinskiej.

Krajowa Rada Sgdownictwa majagc na uwadze powyzsze oraz wszechstronnie
analizujgc calg dotyczacg uczestnikow niniejszej procedury nominacyjnej dokumentacje -

w tym dotyczacg podnoszenia przez nich kwalifikacji zawodowych, a takze opinie stuzbowe



- uznala, ze kandydaci, ktorzy nie zostali przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej z wnioskiem o powotanie, na podstawie zgromadzonych i ocenionych tgcznie
materiatdw sprawy, nie wypetniajag w stopniu wyzszym niz Pan Tomasz Sobieraj, ocenianych
tacznie, kryteriéw wyboru wymienionych w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS.

6. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedzidéw Apelacji Szczecinskiej.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 6 listopada 2018 r.
kandydaci uzyskali odpowiednio: Pan Piotr Dariusz Satamaj 4 gtosy ,za”, 0 gtosow
»przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy sie”; Pan Tomasz Sobieraj 4 gtosy ,za”, 0 glosow
~przeciw”, 1 gtos ,,wstrzymujacy sie”; Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz 1 gtos ,,za”, 0 gtoséw
»przeciw”, 4 glosy ,,wstrzymujace sie”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Og6lnego Sedziéw Apelacji Szczecinskiej 9 listopada
2018 r. kandydaci uzyskali odpowiednio: Pan Piotr Dariusz Satamaj 52 gtosy ,,za”, 15 gtoséw
»przeciw”; Pan Tomasz Sobieraj 36 gtosow ,,za”, 29 gtoséw ,,przeciw”; Pani Mariola Ewa
Wojtkiewicz 24 gtosy ,,za”, 40 gtosow ,,przeciw”.

Pan Tomasz Sobieraj, podobnie jak Pan Piotr Dariusz Satamaj, uzyskat najwyzsze
poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie. Ponadto kandydat ten otrzymat
wysokie, cho¢ nizsze od Pana Piotra Dariusza Satamaja, poparcie Zgromadzenia Ogdlnego
Sedziow Apelacji Szczecinskiej. Krajowa Rada Sadownictwa, majac na wzgledzie
doSwiadczenie orzecznicze Pana Tomasza Sobieraja, wysokg ocene jego kwalifikacji
dokonang przez sedziego wizytatora oraz poziom poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie uznata, ze wynik uzyskany przez tego kandydata podczas gtosowania
na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Apelacji Szczecinskiej nie moze stanowié¢
kryterium samodzielnie rozstrzygajgcego ojego wyborze.

7. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Tomasza Sobieraja do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgadu apelacyjnego
w Sadzie Apelacyjnym w Szczecinie zadecydowat catoksztait okolicznosci sprawy,
a w szczeg6lnosci oceniane #acznie: uzyskana ocena kwalifikacyjna, dotychczasowe
wszechstronne doswiadczenie orzecznicze, w tym w ramach delegacji do Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie, a takze poziom poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
i Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Apelacji Szczecinskiej.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa wszyscy kandydaci biorgcy udziat
w konkursie posiadajg odpowiednie kwalifikacje do przedstawienia ich kandydatur

z wnioskiem o powotanie na stanowisko sedziego w sadzie okregowym, jednakze

9



do obsadzenia w ramach niniejszej procedury nominacyjnej jest tylko jedno waolne

stanowisko sedziowskie, wobec czego Krajowa Rada Sgdownictwa mogta dokona¢ wyboru

tylko jednego kandydata. Wobec powyzszego Rada uznata, ze Pan Piotr Dariusz Salamaj

i Pani Mariola Ewa Wojtkiewicz nie wypeltniaja, ocenianych tgcznie, kryteriow wyboru

wymienionych w art. 35 ust. 2 ustawy o0 KRS w stopniu wyzszym niz pan Tomasz Sobieraj.

8. Powyzsze okoliczno$ci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej

Sadownictwa 6 marca 2019 r. na kandydature:

- Pana Piotra Dariusza Satamaja nie oddano gtoséw ,za” i gtosdéw ,przeciw”, oddano
14 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtoséw,

- Pana Tomasza Sobieraja oddano 13 gtoséw ,,za”, nie oddano gtoséw ,,przeciw”, oddano
1 gtos ,wstrzymujacy sie”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang
bezwzgledng wiekszos¢ gtosow,

- Pani Marioli Ewy Wojtkiewicz nie oddano gtoséw ,za” i gtosow ,przeciw”, oddano
14 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 871
k.p.c. (art.44 ust.l - 3 ustawy z dnia 12 maja 201 Ir. o Krajowej Radzie Sgdownictwa; Dz.U.
z 2019 r., poz. 84).
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