
UCHWAŁA NR 609/2018 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA

z dnia 4 grudnia 2018 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powołanie do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego sądu apelacyjnego w Sądzie Apelacyjnym w Lublinie

(M.P. z 2018 r. poz. 443)

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie 

Sądownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.), Krajowa Rada Sądownictwa:

1) przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie Pani 

Doroty Ewy Janickiej do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu 

apelacyjnego w Sądzie Apelacyjnym w Lublinie;

2) nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powołanie Pani

Agnieszki Anny Chaciej, Pana Mariusza Aleksandra Jaroszyńskiego oraz Pana

Arkadiusza Śmiecha do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu apelacyjnego

w Sądzie Apelacyjnym w Lublinie.

UZASADNIENIE

I

Na jedno wolne stanowisko sędziego sądu apelacyjnego w Sądzie Apelacyjnym 

w Lublinie (M.P. z 2018 r. poz. 443) zgłosili się sędziowie sądu okręgowego: Agnieszka 

Anna Chaciej, Dorota Ewa Janicka, Mariusz Aleksander Jaroszyński oraz Arkadiusz Śmiech.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczący 

Rady wyznaczył zespół, zawiadomił Ministra Sprawiedliwości o jego powołaniu oraz

o sprawach indywidualnych przekazanych zespołowi w celu przygotowania 

ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwości nie przedstawił opinii 

w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa

(Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.).



Na posiedzeniu 3 grudnia 2018 r., zespół zapoznał się ze zgromadzonymi w sprawie 

materiałami, które przeanalizował, przeprowadził naradę i jednogłośnie postanowił 

(3 głosami „za”) rekomendować Krajowej Radzie Sądownictwa przedstawienie Prezydentowi 

Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powołanie Pani Doroty Ewy Janickiej do pełnienia 

urzędu na stanowisku sędziego Sądu Apelacyjnego w Lublinie. W głosowaniu członków 

zespołu, pozostali kandydaci uzyskali po 3 głosy „wstrzymujące się”.

W uzasadnieniu stanowiska zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa wskazał, 

że za rekomendowaniem tej kandydatury przemawia ogólna ocena jej kwalifikacji 

zawodowych, wieloletnie doświadczenie na stanowisku sędziego sądu okręgowego, 

jednogłośne poparcie Kolegium Sądu Apelacyjnego w Lublinie, a ponadto drugie miejsce 

w głosowaniu Zgromadzenia Ogólnego Sędziów Apelacji Lubelskiej.

III

1. Krajowa Rada Sądownictwa stwierdziła, że rozpatrywane kandydatury spełniają 

wymagania ustawowe określone w art. 64 ustawy z 27 lipca 2001 r. -  Prawo o ustroju sądów 

powszechnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 23, ze zm.).

Rada podejmując niniejszą uchwałę kierowała się kryteriami wymienionymi 

w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzględniła uzyskane przez kandydatów: oceny 

kwalifikacyjne, doświadczenie zawodowe, opinie przełożonych, oceny ze studiów i egzaminu 

zawodowego oraz wyniki głosowania Kolegium Sądu Apelacyjnego w Lublinie oraz 

Zgromadzenia Przedstawicieli Sędziów Apelacji Lubelskiej.

Na posiedzeniu plenarnym 4 grudnia 2018 r. Krajowa Rada Sądownictwa, 

po wszechstronnym rozważeniu całokształtu okoliczności sprawy, przeprowadzeniu dyskusji, 

zapoznaniu się ze zgromadzonym w sprawie materiałem i po jego wnikliwej analizie 

zdecydowała, że Pani Dorota Ewa Janicka powinna zostać objęta wnioskiem o powołanie 

do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu apelacyjnego w Sądzie Apelacyjnym 

w Lublinie.

2. Pani Dorota Ewa Janicka urodziła się 19 lipca 1967 r. W 1992 r. ukończyła wyższe 

studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceną dobrą, uzyskując tytuł magistra. 

Po odbyciu etatowej aplikacji sądowej, w 1996 r. złożyła egzamin sędziowski z oceną bardzo 

dobrą. W latach 1994-1996 zajmowała stanowisko asesora sądowego w Sądzie Rejonowym 

w Chełmie, a w latach 1998-1999 pełniła urząd sędziego tego Sądu. W 1999 r. została 

przeniesiona na stanowisko sędziego Sądu Rejonowego w Lublinie, które zajmowała
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do 2004 r. W latach 2002-2004 pełniła tam funkcję Przewodniczącej Wydziału Karnego. 

Od 2004 r. pełni urząd sędziego Sądu Okręgowego w Lublinie, gdzie początkowo orzekała 

w IV Wydziale Karnym, a od 2005 r. pełni czynności w V Wydziale Karnym Odwoławczym. 

Była wielokrotnie delegowana do pełnienia czynności sędziowskich w II Wydziale Karnym 

Sądu Apelacyjnego w Lublinie.

Ocenę kwalifikacji kandydatki sporządził Pan Lech Lewicki -  sędzia Sądu 

Apelacyjnego w Lublinie, który stwierdził, że Pani Dorota Ewa Janicka zasługuje na bardzo 

pozytywną ocenę. Sędzia ten wskazał, że kandydatka prezentuje wysoki poziom 

merytoryczny swoich orzeczeń oraz wzorową terminowość sporządzanych uzasadnień (100% 

uzasadnień zostało sporządzonych w terminie ustawowym) pomimo bardzo wysokiego 

obciążenia obowiązkami orzeczniczymi. W ocenie stwierdzono, że kandydatka dysponuje 

dużą wiedzą merytoryczną oraz praktycznymi umiejętnościami stosowania prawa w praktyce 

w stopniu odpowiednim dla sędziego sądu apelacyjnego. Autor oceny podkreślił, że Sąd 

Najwyższy nie uwzględnił żadnej kasacji spośród wywiedzionych od orzeczeń zapadłych 

w referacie kandydatki.

Prezes Sądu Okręgowego w Lublinie w swojej opinii podkreślił, że kandydatka cieszy 

się bardzo dobrą opinią, cechuje ją  wysoka kultura osobista oraz życzliwość w stosunku 

do stron postępowania, interesantów oraz współpracowników.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sądownictwa kierowała się ocenami 

kwalifikacyjnymi oraz doświadczeniem zawodowym kandydatów.

Pozostali kandydaci posiadają wysokie kwalifikacje uprawniające do ubiegania 

się o urząd sędziego sądu apelacyjnego, jednak w świetle wszystkich kryteriów wyboru 

żadna z tych kandydatur nie okazała się lepszą niż kandydatura Pani Doroty Ewy Janickiej.

Pani Agnieszka Anna Chaciej urodziła się w 1975 r. w Tarnowie. W 1999 r. 

ukończyła wyższe studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu 

Jagiellońskiego, uzyskując tytuł magistra z ogólną oceną bardzo dobrą z wyróżnieniem. 

Po odbyciu w latach etatowej aplikacji sądowej, w 2002 r. złożyła egzamin sędziowski 

z oceną dobrą. Decyzją Ministra Sprawiedliwości została mianowana asesorem sądowym 

w Sądzie Rejonowym w Radomiu z dniem 1 sierpnia 2002 r. Postanowieniem Prezydenta 

Rzeczypospolitej Polskiej z 30 listopada 2005 r. została powołana na stanowisko sędziego 

Sądu Rejonowego w Radomiu. Obowiązki orzecznicze wykonywała w wydziałach karnych 

tego Sądu. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 29 kwietnia 2010 r. 

została powołana do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego Sądu Okręgowego w Lublinie.

3



Obowiązki orzecznicze wykonuje w V Wydziale Karnym Odwoławczym. Kandydatka 

ukończyła studia podyplomowe na kierunkach: prawo karne materialne i procesowe oraz 

prawo dowodowe na Uniwersytecie Jagiellońskim w Krakowie, z ocenami bardzo dobrymi. 

W latach 2016-2018 wielokrotnie pełniła obowiązki sędziego w Sądzie Apelacyjnym 

w Lublinie w ramach jednodniowych delegacji.

Ocenę kwalifikacji kandydatki sporządziła Pani Beata Siewielec -  sędzia Sądu 

Apelacyjnego w Lublinie, która uznała, że Pani Agnieszka Anna Chaciej spełnia warunki 

i wymogi stawiane kandydatom na sędziego sądu apelacyjnego. W ocenie stwierdzono, 

że kandydatka wyróżnia się wydajnością pracy, przy korzystnych wynikach obciążenia 

i bardzo dobrej terminowości sporządzanych uzasadnień. Opiniujący zauważył jednak, 

że wyniki postępowań odwoławczych i kasacyjnych kandydatki są na przeciętnym poziomie, 

a uchybienia stwierdzone przez Sąd Najwyższy miały poważny charakter (w jednym 

przypadku wystąpiła bezwzględna przyczyna odwoławcza).

Przewodniczący V Wydziału Karnego Odwoławczego Sądu Okręgowego w Lublinie 

w swej opinii podkreślił, że kandydatka w sposób nienaganny wywiązuje się z powierzonych 

jej obowiązków.

Pan Mariusz Aleksander Jaroszyński urodził się 14 grudnia 1973 r. w Świdniku. 

W 1997 r. ukończył wyższe studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji 

Uniwersytetu Marii Curie-Skłodowskiej w Lublinie z wynikiem bardzo dobrym i uzyskał 

tytuł magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sądowej, w 2001 r. złożył egzamin sędziowski 

z oceną bardzo dobrą. Decyzją Ministra Sprawiedliwości został mianowany asesorem 

sądowym w Sądzie Rejonowym w Puławach z dniem 18 czerwca 2001 r. Postanowieniem 

Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 4 grudnia 2003 r. został powołany na stanowisko 

sędziego Sądu Rejonowego w Puławach. Z dniem 1 stycznia 2004 r. został przeniesiony 

na równorzędne stanowisko sędziowskie w Sądzie Rejonowym w Rykach. W latach 

2004-2011 pełnił funkcję wiceprezesa, a od 2012 r. prezesa tego Sądu. Ponadto pełnił funkcję 

Przewodniczącego II Wydziału Karnego tego Sądu, a w 2006 r., przejściowo, również 

Wydziału III Rodzinnego i Nieletnich. Z dniem 1 stycznia 2013 r. został przeniesiony 

na stanowisko sędziego Sądu Rejonowego w Puławach, w którym pełnił funkcję wiceprezesa 

Sądu. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 1 lipca 2013 r. został 

powołany na stanowisko sędziego Sądu Okręgowego w Lublinie. Obowiązki orzecznicze 

wykonywał początkowo w IV Wydziale Karnym, w którym w latach 2016-2018 pełnił 

funkcję Zastępcy Przewodniczącego. Od 2017 r. wykonuje ponadto zadania koordynatora
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ds. współpracy międzynarodowej i praw człowieka w sprawach karnych w okręgu Sądu 

Okręgowego w Lublinie, natomiast od 2018 r. orzeka i pełni funkcję Zastępcy 

Przewodniczącego w XI Wydziale Karnym Odwoławczym tego Sądu. Kandydat kilkukrotnie 

pełnił obowiązki sędziego w Sądzie Apelacyjnym w Lublinie w ramach jednodniowych 

delegacji.

Ocenę kwalifikacji kandydata sporządziła Pani Beata Siewielec -  wizytator 

ds. karnych, która stwierdziła, że Pan Mariusz Aleksander Jaroszyński jest bardzo dobrym 

kandydatem na stanowisko sędziego sądu apelacyjnego. W ocenie podkreślono bardzo dobre 

wyniki w zakresie wydajności pracy, a przede wszystkim doskonałe wyniki w zakresie 

postępowań odwoławczych i kasacyjnych. Opiniująca zwróciła uwagę, że w okresie 

poddanym ocenie kandydat pełnił ponadto funkcje administracyjne.

Prezes Sądu Okręgowego w Lublinie w opinii służbowej podkreślił bogatą wiedzę 

prawniczą kandydata, stale pogłębianą m.in. przez udział w szkoleniach organizowanych 

przez Krajową Szkołę Sądownictwa i Prokuratury.

Pan Arkadiusz Śmiech urodził się 5 grudnia 1963 r. w Hrubieszowie. 

W 1986 r. ukończył wyższe studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji 

Uniwersytetu Marii Curie-Skłodowskiej w Lublinie z wynikiem dobrym i uzyskał tytuł 

magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sądowej, w kwietniu 1988 r. złożył egzamin 

sędziowski z oceną bardzo dobrą. Decyzją Ministra Sprawiedliwości w 1989 r. został 

mianowany asesorem sądowym w Sądzie Rejonowym w Radzyniu Podlaskim. 

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 lipca 1991 r. został powołany 

na stanowisko sędziego Sądu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim, a z dniem 15 listopada 

tego roku został przeniesiony na równorzędne stanowisko w Sądzie Rejonowym w Lublinie. 

W tym sądzie pełnił m.in. funkcję Przewodniczącego III Wydziału Karnego. Postanowieniem 

Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 października 1995 r. został powołany 

na stanowisko sędziego Sądu Wojewódzkiego w Lublinie. W Sądzie tym orzekał w latach 

1995-1996 w IV Wydziale Karnym, a w latach 1996-2004 w V Wydziale Karnym 

Odwoławczym. W latach 2005-2014 pełnił czynności orzecznicze w XI Wydziale Karnym 

Odwoławczym, a od 2015 r. pełni funkcję Przewodniczącego IV Wydziału Karnego Sądu 

Okręgowego w Lublinie. Kandydat wielokrotnie pełnił obowiązki sędziego w Sądzie 

Apelacyjnym w Lublinie w ramach jednodniowych delegacji.

Ocenę kwalifikacji kandydata sporządziła Pani Beata Siewielec -  wizytator 

ds. karnych, która stwierdziła, że jego praca zasługuje na bardzo pozytywną ocenę.
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Opiniująca wskazała, że Pan Arkadiusz Śmiech wykonuje czynności terminowo i na wysokim 

poziomie merytorycznym, czego dowodem są dobre wyniki postępowań kasacyjnych 

i odwoławczych.

W opinii służbowej Prezesa Sądu Okręgowego w Lublinie podkreślono duże 

doświadczenie orzecznicze kandydata, szeroki zasób wiedzy prawniczej oraz duże 

zaangażowanie w wykonywaniu obowiązków służbowych.

W ocenie Krajowej Rady Sądownictwa, biorąc pod uwagę wszystkie kryteria wyboru, 

Pani Dorota Ewa Janicka okazała się najlepszym kandydatem w niniejszej procedurze 

nominacyjnej. Posiada optymalne kwalifikacje merytoryczne oraz uzyskała najwyższe 

poparcie Kolegium Sądu Apelacyjnego w Lublinie oraz drugi wynik w głosowaniu 

Zgromadzenia Przedstawicieli Apelacji Lubelskiej. Posiada ponadto o wiele dłuższe 

doświadczenie orzecznicze na stanowisku sędziego sądu okręgowego niż kandydat, który 

uzyskał najwyższe poparcie lokalnego środowiska sędziowskiego. W związku z tym, 

że niniejsze postępowanie obejmuje wyłącznie jedno stanowisko sędziowskie, Rada mogła 

rekomendować tylko jednego spośród czterech bardzo dobrych kandydatów.

4. Krajowa Rada Sądownictwa zapoznała się również z ocenami uzyskanymi przez 

kandydatów na dyplomach ukończenia wyższych studiów prawniczych oraz z egzaminów 

zawodowych.

Mając jednak na uwadze fakt, że po ukończeniu wyższych studiów prawniczych 

i złożeniu egzaminu sędziowskiego, kandydaci zdobyli obszerne doświadczenie orzecznicze, 

oceny te nie mogą mieć charakteru rozstrzygającego dla wyniku niniejszego postępowania. 

Jedynie na marginesie należy podnieść, że nie różnicują one rozpatrywanych kandydatur 

w stopniu mogącym mieć najmniejszy choćby wpływ na wynik postępowania nominacyjnego 

do sądu apelacyjnego.

5. Krajowa Rada Sądownictwa uwzględniła także opinię Kolegium Sądu Apelacyjnego 

w Lublinie i ocenę Zgromadzenia Przedstawicieli Sędziów Apelacji Lubelskiej.

Kolegium Sądu Apelacyjnego w Lublinie na posiedzeniu 20 września 2018 r. 

zaopiniowało pozytywnie wszystkie kandydatury, przy czym Pani Dorota Ewa Janicka oraz 

Pan Mariusz Aleksander Jaroszyński uzyskali jednogłośne poparcie tego organu (4 głosy 

„za”), natomiast kandydatura Pani Agnieszki Anny Chaciej otrzymała 3 głosy „za” przy

1 głosie „wstrzymującym się”, zaś kandydatura Pana Arkadiusza Śmiecha jedynie 2 głosy 

„za” przy 2 głosach „wstrzymujących się”.
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Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sędziów Apelacji Gdańskiej 

28 września 2018 r. pozytywnie zaopiniowano jedynie kandydaturę Pana Mariusza 

Aleksandra Jaroszyńskiego (49 głosów „za” przy 14 głosach „przeciw”). Wyniki głosowania 

tego gremium na pozostałe kandydatury prezentują się następująco: na Panią Dorotę Ewę 

Janicką oraz Pana Arkadiusza Smiecha oddano 29 głosów „za” przy 35 głosach „przeciw”, 

natomiast na Panią Agnieszkę Annę Chaciej oddano 24 głosy „za” przy 40 głosach „przeciw”.

Kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powołanie uzyskała zatem jednogłośne 

poparcie Kolegium Sądu Apelacyjnego w Lublinie oraz drugi wynik w głosowaniu 

Zgromadzenia Przedstawicieli Sędziów Apelacji Lubelskiej. Pomimo tego, że Zgromadzenie 

zaopiniowało pozytywnie jedynie kandydaturę Pana Mariusza Aleksandra Jaroszyńskiego, 

to jednak w ocenie Rady, ogólna ocena kwalifikacji zawodowych Pani Doroty Ewy Janickiej, 

w tym zwłaszcza kilkukrotnie dłuższe doświadczenie orzecznicze na stanowisku sędziego 

sądu okręgowego przy co najmniej równie pozytywnej ocenie jej kwalifikacji przez sędziego 

wizytatora, jednoznacznie przemawiają za udzieleniem jej poparcia w tym postępowaniu.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Doroty Ewy Janickiej 

zadecydował całokształt okoliczności sprawy, a w szczególności jej wieloletnie 

doświadczenie na stanowisku sędziowskim, bardzo pozytywna ocena kwalifikacji, znaczny 

staż na stanowisku sędziego sądu okręgowego, pozytywna opinia służbowa, a także 

jednogłośnie pozytywna opinia Kolegium Sądu Apelacyjnego w Lublinie oraz drugi wynik 

w głosowaniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sędziów Apelacji Lubelskiej. Niniejsza 

procedura konkursowa dotyczy obsady tylko jednego wolnego stanowiska sędziowskiego, 

zatem Rada mogła dokonać wyboru tylko jednej osoby.

7. Powyższe okoliczności spowodowały, że w trakcie posiedzenia Krajowej Rady 

Sądownictwa 4 grudnia 2018 r. na:

-  Panią Agnieszkę Annę Chaciej nie oddano głosów „za” ani „przeciw”, przy 17 głosach 

„wstrzymujących się”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskała wymaganej 

bezwzględnej większości głosów,

-  Panią Dorotę Ewę Janicką oddano 15 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, przy

2 głosach „wstrzymujących się”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskała wymaganą 

bezwzględną większość głosów,

-  Pana Mariusza Aleksandra Jaroszyńskiego oddano 6 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 

przy 11 głosach „wstrzymujących się”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskała 

wymaganej bezwzględnej większości głosów,
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Pana Arkadiusza Śmiecha nie oddano głosów „za” ani „przeciw”, przy 17 głosach 

„wstrzymujących się”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskała wymaganej 

bezwzględnej większości głosów

Mając na uwadze wyniki głosowania, Krajowa Rada Sądownictwa podjęła uchwałę 

jak na wstępie.

Wiceprzewodniczący/  V " A M
sądownictwa
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Wiąsław Johann
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POUCZENIE

Od uchwały Krajowej Rady Sądownictwa uczestnik postępowania może odwołać 

się do Sądu Najwyższego z powodu sprzeczności uchwały Rady z prawem. Odwołanie wnosi 

się za pośrednictwem Przewodniczącego Rady w terminie dwutygodniowym od doręczenia 

uchwały z uzasadnieniem. Do postępowania przed Sądem Najwyższym stosuje się przepisy 

Kodeksu postępowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje się art. 871 

k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa; 

Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.).

8


