
UCHWAŁA NR 246/2026 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA

z dnia 17 marca 2026 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powołanie asesora sądowego 

do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu rejonowego 

w Sądzie Rejonowym we Włoszczowie

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie 

Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186 ze zm.), Krajowa Rada Sądownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie 

Pana Daniela Marczaka do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu rejonowego 

w Sądzie Rejonowym we Włoszczowie.

UZASADNIENIE

I

W dniu 5 lutego 2026 r. Prezes Sądu Okręgowego w Kielcach przekazał Krajowej 

Radzie Sądownictwa wniosek Pana Daniela Marczaka -  asesora sądowego w Sądzie 

Rejonowym we Włoszczowie o powołanie na stanowisko sędziego sądu rejonowego 

w Sądzie Rejonowym we Włoszczowie.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczący 

Rady wyznaczył zespół, zawiadomił Ministra Sprawiedliwości o jego powołaniu oraz

o sprawach indywidualnych, przekazanych zespołowi w celu przygotowania 

ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwości nie przedstawił opinii 

w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa 

(Dz.U. z 2024 r. poz. 1186 ze zm. -  dalej: „ustawa o KRS”).

Zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa na posiedzeniu 11 marca 2026 r. 

wysłuchał kandydata, a w dniu 16 marca 2026 r. zajął stanowisko w sprawie. Następnie 

przeanalizował zgromadzone w sprawie materiały, odbył naradę i uznał, że nie są one 

wystarczające do zajęcia stanowiska. Zespół 3 głosami „za”, przy braku głosów „przeciw”



i „wstrzymujących się” postanowił rekomendować Krajowej Radzie Sądownictwa 

przeprowadzenie lustracji pracy Pana asesora z uwagi na treść posiadanej przez niego oceny 

kwalifikacji.

III

1. Krajowa Rada Sądownictwa stwierdziła, że Pan Daniel Marczak spełnia wymagania 

określone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -  Prawo o ustroju sądów powszechnych 

(Dz.U. z 2024 r. poz. 334 ze zm.).

Rada dokonała oceny kandydata kierując się kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 

ustawy o KRS, uwzględniając w szczególności: doświadczenie zawodowe oraz osiąganie 

dobrych wyników statystycznych.

Po wszechstronnym rozważeniu całokształtu okoliczności sprawy, Krajowa Rada 

Sądownictwa, nie podzielając rekomendacji zespołu uznała, że przedstawi Prezydentowi 

Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie Pana Daniela Marczaka do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym we Włoszczowie.

2. Pan Daniel Marczak urodził się w 1984 r. we Włoszczowie. W 2016 r. ukończył 

wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellońskim w Krakowie z wynikiem bardzo 

dobrym i uzyskał tytuł magistra. Wcześniej w 2010 r., ukończył na tym Uniwersytecie, również 

z wynikiem bardzo dobrym, studia magisterskie na kierunku politologia. Od 2 lipca 2012 r. 

do 6 kwietnia 2018 r. był zatrudniony w Urzędzie Gminy Secemin. Pracował kolejno 

na stanowiskach: podinspektora, pełniącego obowiązki Kierownika Referatu Gospodarki oraz 

pełniącego obowiązki Kierownika Referatu Inwestycji i Gospodarki Komunalnej. Od 1 marca 

2018 r. do 1 marca 2019 r. był zatrudniony w Sądzie Okręgowym w Kielcach na stanowisku 

asystenta sędziego. Od 4 marca 2019 r. do 4 marca 2022 r. odbywał w Krajowej Szkole 

Sądownictwa i Prokuratury aplikację sędziowską, którą ukończył uzyskując 248,5 pkt. 

ze sprawdzianów i praktyk. W dniach 8-9 marca i 9 kwietnia 2022 r. złożył egzamin sędziowski 

i uzyskał 254,5 pkt. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 września 

2022 r. został mianowany do pełnienia urzędu na stanowisku asesora sądowego w Sądzie 

Rejonowym we Włoszczowie. Obowiązki orzecznicze pełni w I Wydziale Cywilnym.

3. Ocenę kwalifikacji Pana Daniela Marczaka sporządził Pan sędzia Jarosław Tyrpa 

-  wizytator ds. cywilnych Sądu Okręgowego w Krakowie. Przeprowadzona analiza pracy Pana 

asesora Daniela Marczaka nie pozwoliła sędziemu wizytatorowi na wyrażenie pozytywnej



oceny jego przydatności do zawodu sędziego. Najistotniejsze zastrzeżenia budzą zdaniem 

opiniującego okresy bezczynności o dużej skali oraz wywoływanie rozpraw z opóźnieniem, 

co dotyczy przede wszystkim spraw wyznaczonych jako pierwsze na dany dzień. Okresów 

bezczynności nie sposób przy tym usprawiedliwiać skomplikowanym charakterem spraw, dużą 

ilością spraw w referacie, czy brakiem pomocy asystenckiej. Zdaniem wizytatora brak jest 

jakiegokolwiek usprawiedliwienia takiego stanu rzeczy, a skala tego problemu świadczyć może

0 braku przywiązywania przez Pana asesora należytej wagi do powierzonych obowiązków 

ale również o braku należytego szacunku do wszystkich uczestników postępowania, którzy 

zobowiązani są do stawienia się na wyznaczoną przez niego godzinę. Jest to także niezwykle 

szkodliwe dla ogólnego wizerunku wymiaru sprawiedliwości. Wprawdzie na korzyść Pana 

asesora przemawiają dobre wyniki statystyczne, niemniej nie mogą one stanowić 

wystarczającej przeciwwagi, która przemawiałaby za wydaniem opinii pozytywnej. Mając 

na uwadze wnioski zawarte w ocenie kwalifikacji kandydata, sędzia wizytator negatywnie 

ocenił kwalifikacje Pana Daniela Marczaka na wolne stanowisko sędziowskie w Sądzie 

Rejonowym we Włoszczowie. Pan Daniel Marczak złożył uwagi do oceny kwalifikacji.

4. Krajowa Rada Sądownictwa uwzględniła opinię Kolegium Sądu Okręgowego 

w Kielcach.

Kolegium Sądu Okręgowego w Kielcach na posiedzeniu 30 stycznia 2026 r. 

zaopiniowało kandydata w następujący sposób: 0 głosów „za”, 9 głosów „przeciw”, 1 głos 

„wstrzymujący się”.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powołanie 

Pana Daniela Marczaka do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu rejonowego 

Sądzie Rejonowym we Włoszczowie zadecydował całokształt okoliczności sprawy, 

a w szczególności ocenione łącznie: posiadane doświadczenie zawodowe oraz osiąganie 

dobrych wyników statystycznych.

6. W głosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa dnia 17 marca 2026 r. 

za podjęciem niniejszej uchwały oddano 10 głosów, przy 3 głosach „przeciw”

1 2 głosach „wstrzymujących się” (oddano ogółem 15 głosów).
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Tym samym Krajowa Rada Sądownictwa podjęła uchwałę, jak na wstępie.

^ T s T ^ P rz e w o d n ic z ą c y

ara Pawełczyk-Woicka

POUCZENIE

Od uchwały Krajowej Rady Sądownictwa uczestnik postępowania może odwołać się do Sądu 

Najwyższego z powodu sprzeczności uchwały Rady z prawem. Odwołanie wnosi się za pośrednictwem 

Przewodniczącego Rady w terminie dwutygodniowym od doręczenia uchwały z uzasadnieniem. Do postępowania 

przed Sądem Najwyższym stosuje się przepisy Kodeksu postępowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym 

nie stosuje się art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa; 

Dz.U. z 2024 r. poz. 1186 ze zm.).
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