UCHWALA NR 80/2026
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 3 lutego 2026 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie asesora sadowego
do pelnienia urz¢du na stanowisku se¢dziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sagdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Kariny Tomaszewskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sgdzie Rejonowym dla Y.0dzi-Widzewa w Lodzi.

UZASADNIENIE

I

W dniu 10 lipca 2025 r. Prezes Sadu Okregowego w Lrodzi przekazat
za posrednictwem systemu teleinformatycznego Krajowej Radzie Sgdownictwa wniosek
Pani Kariny Tomaszewskiej — asesora sadowego w Sadzie Rejonowym dla Lodzi
-Widzewa w Lodzi o powolanie na stanowisko se¢dziego sgdu rejonowego w Sadzie

Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu
oraz o sprawach indywidualnych, przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwos$ci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa
(Dz.U. 22024 r. poz. 1186 — dalej: ,,ustawa o KRS”).

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 22 stycznia 2026 r. odbyt

posiedzenie w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i1 oceny



na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatury asesora sagdowego ubiegajacego sie
o powolanie na stanowisko s¢dziego Sadu Rejonowego dla L.odzi-Widzewa w Lodzi, podczas
ktérego w formie zdalnej wystuchat zaproszong kandydatke.

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 2 lutego
2026 r., po przeanalizowaniu zgromadzonych w sprawie materiatéw, oméwit kandydature,
odby! narade i uznal, ze materiaty sg wystarczajace do zajecia stanowiska. Zespdt postanowit
bezwzgledng wigkszoscig gloséw (2 glosami ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 1 glosie
»wstrzymujagcym si¢”) rekomendowaé¢ Krajowej Radzie Sadownictwa przedstawienie
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Kariny Tomaszewskiej
do pelnienia urzgdu na stanowisku se¢dziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla Lodzi-Widzewa w Lodzi.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t cztlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem Pani Kariny Tomaszewskiej przemawiajg (ocenione tacznie):
wnioski plynace z tresci pozytywnej oceny kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe oraz
jednoglosnie pozytywna opinia Kolegium Sadu Okregowego w Lodzi (11 gloséw ,,za”,
0 gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sie”), a takze doskonalenie zawodowe

poprzez udzial w szkoleniach.

111

j Ustaliwszy, ze Pani Karina Tomaszewska spelnia wymagania okreslone
w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U. z 2024 r. poz. 334 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa dokonata jej oceny,
kierujac si¢ kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng
kwalifikacji, doswiadczeniem zawodowym kandydatki, opiniami przetozonych, a takze
uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespolu, uznata, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotlanie Pani Kariny Tomaszewskiej do pelnienia
urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi.

2. Pani Karina Tomaszewska urodzita si¢ 6 stycznia 1993 r. w Siedlcach. Od kwietnia
2014 r. do stycznia 2015 r. pracowata jako sprzedawca w FHU ,,EUROLAST” w Lodzi.
Od 15 stycznia 2015 r. do 16 wrzesnia 2016 r. byla zatrudniona w mBanku S.A. na podstawie



umowy o prace na stanowisku inspektora bankowego oraz w Mellon Poland Sp. z o.0.,
réwniez na podstawie umowy o praceg, na stanowisku referenta ds. sprzedazy telefonicznej.
Od 1 grudnia 2016 r. do 30 czerwca 2017 r. pracowata w Nordea Bank AB S.A. Oddziat
w Polsce w Lodzi na podstawie umowy o pracg¢ na stanowisku administratora ds. sankcji
i zapobiegania praniu brudnych pieniedzy. W 2017 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
na Uniwersytecie 1.6dzkim z wynikiem dobrym plus, uzyskujac tytul magistra. Od 11 lipca
do 4 sierpnia 2017 r. byla zatrudniona w LEXLAW Radca prawny Jakub Chwalny w Lodzi
na podstawie umowy o prace na stanowisku prawnika. Od 1 marca 2018 r. do 2 lutego 2019 r.
pracowala na podstawie umowy o prace jako asystent sedziego w Sgdzie Okregowym
w Lodzi. Od 4 marca 2019 r. do 4 marca 2022 r. odbywata aplikacje¢ sedziowska w Krajowej
Szkole Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie, ktéra ukonczyla, uzyskujac 289 pkt
ze sprawdzian6éw i praktyk. W dniu 6 kwietnia 2022 r. ztozyta egzamin sedziowski, uzyskujgc
291,5 pkt. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 wrzes$nia 2022 r.
zostala mianowana do pelnienia urzedu na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi. Z dniem 15 wrze$nia 2022 r. zostata przydzielona
do wykonywania obowigzkéw orzeczniczych w II Wydziale Cywilnym tego Sadu. Brata
udzial w szkoleniach zawodowych.

Otrzymata wyr6znienie rektora Uniwersytetu Lodzkiego za wyniki w nauce w roku
akademickim 2016/2017. Z opinii stuzbowe] sporzadzonej przez Prezesa Sgdu Rejonowego
dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wynika, ze Pani asesor posiada bardzo dobre merytoryczne
przygotowanie do orzekania, cechuje jg pracowitos¢, kultura osobista i obowigzkowosc,
jej organizacja pracy oraz sposéb zachowania wobec uczestnikéw postepowania,
jak i wspdtpracownikow nie budzg zastrzezen a jej kompetencje zawodowe oraz osobowo$é

predestynujg ja do objecia i godnego sprawowania urzedu sedziego.

3. Ocene pracy i kwalifikacji zawodowych Pani Kariny Tomaszewskiej sporzadzita
Pani Joanna Szatkowska — sedzia wizytator Sagdu Okregowego w Plocku.

Z oceny wynika, ze opiniowana jest osoba dobrze zorganizowana, dgzacg
do jak najszybszego rozpoznania spraw, podejmujacg w tym celu zasadne decyzje. Pierwsze
czynnosci po przydzieleniu do referatu sg podejmowane bezzwtocznie. Kandydatka korzysta
z przepiséw proceduralnych pozwalajacych na koncentracj¢ materialu dowodowego przed
wyznaczeniem rozprawy, wydaje w tym celu zasadne zarzadzenia i postanowienia
dowodowe, a w sprawach prowadzonych w trybie nieprocesowym podejmuje dziatania

z urzedu. Jednoczesnie oddala wnioski dowodowe nie majgce znaczenia dla rozstrzygniecia



sprawy. Wydawane przez nig zarzadzenia i postanowienia sg szczegdtowe i zrozumiate,
zawieraja podstawe prawna i rygor zwiazany z niewykonaniem orzeczenia. W sytuacjach,
na ktére pozwalaja przepisy, Pani asesor wydaje wyroki i wyroki zaoczne na posiedzeniu
niejawnym, przeprowadza rozprawy w trybie online, dopuszcza dowody z przestuchania
$wiadkéw i stron na pismie.

Sporzadzane przez kandydatke uzasadnienia orzeczen sg rzeczowe, konkretne i zwiezte,
jednakze merytoryczne i wyczerpujace. Zawierajg opis stanu faktycznego, podstawy prawne
rozstrzygnigcia i ich szczegbélowa analize. W przewazajgcej czeSci uzasadnienia wyrokow
sa sporzadzane w ustawowym terminie.

W referacie Pani asesor nie ma spraw, w ktorych stwierdzono przewlektosé
postgpowania. CzynnoSci w prowadzonych sprawach sa celowe i zmierzajg do szybkiego
rozpoznania sprawy. Na pierwszy termin rozprawy sprawy oczekuja okoto 1-3 miesigce.
Wnhioski stron sg rozpoznawane bez zwtoki. O ile jest to mozliwe i nie zalezy od okolicznosci
zewnetrznych, rozprawy sg odraczane z terminem i podaniem przyczyn odroczenia, ktore
sg zasadne.

Terminy ogloszenia orzeczenia w przypadku ich odroczenia sg zachowywane
1 nie przekraczajg ustawowych terminéw.

We wnioskach koncowych sedzia wizytator wskazata, ze Pani asesor wykazuje wysoki
poziom przygotowania merytorycznego, o czym $wiadczy chociazby znikoma wrecz liczba
zmienionych orzeczen w kontrolowanym okresie (w 1 sprawie) oraz brak uchylonych
orzeczen. Jest osobg zorganizowana, pracowita i zdyscyplinowana, ktéra w sposob sprawny
i efektywny podejmuje czynnosci procesowe i organizuje wiasng prace. Cechuje sie¢ duza
kultura urzedowania i kultura osobista, z szacunkiem traktuje strony, pelnomocnikow
1 pracownikow sadu.

Reasumujgc powyzsze s¢dzia wizytator stwierdzita, ze Pani Karina Tomaszewska
posiada wszelkie predyspozycje do sprawowania urzedu sedziego 1 zashuguje
na oceng pozytywna.

Kandydatka zlozyta uwagi do powyzszej opinii wyjasniajgc stwierdzone w tresci
oceny uchybienia i wnoszagc o ich rozwazenie przy opiniowaniu jej kandydatury
na  stanowisko sedziego. Krajowa  Rada  Sadownictwa  zapoznala  sie

z przedmiotowymi uwagami.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego

w Lodzi.



Kolegium Sadu Okrggowego w Lodzi na posiedzeniu w dniu 7 lipca 2025 r.
zaopiniowalo jednoglosnie pozytywnie kandydature Pani Kariny Tomaszewskiej
na stanowisko sedziego sadu rejonowego, oddajgc: 11 gloséw ,.za”, przy braku glosow

»przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”.

3, O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Kariny Tomaszewskiej do pelnienia urzg¢du na stanowisku sedziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi zadecydowal catoksztalt okolicznos$ci
sprawy, a W szczeg6lnosci ocenione Igcznie: odpowiednie do$wiadczenie zawodowe,
pozytywna ocena kwalifikacji oraz jednoglosnie pozytywna opinia Kolegium Sadu

Okregowego w Lodzi, a takze state doskonalenie zawodowe poprzez udzial w szkoleniach.

6. W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 3 lutego 2026 r.
za podjeciem niniejszej uchwaty oddano 15 gloséw, przy braku glosow ,,przeciw”
1,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 15 glosow).
Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznos$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. 22024 r. poz. 1186).



