
UCHWAŁA NR 266/2025 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA

z dnia 14 maja 2025 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powołanie do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym w Myszkowie, 

ogłoszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 930

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie 

Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sądownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powołanie 

Pana Marcina Mitki do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu rejonowego 

w Sądzie Rejonowym w Myszkowie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powołanie 

Pani Jolanty Agnieszki Grys, Pani Sylwii Marii Jupy i Pana Wojciecha Jędrzeja Kryczka 

do pełnienia urzędu na stanowisku sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym 

w Myszkowie.

UZASADNIENIE

I

Postępowanie przed Krajową Radą Sądownictwa

Na jedno wolne stanowisko sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym 

w Myszkowie, ogłoszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 930, zgłosili się:

-  Pani Jolanta Agnieszka Grys -  starszy referendarz sądowy w Sądzie Rejonowym 

w Częstochowie;

-  Pani Sylwia Maria Jupa -  adwokat -  Okręgowa Rada Adwokacka w Częstochowie;

-  Pan Wojciech Jędrzej Kry czek -  radca prawny -  Okręgowa Izba Radców Prawnych 

we Wrocławiu;

-  Pan Marcin Mitka -  starszy asystent sędziego w Sądzie Rejonowym w Myszkowie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczący Rady 

wyznaczył zespół, zawiadomił Ministra Sprawiedliwości o jego powołaniu oraz o sprawach



indywidualnych przekazanych zespołowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia 

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwości nie przedstawił opinii w trybie art. 31 ust. 2b 

ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186

-  dalej: ustawa o KRS).

Zespół członków Krajowej Rady Sądownictwa na posiedzeniu 3 kwietnia 2025 r. 

wysłuchał kandydatów, a na posiedzeniu 7 kwietnia 2025 r. po zapoznaniu się ze 

zgromadzonymi w sprawie materiałami i ich przeanalizowaniu, omówił szczegółowo 

kandydatury, odbył naradę i uznał, że materiały są wystarczające do zajęcia stanowiska 

w sprawie. Podczas głosowania członków zespołu: Pani Jolanta Agnieszka Giys uzyskała

-  0 głosów „za”, 0 głosów „przeciw, 3 głosy „wstrzymujące się”, Pani Sylwia Maria Jupa 

uzyskała -  2 głosy „za”, 0 głosów „przeciw”, 1 głos „wstrzymujący się”, Pan Wojciech Jędrzej 

Kryczek uzyskał -  0 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 3 głosy „wstrzymujące się”, 

a Pan Marcin Mitka uzyskał -  0 głosów „za”, 0 głosów „przeciw”, 3 głosy „wstrzymujące się” . 

W wyniku powyższego głosowania zespół przyjął stanowisko o rekomendowaniu Krajowej 

Radzie Sądownictwa na jedno wolne stanowisko sędziego sądu rejonowego w Sądzie 

Rejonowym w Myszkowie Pani Sylwii Marii Jupy. W posiedzeniach zespołu nie uczestniczyli 

przedstawiciele Krajowej Rady Radców Prawnych i Naczelnej Rady Adwokackiej, 

zawiadomieni o terminach.

Przedstawiając powyższe, zespół kierował się dyspozycją art. 35 ustawy o KRS, zgodnie 

z którym, jeżeli na stanowisko sędziowskie zgłosił się więcej niż jeden kandydat, zespół 

opracowuje listę rekomendowanych kandydatów, przy ustalaniu kolejności na liście 

kierując się przede wszystkim oceną ich kwalifikacji, a ponadto uwzględniając doświadczenie 

zawodowe, w tym doświadczenie w stosowaniu przepisów prawa, dorobek naukowy, opinie 

przełożonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dołączone do karty zgłoszenia, 

a także opinię kolegium właściwego sądu.

Za rekomendowaniem Pani Sylwii Marii Jupy przemawiały (ocenione łącznie): bogate 

doświadczenie zawodowe, ukończona aplikacja adwokacka i złożony egzamin adwokacki, 

pozytywna ocena kwalifikacyjna, zarówno w zakresie spraw karnych, jak i cywilnych, 

publikacje prawnicze oraz podjęta działalność naukowa. Ponadto, zdaniem zespołu, 

kandydatka profesjonalnie zaprezentowała się podczas wysłuchania, rzeczowo odpowiadając 

na pytania członków zespołu. Zespół oceniając Panią Sylwię Marię Jupę uwzględnił przy tym, 

że kontrkandydaci otrzymali wyższe od niej poparcie Kolegium Sądu Okręgowego 

w Częstochowie. Zespół uznał jednak, że uzyskany przez rekomendowaną kandydatkę poziom
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poparcia tego gremium jest wystarczający, gdyż nie otrzymała ona żadnego głosu „przeciw”, 

uzyskując jednocześnie 3 głosy „za”.

Ustaliwszy, że kandydaci spełniają wymagania ustawowe, określone w art. 61 ustawy 

z dnia 27 lipca 2001 r. -  Prawo o ustroju sądów powszechnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 334 

ze zm.), Krajowa Rada Sądownictwa dokonała ich oceny, kierując się kryteriami, 

wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, 

doświadczeniem zawodowym kandydatów, opiniami służbowymi, a także uzyskanym 

poparciem środowiska sędziowskiego.

Po wszechstronnym rozważeniu całokształtu okoliczności sprawy, Krajowa Rada 

Sądownictwa, nie podzielając stanowiska zespołu, uznała, że Prezydentowi Rzeczypospolitej 

Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powołanie Pana Marcina Mitki do pełnienia urzędu 

na stanowisku sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym w Myszkowie.

II

Charakterystyka kandydatów

Pan Marcin Mitka urodził się w 1974 r. w Olkuszu. Od 7 lutego 1995 r. do 9 sierpnia 

1997 r. był zatrudniony na stanowisku pracownika ds. obsługi klienta w spółce Pepsico Poland 

sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie -  Oddział w Katowicach. W 2000 r. ukończył wyższe studia 

prawnicze na Uniwersytecie Śląskim w Katowicach z wynikiem dobrym i uzyskał tytuł 

magistra. Od 1 stycznia do 31 marca 2000 r. pracował jako asystent ds. sprzedaży usług 

ubezpieczeniowych w Towarzystwie Ubezpieczeniowym PBK S.A. -  Oddziale w Katowicach. 

Od 1 czerwca 2000 r. do 31 października 2006 r. pracował kolejno na stanowiskach: referenta 

ds. obsługi klienta, doradcy klienta, a następnie doradcy ds. bankowości hipotecznej 

w ING Banku Śląskim S.A. Katowice -  Oddziale w Zawierciu. Po odbyciu aplikacji 

prokuratorskiej w okręgu Prokuratury Okręgowej w Katowicach, złożył w 2007 r. egzamin 

prokuratorski z wynikiem ogólnym dostatecznym plus. Od 15 stycznia do 14 kwietnia 2007 r. 

pracował jako doradca ds. kredytów hipotecznych w emFinanse sp. z o.o. z siedzibą w Łodzi. 

Od 1 maja 2007 r. do 19 stycznia 2008 r. był zatrudniony na stanowisku doradcy finansowego 

w redNet Finance Sp. z o.o. w Jaworznie. Od 21 stycznia 2008 r. do 23 maja 2009 r. był doradcą 

ds. kredytów hipotecznych w GE MONEY Bank S.A. -  Oddziale w Dąbrowie Górniczej. 

Od 1 grudnia 2009 r. do 30 czerwca 2012 r. był zatrudniony na stanowisku asystenta sędziego
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w Sądzie Rejonowym w Będzinie. Obowiązki służbowe wykonywał w I Wydziale Cywilnym,

III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich oraz V Wydziale Gospodarczym. W 2010 r. ukończył 

w Śląskiej Wyższej Szkole Zarządzania im. gen. J. Ziętka w Katowicach studia podyplomowe 

z zakresu audytu i kontroli wewnętrznej w przedsiębiorstwach i w administracji publicznej 

z wynikiem ogólnym bardzo dobrym. Został wpisany na Krajową Listę Profesjonalnych 

Audytorów i Kontrolerów Wewnętrznych PIKW. Od 1 lipca 2012 r. do 30 kwietnia 2021 r. 

był zatrudniony w Sądzie Rejonowym w Dąbrowie Górniczej, najpierw na stanowisku 

asystenta sędziego, a następnie na stanowisku starszego asystenta sędziego. Obowiązki pełnił 

w V Wydziale Gospodarczym. Z dniem 1 maja 2021 r. -  na swój wniosek -  został przeniesiony 

do pracy w Sądzie Rejonowym w Myszkowie. Obowiązki pełni na stanowisku starszego 

asystenta sędziego w I Wydziale Cywilnym. Uchwałą Rady Okręgowej Izby Radców Prawnych 

w Katowicach z dnia 15 stycznia 2018 r. został wpisany na listę radców prawnych tej Izby. 

Z uwagi na zatrudnienie w strukturach wymiaru sprawiedliwości, prawo do wykonywania 

zawodu zostało zawieszone. Uczestniczy w licznych szkoleniach zawodowych. Sam, w latach 

2007-2012 prowadził szkolenia z zakresu prawa i bankowości na studiach podyplomowych 

i kursach dla kandydatów na pośredników i zarządców nieruchomości prowadzonych 

na Akademii im. Jana Długosza w Częstochowie oraz w Towarzystwie Naukowym Organizacji 

i Kierownictwa w Częstochowie. W 1998 r. prowadził także szkolenia z zakresu prawa 

dla pracowników Towarzystwa Ubezpieczeniowego Winterhur S.A.

Ocenę pracy i kwalifikacji zawodowych Pana Marcina Mitki sporządziła Pani Halina 

Garus -  sędzia Sądu Okręgowego w Częstochowie. Z oceny wynika, że projekty uzasadnień 

sporządzone zostały w różnych przedmiotowo i o różnym stopniu skomplikowania sprawach. 

Zostały opracowane profesjonalnie. Wszystkie odpowiadały wymogom ustawowym. 

Uzasadnienia orzeczeń były drobiazgowe, stosownie obszerne, rozbudowane w zależności 

od przedmiotu sprawy. Ustalenia faktyczne były szczegółowe, odwołujące się do konkretnych 

dowodów, a jeśli dotyczyły okoliczności niespornych, było to wyraźnie wskazane. Ocena 

dowodów była wszechstronna, precyzyjna i szczegółowa. Rozważania prawne odwoływały 

się do poglądów orzecznictwa i nauki prawa jednak były w rozsądnych granicach, nie zawierały 

nadmiernej ilości cytatów, które przesłaniałyby własny pogląd sądu. Wynika z nich 

umiejętność posługiwania się przez opiniowanego jasną i logiczną argumentacją. W projektach 

opiniowany powoływał podstawy prawne wszelkich rozstrzygnięć, także o kosztach procesu. 

Język, którym posługuje się Pan asystent nie budzi żadnych zastrzeżeń, zarówno w zakresie 

reguł poprawnej polszczyzny, jak i zasad dotyczących języka prawniczego. We wnioskach



końcowych opiniująca wyraziła pogląd, że ocena kwalifikacji Pana Marcina Mitki do pełnienia 

urzędu sędziego Sądu Rejonowego w Myszkowie jest pozytywna. Projekty sporządzone przez 

opiniowanego są na wysokim poziomie. Wskazują na pracowitość kandydata. Mają wysoki 

poziom merytoryczny, są drobiazgowe i wszechstronne. Bardzo dobrze oceniają pracę 

kandydata także sędziowie z którymi współpracuje. Są zadowoleni z jego pracy. Podkreślają 

jego zaangażowanie, sumienność, rzetelność oraz wysokie kwalifikacje zawodowe. Wydział 

w którym procuje kandydat jest wydziałem trudnym merytorycznie, orzeczenia wydawane 

są w trybie cywilnym i nieprocesowym, zatem asystent pracujący w tym wydziale musi 

być wszechstronnie przygotowany oraz posiadać nieprzeciętną wiedzę cywilistyczną. 

Kandydat spełnia te wszystkie kryteria. Porusza się sprawnie w problematyce prawa 

i procedury cywilnej, umiejętnie odnosi się do zarzutów przedawnienia, potrącenia 

czy miarkowania kar umownych. Trafnie kwalifikuje umowy prawa cywilnego. Metodyka 

pracy kandydata, umiejętność organizacji pracy, terminowość wykonywanych czynności, 

a także kultura urzędowania nie budzą zastrzeżeń. Zdaniem opiniującej Pan Marcin Mitka 

posiada kwalifikacje do objęcia stanowiska sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym 

w Myszkowie.

Pani Jolanta Agnieszka Grys urodziła się w 1977 r. w Częstochowie. W 2001 r. 

ukończyła wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellońskim w Krakowie 

z wynikiem dobrym i uzyskała tytuł magistra. Od 1 kwietnia 2001 r. do 31 stycznia 2002 r. była 

pracownikiem administracyjno-biurowym w Przychodni Stomatologicznej „Kodent” 

w Częstochowie. Od 1 stycznia 2003 r. do 15 listopada 2004 r. pracowała jako samodzielny 

referent na Politechnice Częstochowskiej w Dziale Zamówień Publicznych. Po odbyciu 

aplikacji sądowej w okręgu Sądu Okręgowego w Częstochowie, złożyła w 2004 r. egzamin 

sędziowski z łączną oceną dobrą. Od 16 listopada 2004 r. do 16 czerwca 2006 r. była 

zatrudniona na stanowisku asystenta sędziego w Sądzie Rejonowym w Częstochowie. 

Obowiązki wykonywała w XIII Zamiejscowym Wydziale Grodzkim (Karno-Cywilnym) 

z siedzibą w Kłobucku (do właściwości wydziału należały sprawy cywilne, karne, 

wykroczeniowe, karno-skarbowe). Z dniem 19 czerwca 2006 r. została mianowana 

referendarzem sądowym w Sądzie Rejonowym w Częstochowie. Obowiązki pełniła 

w IX Wydziale Ksiąg Wieczystych oraz w X Zamiejscowym Wydziale Ksiąg Wieczystych 

w Kłobucku. Z dniem 8 marca 2017 r. została mianowana na stanowisko starszego referendarza 

sądowego w Sądzie Rejonowym w Częstochowie. W dalszym ciągu obowiązki pełniła 

w IX Wydziale Ksiąg Wieczystych. W 2010 r. ukończyła w Szkole Głównej Handlowej
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w Warszawie studia podyplomowe z zakresu ekonomii i prawa gospodarczego z wynikiem 

celującym. Od 27 października 2022 r. przebywa na delegacji w Ministerstwie Sprawiedliwości 

pełniąc tam czynności administracyjne na stanowisku głównego specjalisty w Departamencie 

Prawa Gospodarczego. Kandydatka uczestniczy w szkoleniach zawodowych. Prowadziła 

też szkolenia dla różnych podmiotów, m.in. z zakresu prawa dla firmy EDU z Gliwic (2014 r.), 

4Edu sp. z o.o. z siedzibą w Gliwicach (2017-2023), aplikantów adwokackich (2018 r.), 

na Akademii Polonijnej w Częstochowie (2009 r.) i J.G.Training z siedzibą w Warszawie 

(2021-2023).

Ocenę pracy i kwalifikacji zawodowych Pani Jolanty Agnieszki Grys sporządziła Pani 

sędzia Agnieszka Polak -  wizytator do spraw cywilnych oraz spraw wieczystoksięgowych Sądu 

Okręgowego w Częstochowie, która oceniła kandydaturę pozytywnie. Opiniowana legitymuje 

się znacznym doświadczeniem zawodowym i dobrą znajomością przepisów prawa. Z należytą 

starannością rozpoznaje przydzielone jej sprawy, które obejmują szerokie spektrum spraw 

wieczystoksięgowych: o założenie księgi wieczystej, sprostowanie oznaczenia nieruchomości, 

wpis prawa własności na podstawie różnych umów, spadkobrania, wpisy ograniczonych praw 

rzeczowych, hipotek -  umownych i przymusowych, wpisy ostrzeżeń, wzmianek o wszczęciu 

egzekucji. Z lektury uzasadnień orzeczeń wynika, że podejmowane przez nią decyzje 

są przemyślane. Z opinii Przewodniczącej IX Wydziału Ksiąg Wieczystych wynika, że Pani 

referendarz Jolanta Agnieszka Grys jest osobą solidną i poważnie traktuje powierzone 

jej obowiązki zawodowe. Jest przy tym kulturalna, koleżeńska i bezkonfliktowa. W wyniku 

dokonanej oceny sędzia wizytator stwierdziła, że Pani Jolanta Agnieszka Grys posiada 

odpowiednie kwalifikacje do zajmowania stanowiska sędziego.

Pani Sylwia Maria Jupa urodziła się w 1984 r. w Częstochowie. W 2009 r. ukończyła 

na Politechnice Częstochowskiej studia z zakresu zarządzania i inżynierii produkcji z wynikiem 

bardzo dobrym i uzyskała tytuł magistra inżyniera. Od 1 października 2009 r. do 1 lipca 

2010 r. pracowała w TRW Polska Sp. z o.o. w Częstochowie jako stażysta w dziale inżynierii 

jakościowej. W 2015 r. ukończyła wyższe studia prawnicze na Uniwersytecie Śląskim 

w Katowicach z wynikiem celującym i uzyskała tytuł magistra. Po odbyciu aplikacji 

adwokackiej złożyła egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym i uchwałą Okręgowej Rady 

Adwokackiej w Częstochowie z dnia 21 listopada 2019 r. została wpisana na listę adwokatów 

tej Izby. W 2019 r. ukończyła szkolenie „Mediacje w sprawach rodzinnych -  aspekty 

praktyczne” prowadzone przez Śląskie Centrum Arbitrażu i Mediacji Uniwersytetu Śląskiego
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„Facultas Iuridica”. Ukończyła także szkolenie pt. M ediacje-Przygotowanie do Wykonywania 

Zawodu Mediatora, prowadzone przez Ośrodek Mediacji Fundacji Wydziału Prawa 

i Administracji Uniwersytetu Śląskiego Facultas Iuridica. Z dniem 8 lipca 2020 r. rozpoczęła 

wykonywanie zawodu adwokata w indywidualnej kancelarii adwokackiej z siedzibą 

w Częstochowie. W 2020 r. ukończyła na Uniwersytecie Kardynała Stefana Wyszyńskiego 

w Warszawie studia z zakresu prawa kanonicznego z wynikiem bardzo dobrym z wyróżnieniem 

i uzyskała tytuł magistra. Od czerwca 2021 r. jest adwokatem przy Sądzie Metropolitalnym 

w Częstochowie. Zadania adwokata w tym zakresie Arcybiskup Metropolita Częstochowski 

powierzył jej na okres 5 lat. Decyzją Prezesa Sądu Okręgowego w Częstochowie z dnia 20 lipca 

2020 r. została wpisana do wykazu osób prowadzących postępowanie mediacyjne w sprawach 

karnych w okręgu Sądu Okręgowego w Częstochowie. Kolejną decyzją, wydaną tego samego 

dnia, została wpisana na listę stałych mediatorów, prowadzoną przez Prezesa Sądu 

Okręgowego w Częstochowie. W 2023 r. otworzyła przewód doktorski na Wydziale Prawa 

i Administracji Uniwersytetu Kardynała Stefana Wyszyńskiego w Warszawie. Tytuł rozprawy 

doktorskiej brzmi: „Biegły sądowy w postępowaniu z zakresu ubezpieczeń społecznych o rentę 

z tytułu niezdolności do pracy.”. Pani Sylwia Maria Jupa jest współautorką monografii 

„Postępowanie dowodowe w kodeksie postępowania administracyjnego” (Warszawa 2023), 

współautorką podręczników: „Postanowienie, decyzja, ugoda i milczące załatwienie sprawy 

w postępowaniu administracyjnym” (Warszawa 2023) i „Instytucje Unii Europejskiej” 

(Warszawa 2022), współautorką artykułów naukowych: „Bezpieczeństwo osobiste i prawo 

do wolności w dokumentach prawa międzynarodowego” i „Prawo do wolności 

i bezpieczeństwa osobistego w Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej” w monografii 

„Prawo międzynarodowe a bezpieczeństwo państwa”. Podnosi kwalifikacje, uczestnicząc 

w różnych formach doskonalenia zawodowego. We wrześniu 2021 r. uczestniczyła 

w Ogólnopolskiej Konferencji Naukowej nt. „Prawo międzynarodowe publiczne 

a bezpieczeństwo państwa”, zorganizowanej przez Szkołę Główną Służby Pożarniczej 

w Warszawie oraz Wyższą Szkołę Zarządzania Personelem w Warszawie we współpracy 

ze Stowarzyszeniem Promowania Myślenia Obywatelskiego.

Ocenę pracy i kwalifikacji zawodowych Pani Sylwii Marii Jupy sporządziła Pani sędzia 

Dorota Ociepa-Biel -  wizytator do spraw karnych Sądu Okręgowego w Częstochowie. 

Przeprowadzona kontrola akt spraw wskazanych przez Panią adwokat Sylwię Marię Jupę 

wskazuje, że swoje obowiązki zawodowe wykonuje w sposób prawidłowy. Sprawy poddane 

kontroli, miały zróżnicowany charakter, od spraw prostych do spraw skomplikowanych. Pani
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adwokat reprezentowała w nich różne strony postępowań, w tym oskarżonych, skazanych 

kuratora ustanowionego dla małoletnich pokrzywdzonych oraz oskarżycieli posiłkowych. 

W większości tych spraw występowała jako obrońca ustanowiony z urzędu. Podejmując 

działania w powyższych sprawach, Pani mecenas wykazywała się dużą aktywnością. 

Do powierzonych jej obowiązków podchodziła bardzo sumiennie, z dużym zaangażowaniem, 

o czym świadczy zarówno treść, jak i uzasadnienia składanych przez nią wniosków oraz 

środków odwoławczych. Pani adwokat wykazywała się przy tym bardzo dobrym poziomem 

wiedzy prawniczej, znajomością nie tylko regulacji prawnych, ale również poglądów doktryny 

oraz orzecznictwa. Wszystko to świadczy o właściwym podejściu do powierzonych 

jej obowiązków, mając na uwadze interes mocodawców oraz stron, które reprezentowała 

z urzędu. Z informacji nadesłanej przez Okręgową Radę Adwokacką w Częstochowie z dnia 

19 października 2023 r. wynika, że wobec opiniowanej nie były i nie są prowadzone żądne 

postępowania dyscyplinarne, nie udzielano jej ostrzeżeń dziekańskich, w prowadzonej przez 

nią kancelarii nie była przeprowadzona wizytacja. Zdaniem sędzi wizytator Pani adwokat 

Sylwia Maria Jupa jest odpowiednim kandydatem na stanowisko sędziego Sądu Rejonowego 

w Myszkowie.

Ocenę pracy i kwalifikacji Pani Sylwii Marii Jupy sporządziła także sędzia w stanie 

spoczynku -  Pani Krystyna Mieszkowska -  wizytator ds. cywilnych Sądu Okręgowego 

w Częstochowie. Przeprowadzona kontrola akt spraw wskazanych przez Panią adwokat 

wskazuje, że swoje obowiązki zawodowe wykonuje ona w sposób bardzo dobry. W badanych 

sprawach Pani adwokat reprezentowała różne strony postępowań cywilnych -  powodów, 

pozwanych, uczestników postępowania. Specyfika spraw była różnorodna -  o zapłatę, 

o rozwód, o stwierdzenie praw do spadku, o alimenty, o zaprzeczenie ojcostwa, o dział spadku,

0 zasiedzenie, o umieszczenie w domu pomocy społecznej. W wielu sprawach opiniowana 

reprezentowała strony postępowań jako pełnomocnik ustanowiony z urzędu, kurator 

ustanowiony dla małoletniego pozwanego lub kurator dla strony, której miejsce pobytu nie jest 

znane. Podejmując działania w tych sprawach Pani Sylwia Maria Jupa wykazywała 

się aktywnością i bardzo dobrym poziomem wypełniania obowiązków zawodowych. 

Sprawność i terminowość czynności dokonywanych przez opiniowaną nie budzi żadnych 

wątpliwości. We wszystkich kontrolowanych sprawach pisma procesowe sporządzane były 

zgodnie z przepisami i formułowane prawidłowo, zawierały wszystkie niezbędne wnioski

1 oświadczenia, a zawarte w nich wnioski dowodowe formułowane były w sposób należyty, 

ze wskazaniem okoliczności faktycznych dla wykazania których zostały zgłoszone. Nie budzi
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żadnych zastrzeżeń poziom merytoryczny składanych środków odwoławczych, które spełniały 

wszystkie wymogi formalne. Zdaniem sędzi wizytator Pani adwokat Sylwia Maria Jupa jest 

dobrym kandydatem na stanowisko sędziego Sądu Rejonowego w Myszkowie. Kandydatka 

posiada pozytywne opinie o swojej pracy.

Pan Wojciech Jędrzej Kryczek urodził się w 1975 r. w Ząbkowicach Śląskich. 

W 2001 r. ukończył wyższe studia na kierunku administracja w zakresie zarządzania 

na Uniwersytecie Wrocławskim z wynikiem bardzo dobrym i uzyskał tytuł magistra. 

W 2004 r. ukończył wyższe uzupełniające studia prawnicze na Uniwersytecie Wrocławskim 

z wynikiem dobrym plus i uzyskał tytuł magistra. Od 17 grudnia 2001 r. do 30 września 

2006 r. był zatrudniony w Urzędzie Skarbowym Wrocław-Stare Miasto we Wrocławiu 

na stanowisku starszego referenta w Dziale Podatków Pośrednich oraz inspektora w Dziale 

Kontroli Podatkowej. Od 1 października 2006 r. do 28 lutego 2010 r. pracował w Kancelarii 

Radcy Prawnego „ABSOLUTUS” we Wrocławiu w charakterze aplikanta radcowskiego. 

Od 2008 r. do 2010 r. był konsultantem ds. funduszy unijnych w Eurocertus sp. z o.o. 

Od 1 grudnia 2009 r. do 30 czerwca 2010 r. pracował w kancelarii „RADZISZEWSKI 

KŁOSEK” Kancelaria Prawno-Consultingowa Spółka Jawna we Wrocławiu jako aplikant 

radcowski -  prawnik. Od 1 października 2010 r. do 31 marca 2011 r. był zatrudniony 

na stanowisku prawnika/specjalisty ds. formalno-prawnych w Podkarpackim Holdingu 

Budowy Dróg „DROGBUD” sp. z o.o. w Strzyżowie. Po odbyciu aplikacji radcowskiej złożył 

egzamin radcowski z wynikiem pozytywnym. W 2010 r. uchwałą Rady Okręgowej Izby 

Radców Prawnych we Wrocławiu został wpisany na listę radców prawnych tej Izby. 

Od 3 stycznia 2011 r. do 12 marca 2019 r. jako radca prawny prowadził własną kancelarię 

Wojciech Kryczek -  Kancelaria Radcy Prawnego we Wrocławiu. Od 1 do 30 kwietnia 2011 r. 

świadczył obsługę prawną przy budowie obwodnicy Żyrardowa jako specjalista do spraw 

prawnych w „BÓGL & KRYSL POLSKA” sp. z o.o. w Cieszynie. Od 4 maja 2011 r. 

do 30 listopada 2020 r. zajmował się obsługą prawną w PKP Energetyka S.A. w Warszawie. 

W dniu 31 sierpnia 2020 r. złożył z wynikiem pozytywnym egzamin dla osób ubiegających 

się o licencję doradcy restrukturyzacyjnego. Decyzją Ministra Sprawiedliwości z dnia 

24 września 2020 r. została mu przyznana licencja doradcy restrukturyzacyjnego. 

Od 1 października 2020 r. do 28 września 2023 r. prowadził Kancelarię Radcy Prawnego

i Doradcy Restrukturyzacyjnego w Częstochowie. Od 2020 r. pełnił w szeregu postępowań 

upadłościowych funkcję syndyka masy upadłości oraz nadzorcy sądowego. Pan Wojciech 

Jędrzej Kryczek jest autorem trzech publikacji na portalach internetowych dotyczących
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problematyki prawnej oraz prowadził w charakterze wykładowcy dwa szkolenia z zakresu 

szeroko rozumianego prawa cywilnego dla przedsiębiorców. W trakcie swojej kariery 

zawodowej rozwijał swoją wiedzę prawniczą biorąc udział w szeregu szkoleń z zakresu szeroko 

rozumianego prawa cywilnego i publicznego, w szczególności gospodarczego, w tym 

upadłościowego. W latach 2013-2023 prowadził szkolenia nt. „Prawo w przedsiębiorczości, 

prawo pracy, prawo własności intelektualnej” w ramach projektu finansowanego ze środków 

Unii Europejskiej organizowanego przez ATRA CONSULTING Paulina Badoń. W marcu 

2018 r. prowadził szkolenie wewnętrzne dla pracowników Majster-Pol sp. z o.o. s.k. z siedzibą 

w Mieni nt. „Rękojmia, gwarancja w umowie sprzedaży i dostawy. Roszczenie sprzedawcy 

w związku z wadliwością rzeczy sprzedanej w łańcuchu sprzedawców.”.

Ocenę pracy i kwalifikacji zawodowych Pana Wojciecha Jędrzeja Kryczka sporządził 

Pan sędzia Paweł Ptak -  wizytator do spraw cywilnych, nadzoru nad komornikami sądowymi 

oraz spraw gospodarczych Sądu Okręgowego w Częstochowie. Przeprowadzona kontrola 

akt spraw wykazała, że swoje obowiązki zawodowe wykonywał on w sposób nienaganny. 

Kandydat w badanych sprawach występował reprezentując różne strony postępowań cywilnych 

(powodów, pozwanych, uczestników postępowania, wierzycieli). Również specyfika tych 

spraw była różna. Opiniowany występował także m.in: w sprawach o ochronę dóbr osobistych, 

sprawach nieprocesowych i egzekucyjnych. Pozytywnie oceniono sprawność i terminowość 

dokonywanych przez niego czynności procesowych. We wszystkich sprawach wykazywał się 

aktywnością i wysokim poziomem wypełniania obowiązków zawodowych. Nie budzi 

zastrzeżeń poziom merytoryczny składanych przez Pana radcę środków odwoławczych, które 

zawsze spełniały wszystkie wymogi formalne. Kandydat przedstawił także sporządzone przez 

siebie opinie prawne. Reprezentują one wysoki poziom merytoryczny i świadczą o bogatej 

wiedzy prawniczej, którą opiniowany potrafi wykorzystać w praktyce. Wysoki poziom 

udzielanej przez opiniowanego pomocy prawnej potwierdza także treść listu referencyjnego 

wystawionego przez Dyrektora ds. obsługi prawnej PKP Energetyka SA w Warszawie na rzecz 

której opiniowany taką pomoc świadczył. W podsumowaniu oceny sędzia wizytator stwierdził, 

że Pan Wojciech Jędrzej Kryczek jest w pełni wartościowym kandydatem na stanowisko 

sędziego sądu rejonowego.
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III

Porównanie kandydatów

W każdym postępowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sądownictwa dokonuje oceny 

kandydatów na podstawie załączonych materiałów, ocenianych indywidualnie. Rada jest 

wyposażona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiału i możliwość nadania 

decydującego znaczenia określonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie 

których podejmuje uchwałę. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zależy, jakie kryteria 

są stosowane przez Radę w danym postępowaniu, w szczególności co do rozpatrywanych 

łącznie kryteriów, na które składają się: kwalifikacje, doświadczenie zawodowe, poparcie 

środowiska sędziowskiego oraz dane potwierdzające zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postępowania, pretendujący do objęcia stanowiska sędziego sądu rejonowego 

w Sądzie Rejonowym w Myszkowie, spełniają formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem 

zadaniem Rady było przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, która spełnia 

wszystkie kryteria -  oceniane łącznie -  najpełniej i w najwyższym stopniu.

Kryteria oceny kandydatów przyjęte przez Krajową Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sądownictwa kierowała się ocenami 

kwalifikacyjnymi oraz doświadczeniem zawodowym kandydatów.

Z oceny pracy i kwalifikacji merytorycznych Pana Marcina Mitki wynika, że w stopniu 

najwyższym spełnia on kryteria uprawniające do objęcia stanowiska sędziego sądu rejonowego. 

Od ponad piętnastu lat doskonali swoją wiedzę i umiejętności praktyczne na stanowisku 

asystenta sędziego (obecnie starszego asystenta sędziego). Sporządzane przez niego projekty 

cechują się wysokim profesjonalizmem, co dowodzi opanowania metodyki pracy sędziego. 

Poziom wiedzy prawniczej wybranego kandydata jest bardzo wysoki i ugruntowany. Jego praca 

jest bardzo dobrze oceniana przez sędziów z którymi współpracuje. Z oceny kwalifikacji 

wynika wprost, że posiada kwalifikacje do objęcia stanowiska o które się ubiega. Posiada 

zdecydowanie dłuższe doświadczenie w praktycznym stosowaniu prawa niż rekomendowana 

przez zespół Pani Sylwia Maria Jupa. Choć Pani mecenas jest młodsza od wybranego kandydata

o dziesięć lat, to nie ulega wątpliwości, że posiada najkrótszy a zarazem minimalny wymagany 

staż uprawniający ją  do ubiegania się o stanowisko sędziego sądu rejonowego. Niemniej 

jednak, Rada stwierdza, że jest to dobra i pracowita kandydatka. Pani Jolanta Agnieszka Grys 

posiada doświadczenie w pracy na stanowisku zarówno asystenta sędziego, jak i referendarza 

sądowego (obecnie, starszego referendarza sądowego). Doświadczenie praktyczne Pani
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referendarz ogranicza się jednak co do zasady do ksiąg wieczystych, podczas gdy Pan Marcin 

Mitka pracował w wydziałach: cywilnym, rodzinnym i nieletnich oraz gospodarczym. Posiada 

zatem doświadczenie praktyczne w zdecydowanie szerszym zakresie niż Pani Jolanta 

Agnieszka Grys. Pan Wojciech Jędrzej Kryczek również jest dobrym kandydatem, jednak 

Pan Marcin Mitka posiada bardziej odpowiednie przygotowanie zawodowe. Opanował 

metodykę pracy sędziego w różnych pionach sądu I instancji, a dodatkowo uzyskał wyższą

-  bo jednogłośnie pozytywną -  niż Pan Wojciech Jędrzej Kryczek, opinię Kolegium Sądu 

Okręgowego w Częstochowie.

2. Krajowa Rada Sądownictwa uwzględniła opinię Kolegium Sądu Okręgowego 

w Częstochowie.

Kolegium Sądu Okręgowego w Częstochowie na posiedzeniu 26 kwietnia 2024 r. 

zaopiniowało: Panią Jolantę Agnieszkę Grys -  pozytywnie -  6 głosami „za”, przy braku głosów 

„przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się” (siła poparcia 18/35), Panią Sylwię Marię Jupę

-  pozytywnie -  3 głosami „za”, przy braku głosów „przeciw” i 4 głosach „wstrzymujących się” 

(siła poparcia 3/35), Pana Wojciecha Jędrzeja Kryczka -  pozytywnie -  5 głosami „za”, przy 

braku głosów „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących się” (siła poparcia 15/35) a Pana Marcina 

Mitkę -  pozytywnie -  7 głosami „za”, przy braku głosów „przeciw” i głosów „wstrzymujących 

się” (siła poparcia 34/35). Jak wynika z powyższego, jednogłośnie pozytywną opinię 

z najwyższą siłą poparcia uzyskał jedynie Pan Marcin Mitka. Okoliczność ta w połączeniu 

z najwyższymi spośród wszystkich uczestników postępowania kwalifikacjami zawodowymi

i najbardziej odpowiednim przygotowaniem do pracy na stanowisku sędziego, uzasadnia 

w pełni przedstawienie kandydatury Pana Marcina Mitki z wnioskiem o powołanie do pełnienia 

urzędu na stanowisku sędziego Sądu Rejonowego w Myszkowie.

3. W ocenie Krajowej Rady Sądownictwa Pan Marcin Mitka posiada wysokie kwalifikacje 

merytoryczne oraz najbardziej odpowiednie, różnorodne doświadczenie zawodowe, a także 

wszechstronną, stale pogłębianą wiedzę prawniczą, którą umiejętnie wykorzystuje 

w praktyce zawodowej, dające rękojmię wykonywania obowiązków orzeczniczych 

na stanowisku sędziego sądu rejonowego w Sądzie Rejonowym w Myszkowie na najwyższym 

poziomie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Marcina Mitki 

zadecydował całokształt okoliczności sprawy, a w szczególności: bogate i wieloletnie
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doświadczenie zawodowe, wysoki poziom wiedzy prawniczej, wnioski płynące z oceny jego 

pracy i kwalifikacji oraz najwyższe poparcie Kolegium Sądu Okręgowego w Częstochowie.

IV

Wyniki głosowania Rady

W głosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sądownictwa dnia 14 maja 2025 r.

-  Panią Jolantę Agnieszkę Grys 1 głos „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 12 głosach

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 14 głosów), zatem jej kandydatura nie uzyskała

wymaganej bezwzględnej większości głosów,

-  Panią Sylwię Marię Jupę 6 głosów „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 7 głosach

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 14 głosów), zatem jej kandydatura nie uzyskała

wymaganej bezwzględnej większości głosów;

-  Pana Wojciecha Jędrzeja Kryczka 6 głosów „za”, przy braku głosów „przeciw” i 9 głosach 

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 15 głosów), zatem jego kandydatura nie uzyskała 

wymaganej bezwzględnej większości głosów;

-  Pana Marcina Mitkę 12 głosów „za”, przy braku głosów „przeciw” i 3 głosach 

„wstrzymujących się” (oddano ogółem 15 głosów), zatem jego kandydatura uzyskała 

wymaganą bezwzględną większość głosów.

Tym samym Krajowa Rada Sądownictwa podjęła uchwałę, jak na wstępie.

oddano na:

13



POUCZENIE

Od uchwały Krajowej Rady Sądownictwa uczestnik postępowania może odwołać się do Sądu Najwyższego 

z powodu sprzeczności uchwały Rady z prawem. Odwołanie wnosi się za pośrednictwem Przewodniczącego Rady 

w terminie dwutygodniowym od doręczenia uchwały z uzasadnieniem. Do postępowania przed Sądem 

Najwyższym stosuje się przepisy Kodeksu postępowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym 

nie stosuje się art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sądownictwa; 

Dz.U. z 2024 r. poz. 1186).
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