UCHWALA NR 785/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 26 lipca 2019 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na dwa stanowiska sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 467

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa:
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pana Piotra
Adama Schaba i Pani Malgorzaty Elzbiety Stawinskiej do petnienia urzedu na dwa

stanowiska sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE
|

Na dwa wolne stanowiska sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 467, zgtosili sie:
- Pan Piotr Adam Schab - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie,

- Pani Malgorzata Elzbieta Stawinska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie.
I

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Krajowej Rady
Sadownictwa, Przewodniczacy Rady  wyznaczyt zespdt, zawiadomit  Ministra
Sprawiedliwos$ci o jego powotaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi
w celu przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci
nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sgdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 22 lipca 2019 r. zespo6t cztonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa
szczegbtowo omoéwit kandydatury uczestnikéw postepowania i przeprowadzit narade w celu
zajecia stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatéw
na dwa wolne stanowiska sedziego sgdu apelacyjnego objete tym konkursem.

W wyniku przeprowadzonej narady czlonkowie zespotu ocenili, ze materiaty

sg niewystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie z uwagi na brak akt osobowych obojga



kandydatow zgtoszonych na dwa wolne stanowiska sedziowskie. Zespdl postanowit
jednogtos$nie odroczy¢ posiedzenie do momentu wptywu do Krajowej Rady Sadownictwa akt
osobowych Pana Piotra Adama Schaba oraz Pani Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej.

Na posiedzeniu plenarnym Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 24 lipca 2019 r.
zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wnidést o wezwanie obojga kandydatow
do udziatu w posiedzeniach zespotu cztonkéw Rady celem przeprowadzenia wystuchania.
Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita wniosek zespotu.

Na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2019 r. cztonkowie zespotu Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznali sie z aktami osobowymi Pana Piotra Adama Schaba oraz Pani
Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej, ktére wptynely do Krajowej Rady Sadownictwa w dniu
25 lipca 2019 r.

Po zapoznaniu sie z dokumentacjg przedstawiong Krajowej Radzie Sadownictwa,
cztonkowie zespotu stwierdzili, ze jest ona na tyle bogata, iz usuwa wszelkie watpliwosci
uzasadniajace uprzednie wystuchanie kandydatow. Majac to na wzgledzie, cztonkowie
zespotu dokonali zmiany swego stanowiska wyrazonego na posiedzeniu Krajowej Rady
Sgdownictwa w dniu 24 lipca 2019 r., uznajagc za w peini dopuszczalne rozpoznanie
sprawy bez wystuchania przez zespét cztonkéw Rady Pana Piotra Adama Schaba i Pani
Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej.

Cztonkowie zespotu szczeg6towo oméwili kandydatury Pana Piotra Adama Schaba
i Pani Maltgorzaty Elzbiety Stawinskiej, a nastepnie przeprowadzili narade w celu zajecia
stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatéw na dwa
stanowiska sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie objete
konkursem. W wyniku przeprowadzonej narady cztonkowie zespotu ocenili, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie.

Przewodniczaca zespotu zarzgdzita przeprowadzenie gtosowania nad rekomendacja
kandydatow na dwa stanowiska sedziowskie. W jawnym gtosowaniu, w obecnosci wszystkich
cztonkéw zespotu, na Pana Piotra Adama Schaba i Panig Matgorzate Elzbiete Stawinska
oddano 3 gtosy ,,za”, nie oddano gtosow ,,przeciw”, przy braku gtosoéw ,,wstrzymujacych sie”.

W rezultacie przeprowadzonego gtosowania zespot, bezwzgledng wiekszoscig gtoséw,
przyjagt stanowisko w przedmiocie rekomendacji Pana Piotra Adama Schaba i Pani
Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej na dwa stanowiska sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie

Apelacyjnym w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 467.



Zespot uzasadnit swoje stanowisko wskazujac, ze oboje kandydaci zgtoszeni na dwa
wolne stanowiska sedziowskie posiadajg wieloletnie doswiadczenie w pracy orzeczniczej. Ich
wysokie kwalifikacje znalazty potwierdzenie w sporzadzonych na uzytek postepowania
konkursowego ocenach kwalifikacji. Powyzsze wraz z uzyskaniem przez Pana Piotra Adama
Schaba oraz Panig Matgorzate Elzbiete Stawinska jednogtos$nie pozytywnej opinii Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie czyni z ich kandydatur wypetniajgce w wysokim stopniu
kryteria wskazane w art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Zespét jednoczes$nie, po zapoznaniu sie z aktami osobowymi zgtoszonych
na wolne stanowisko sedziowskie kandydatow, uznat, ze wyjasniono wszystkie okolicznosci
sprawy, a co za tym idzie przestata zachodzi¢ konieczno$¢ przeprowadzenia wystuchania
kandydatow przez zespét cztonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa, o co zesp6t wnioskowat
do Krajowej Rady Sgdownictwa w dniu 24 lipca 2019 r.

Zespot podkreslit, ze miat na uwadze réwniez stanowisko Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej, ktore odroczyto opiniowanie kandydatow,
przedstawionych przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, miedzy innymi na dwa
wolne stanowiska sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, do czasu rozstrzygniecia przez
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej pytan prejudycjalnych skierowanych przez Sad
Najwyzszy, Naczelny Sad Administracyjny i sady powszechne w przedmiocie watpliwosci
zwigzanych z procesem wytaniania sedziowskich cztonkéw nowej Krajowej Rady
Sadownictwa, konsekwentnie podtrzymujac swoje stanowisko w uchwatach z 12 grudnia
2018 r., 14 maja 2019 r. oraz 26 czerwca 2019 .

Zastosowanie w tej kwestii znalazt, w ocenie zespotu art. 35 ust. 3 ustawy
o KRS, stanowigcy, ze brak dokumentow, o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS,
a wiec miedzy innymi oceny wiasciwego zgromadzenia ogdlnego sedzidw, nie stanowi
przeszkody do opracowania listy rekomendowanych kandydatéw.

Krajowa Rada Sgdownictwa na posiedzeniu plenarnym w dniu 26 lipca 2019 r.
uchylita decyzje o wezwaniu kandydatéw do osobistego stawiennictwa na posiedzeniu

zespotu, z uwagi na dokonanie przez zesp6t petnej analizy akt osobowych kandydatow.

i
1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze oboje kandydaci, biorgcy udziat
W niniejszym postepowaniu nominacyjnym, spetniaja wymaganie ustawowe, okreslone

w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych

(Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm.; dalej: p.u.s.p.).



Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowata sie kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i wzieta pod uwage w szczegdlnosci uzyskane przez
kandydatow oceny kwalifikacji, posiadane przez nich doswiadczenie zawodowe oraz opinie
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Rada nie mogta uwzgledni¢ poparcia
udzielonego uczestnikom konkursu przez Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji
Warszawskiej, co podyktowane byto odroczeniem przez ten organ oceny kandydatur
na wolne stanowiska sedziowskie.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajagc stanowisko zespotu, uznala, Ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pana Piotra Adama Schaba oraz Pani
Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej do petnienia urzedu na dwa stanowiska sedziego sadu

apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

2. Pan Piotr Adam Schab urodzit sie w 1968 r. w Warszawie. W 1993 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo dobrym.
W latach 1993-1995 pracowat w G¥dwnym Urzedzie Cetl na stanowisku radcy. Po odbyciu
aplikacji sadowej ztozyt, we wrze$niu 1996 r., egzamin sedziowski z wynikiem og6lnym
dobrym. Z dniem 15 listopada 1996 r. zostat mianowany asesorem sgdowym w Sgdzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, a postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 5 czerwca 1998 r. zostal powotany do peinienia urzedu
na stanowisku sedziego w tym Sadzie. Orzekat w wydziatach karnych. W dniu 1 sierpnia
1999 r. zaczat petni¢ obowiazki Przewodniczagcego VI Wydzialu Karnego. W okresie
od 1 pazdziernika 2000 r. do dnia 13 kwietnia 2004 r. byt sedzig w Il Wydziale Karnym Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, petnit funkcje Przewodniczacego tego
Wydziatlu, a nastepnie Kkierownika Sekcji Wykonawczej. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 14 kwietnia 2004 r. zostat powotany do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Orzekat w VIII Wydziale Karnym,
a nastepnie w X Wydziale Karnym Odwotawczym. W okresie od 15 pazdziernika 2012 r.
do 14 marca 2016 r. petnit obowigzki sedziego wizytatora do spraw karnych w XIX Wydziale
Wizytacyjnym. Od 5 stycznia 2015 r. do 31 pazdziernika 2017 r. petnit funkcje Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w Warszawie, a w dniu 4 czerwca
2018 r. objat funkcje Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw Sadéw Powszechnych. Decyzja
Ministra Sprawiedliwosci, z dniem 1 grudnia 2018 r. zostat delegowany do petnienia
obowigzkow sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Delegacja trwata do dnia 31 maja

4



2019 r. i zostata nastepnie przedtuzona przez Ministra Sprawiedliwosci z dniem
1 czerwca 2019 r. na czas nieokre$lony. Pan sedzia Piotr Adam Schab orzeka w Il Wydziale
Karnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaty ocenione przez Pana Krzysztofa
Karpinskiego - sedziego w stanie spoczynku. Wyrazit on poglad, ze przedstawione do oceny
orzeczenia odnos$nie rozstrzygnie¢ o winie, kwalifikacji prawnej przypisanych przestepstw,
a takze wymierzonych kar nie nasuwajg istotnych zastrzezen. Stwierdzit prawidtowe
planowanie rozpraw, prowadzace do wiasciwego wykorzystania czasu sesyjnego, dobre
przygotowanie do rozprawy oraz dgzenie do jej sprawnego przeprowadzenia. W ocenie Pana
sedziego w stanie spoczynku Krzysztofa Karpinskiego szybkosé postepowania kandydata nie
budzi zastrzezen i nie stwierdzit on przewlektosci w prowadzonych przez niego
postepowaniach. Protokoty rozpraw sa doktadne, czytelne i nie budzag zastrzezen.
W wiekszosci badanych spraw nie odnotowano uchybien ani prawa materialnego, ani prawa
procesowego. Uzasadnienia wyrokéw sg prawidtowo skonstruowane i speiniajg wymogi
okre$lone w art. 424 k.p.k. Zawierajg niezbedne informacje o sprawie, analize zarzutéw
przedstawionych w apelacjach, a takze zazwyczaj wyczerpujgcg motywacje przyjetej
podstawy prawnej oraz rozstrzygniecia odnosnie wymierzonej kary. Analiza spraw
rozpoznawanych przez Pana sedziego Piotra Adama Schaba pozwala przyja¢, ze jego
orzecznictwo prezentuje dobry poziom merytoryczny i prowadzi do wniosku, ze jest
on przygotowany do orzekania w sgdzie apelacyjnym. Pan sedzia dysponuje odpowiednim
zasobem wiedzy, w tym znajomoscig orzecznictwa Sadu Najwyzszego i wiasciwie wypetnia
swoje obowigzki. Protokoty rozpraw, niezbedne postanowienia i zarzadzenia oraz redakcja
wyrokow nie budzg zastrzezen. Ma on dobre wyniki w zakresie liczby zatatwionych spraw,
na podkres$lenie zastuguje takze terminowo$¢ sporzadzonych uzasadnien wydanych orzeczen.
Powyzsze uwagi doprowadzity Pana sedziego Krzysztofa Karpiriskiego do wniosku, ze prace
sedziego Piotra Adama Schaba trzeba oceni¢ pozytywnie.

Pani Matgorzata Elzbieta Stawinska urodzita si¢ w 1971 r. w Koninie. W 1996 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
z wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyta w pazdzierniku 1998 r., egzamin
sedziowski z wynikiem ogélnym dobrym. Z dniem 1 czerwca 1995 r. zostala mianowana
asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Koninie, a nastgpnie powierzono
jej na jej wiasny wniosek petnienie czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym

w Wotominie. Orzekata w wydziatach karnych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej



Polskiej z 18 grudnia 2001 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Rejonowego w Wotominie. Kontynuowata orzekanie w pionie karnym. Z dniem
1 kwietnia 2003 r. zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie i rozpoczeta orzekanie w X1V Wydziale Gospodarczym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 16 grudnia 2008 r. zostata powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Orzekata
w Il Wydziale Cywilnym, a nastepnie - od 1 sierpnia 2017 r. - w XXVII Wydziale
Cywilnym. Ponadto, z dniem 2 listopada 2011 r. podjeta prace w XIX Wydziale
Wizytacyjnym tego Sadu jako wizytator ds. cywilnych, a od 26 wrzes$nia 2017 r. byia jego
Przewodniczacg. Z Funkcji wizytatora zrezygnowata z dniem 18 kwietnia 2019 r. Nadto,
od 15 lipca 2012 r. do 14 lipca 2018 r. petnita funkcje Wiceprezesa Sadu Okregowego
w Warszawie ds. cywilnych i rodzinnych. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci, z dniem
1 listopada 2018 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie na czas nieokre$lony. Pani Matgorzata Elzbieta Stawinska orzeka
w | Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaty ocenione przez Panig Barbare
Jadwige Godlewska-Michalak - sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Podkres$lita ona,
ze Pani sedzia Matgorzata Elzbieta Stawinska dzieki kwalifikacjom intelektualnym, wiedzy
oraz doskonatej organizacji pracy tgczyta bez uszczerbku obowigzki sedziego wizytatora oraz
orzecznika. Pracuje z duzym zaangazowaniem, cieszgc sie niekwestionowanym autorytetem
w Srodowisku sedziowskim. Cechuje jg kultura jezyka, zrozumiate i rzeczowe wypowiedzi,
a takze umiejetno$¢ wspotpracy z ludzmi. Pani Sedzia dba o porzadek i wasciwy przebieg
posiedzen sadowych. Stale podnosi kwalifikacje uczestniczagc w organizowanych szkoleniach
zawodowych. Zaréwno Prezes Sadu Okregowego, jak i Przewodniczacy oraz Zastepcy
Przewodniczagcych Wydziatow, w ktorych orzekata i orzeka kandydatka, wskazywali,
ze bardzo dobrze przygotowuje sie do rozpraw, dazy do koncentracji materiatu dowodowego
i przeciwdziala przewlektosci postepowania. Jest osobg pracowitg, sumienng
i odpowiedzialng, prezentuje wysoki poziom kultury osobistej. Jest doskonale zorganizowana,
systematyczna i zdecydowana w dziataniu. Majgc na uwadze powyzsze, opinie stuzbows, jak
réwniez staz pracy na stanowisku sedziego sadu okregowego, Pani sedzia Barbara Jadwiga
Godlewska-Michalak ocenita pozytywnie kandydature Pani Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej

na urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.



3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

W sporzadzonych na uzytek niniejszego postepowania konkursowego ocenach
kwalifikacji stwierdzono odpowiednie przygotowanie Pana Piotra Adama Schaba i Pani
Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej do wykonywania zawodu sedziego sadu apelacyjnego.
Powyzsze, wraz z wieloletnim i réznorodnym doswiadczeniem zawodowym w pracy
w wymiarze sprawiedliwosci czyni z ich kandydatur wypetniajace Kkryteria wskazane
art. 35 wust. 2 pkt 1 ustawy o KRS w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie

z wnioskiem o powotanie na dwa wolne stanowiska sedziowskie.

4, Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie oraz uchwate Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 26 listopada
2018 r. jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydatury Pana Piotra Adama Schaba i Pani
Matgorzaty Elzbiety Stawinskiej.

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej w uchwale
nr 1 z 12 grudnia 2018 r. postanowito odroczy¢ opiniowanie kandydatéow na wolne
stanowiska sedziowskie na obszarze apelacji warszawskiej do czasu ostatecznego
rozstrzygniecia przez Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej pytan prejudycjalnych
skierowanych przez Sad Najwyzszy, Naczelny Sad Administracyjny i sady powszechne
w przedmiocie watpliwosci zwigzanych z procesem wytaniania sedziowskich cztonkdéw
nowej Krajowej Rady Sadownictwa i wptywu, jaki nowy sposdéb wyboru tej czesci Rady
wywiera na prawo obywatela do niezaleznego i niezawistego sadu.

Powyzsze dziatanie, w Swietle art. 35 ust. 3 ustawy o KRS, nie wstrzymuje Krajowej
Rady Sadownictwa w wykonywaniu jej obowigzku wyboru kandydatéw na dwa wolne
stanowiska sedziowskie.

Oboje uczestnicy postepowania otrzymali zatem pozytywne opinie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, wypetniajg tym samym kryterium z art. 35 ust. 2 pkt 2 ustawy

o Krajowej Radzie Sgdownictwa.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
do petnienia urzedu sedziego sgdu apelacyjnego przez Pana Piotra Adama Schaba i Panig
Maltgorzate Elzbiete Stawinska zadecydowat zatem catoksztait okolicznosci sprawy,

a w szczegdblnosci dotychczasowa, nienaganna praca, roznorodne doswiadczenie zawodowe



i ich merytoryczne przygotowanie, wnioski ptynace z oceny kwalifikacji zawodowych oraz

ocena Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

6. Z przedstawionych wzgledow w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 26 lipca 2019 r. na:

- Pana Piotra Adama Schaba oddano 12 gtoséw ,za”, nie oddano gtosow ,przeciw”,
przy 1 gtosie ,,wstrzymujacym sie” i braku gtoséw ,,niewaznych”, w rezultacie czego
uzyskat wymagang bezwzgledng wiekszo$é gtosow,

- Pania Matgorzate Elzbiete Stawinskg oddano 13 gtosoéw ,za”, nie oddano gtosow
»przeciw”, przy braku gtoséw ,wstrzymujacych sie” i glosow ,niewaznych”,

w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszos$¢ gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé
sie do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi
sie za posrednictwem Przewodniczgcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze Kkasacyjnej, przy czym nie stosuje
sig art. 871 k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; (Dz.U. z 2019 r. poz. 84. ze zm.).



