UCHWALA NR 725/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 24 lipca 2019 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na jedno stanowisko sedziego sagdu rejonowego w Sgdzie Rejonowym Poznan-Nowe

Miasto i Wilda w Poznaniu, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 46

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sagdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pana
Bartosza Przemystawa Wozniaka do petnienia urzedu na jedno stanowisko sedziego
sagdu rejonowego w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Ewy
Zielinskiej-Kasperowicz do peinienia urzedu na jedno stanowisko sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu.

UZASADNIENIE

|
Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Lesznie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 46, zgtosili sie:
- Pan Bartosz Przemystaw Wozniak - referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym Poznan-
Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu,
- Pani Ewa Zielinska-Kasperowicz - starszy asystent sedziego w Sadzie Okregowym

w Poznaniu,

1
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz

o sprawach indywidualnych przekazanych  zespotowi w celu przygotowania



ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. z 2019 r. poz. 84 ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa 23 lipca 2019 r.
Przewodniczacy zespotu poinformowat, ze w niniejszej procedurze nominacyjnej Kolegium
Sadu Okregowego w Poznaniu na posiedzeniu 20 maja 2019 r. podjeto uchwate, ktéra
postanowito odroczyé opiniowanie kandydatdw na wolne stanowiska sedziowskie w okregu
Sadu Okregowego w Poznaniu do czasu zajecia stanowiska przez Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej w przedmiocie pytan prejudycjalnych skierowanych przez Sad Najwyzszy
w dniu 30 sierpnia 2018 r. (Il PO 7/18) oraz Naczelny Sad Administracyjny w dniu
21 listopada 2018 r. (Il GOK 2/18) dotyczacych tego, czy aktualnie obowigzujgca procedura
powotywania sedziow jest zgodna z zasadami prawa unijnego, w tym réwnowagi
instytucjonalnej oraz panstwa prawa, za$ Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Poznaniu na posiedzeniu 17 czerwca 2019 r. podeto uchwate w przedmiocie
zmiany porzadku posiedzenia Zgromadzenia przez usuniecie z porzadku posiedzenia
opiniowania kandydatéw na wolne stanowiska sedziowskie, w zwigzku z podjeciem
3 stycznia 2019 r. przez Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Poznaniu uchwaly nr 1 w sprawie wstrzymania si¢ od oceny kandydatéw na stanowiska
sedziowskie. Zespo6t cztonkdw stwierdzit, ze w Swietle art. 35 ust. 3 ustawy o KRS, brak
oceny kandydata przez Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu oraz przez Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Poznaniu nie stanowi przeszkody
do opracowania listy rekomendowanych kandydatéw.

Zespot cztonkéw zapoznat sie ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktore
przeanalizowat, uznat je za wystarczajagce, przeprowadzit narade i postanowit bezwzgledna
wiekszoscig gtosow (3 gtosy ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujacych
sie”) rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana Bartosza Przemystawa WoZniaka
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym Poznani-
Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu. Odnosnie do kandydatury Pani Ewy Zielinskiej-
Kasperowicz oddano 0 gtoséw ,,za”, 0 gtoséw ,,przeciw”, 3 gtosy ,,wstrzymujgce sie”.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendacjg Pana Bartosza Przemystawa Wozniaka przemawiajg w szczegdlnosci
(ocenione tgcznie): doswiadczenie zawodowe zdobyte w trakcie pracy zaréwno

na stanowisku asystenta sedziego, jak i referendarza sadowego oraz podczas delegacji



do petnienia obowigzkow gtdwnego specjalisty w Ministerstwie Sprawiedliwosci, uzyskana
ocena kwalifikacyjna, wyzsza (dobra plus) ocena z egzaminu sedziowskiego oraz
prowadzenie zaje¢ dydaktycznych na SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym

z siedzibg w Warszawie.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci biorgcy udziat w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
0 ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52; dalej: p.u.s.p.) i art. 18 ustawy
z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sgadownictwa i Prokuratury,
ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1139). Rada podejmujgc niniejszg uchwale kierowata sie kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 i 3 ustawy o KRS i uwzglednita uzyskang przez kandydata
ocene kwalifikacji, doSwiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studidw
legzaminu zawodowego oraz inne dokumenty dotgczone do karty zgtoszenia, a takze miala
na uwadze tres¢ uchwaly Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu z 20 maja 2019 r.
i uchwaly Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidw okregu Sadu Okregowego w Poznaniu
z 17 czerwca 2019 r.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu cztonkéw postanowita, ze z wnioskiem
0 powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Lesznie zostanie przedstawiona kandydatura Pana Karola Wojciecha
W ojciechowskiego.

2. Pan Bartosz Przemystaw WoZzniak urodzit sie 21 maja 1982 r. w Poznaniu.
W 2006 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu z oceng dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 1 wrzes$nia 2006 r. do 12 marca
2007 r. byt zatrudniony w Komendzie Wojewddzkiej Policji w Poznaniu na stanowisku
specjalisty (w grupie stanowisk specjalistycznych stuzby cywilnej). Po odbyciu w latach
2007-2010 aplikacji sagdowej etatowej w okregu Sadu Okregowego w Poznaniu, we wrzesniu
2010 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym plus. W trakcie aplikacji
pracowat jednocze$nie - od 25 maja 2009 r. do 31 lipca 2009 r. - w VI Wydziale Karnym
Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu na stanowisku p. 0. asystenta
sedziego, w wymiarze !4 etatu. Od 8 listopada 2010 r. do 31 grudnia 2014 r. byt zatrudniony

w | Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Poznaniu na stanowisku asystenta sedziego.



Od 27 maja 2013 r. do 31 grudnia 2014 r. podjgt dodatkowe zatrudnienie, w wymiarze
lietatu, w VI Wydziale Karnym Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
poczatkowo na stanowisku p.o. asystenta sedziego, a nastepnie asystenta sedziego. Z dniem
1 stycznia 2015 r. zostat mianowany referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym Poznan-
Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, w ktdrym podjat obowigzki orzecznicze w Il Wydziale
Cywilnym. Od 1 kwietnia 2017 r. jest delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci
do petnienia czynnos$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, w ktérym
wykonuje obowigzki gtownego specjalisty, kolejno w: Departamencie Kadr i Organizacji
Sadéw Powszechnych i Wojskowych, Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego.
Ponadto kandydat prowadzit zajecia dydaktyczne z zakresu postepowania cywilnego
procesowego i nieprocesowego na SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym

z siedzibg w Warszawie. Podnosi takze kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pana Bartosza Przemystawa Wozniaka sporzadzita Pani Ewa
Blumczynska - sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Poznaniu, ktora
stwierdzita, ze analiza czynnos$ci podejmowanych przez kandydata data podstawe do
whniosku, ze w spos6b niezwykle rzetelny wywigzywat sie z powierzonych obowigzkow.
Czynnosci bowiem z jego strony podejmowane byty niezwtocznie a przy tym wskazywaty, ze
whnikliwie i skrupulatnie analizowat wnioski, badZ inne pisma skiadane do akt. Przy tym
kierowane byty do stron stosowne wezwania i prawidlowe pouczenia, ktdre w przypadku
dziatania strony bez pomocy kwalifikowanego petnomocnika nie mogty nastreczac
jakichkolwiek probleméw w ich zrozumieniem i z dochowaniem termin u, czy tez
ewentualnym usunieciem wystepujacego braku, bagdZz wykonaniem natozonego zobowigzania.
Opiniujaca podkres$lita skrupulatno$¢ wezwan majacych na celu uzupetnienie o$wiadczenia o
stanie majagtkowym i rodzinnym wnioskujagcych o zwolnienie od kosztow sadowych i ze
strony opiniowanego kazdorazowa wnikliwa analiza pod katem spetnienia przez
whnioskujacych przestanek w tym przedmiocie. Sedzia wizytator wskazata, ze forma
rozstrzygnie¢ sporzadzonych przez opiniowanego byta prawidtowa. Uzasadnienia orzeczen
spetniaty wymogi z art. 328 8§ 2 k.p.c. w zw. z art. 361 i art. 362(2) k.p.c. Zawieraty
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w tym skrupulatne przedstawienie faktow,
ktore uznane zostaly za udowodnione i dowoddéw z wiasciwym ich omdwieniem.
Wyjasnienie podstawy prawnej bylo réwniez wnikliwe i zawieralo przytoczenie
prawidtowych podstaw prawnych rozstrzygniecia, a w miare potrzeby opiniowany powotywat
sie rowniez na praktyke orzeczniczag Sadu Najwyzszego i stanowisko nauki. Opiniujgca

zaznaczyta, ze przedmiot rozpoznawanych przez kandydata spraw byt zr6znicowany, co dato



mozliwos$¢ obiektywnej oceny jego umiejetnosci i poziomu merytorycznego. Postugiwat sie
on jezykiem prawniczym, a zarazem bardzo komunikatywnym i jasnym. Analiza
postepowan, w ktérych sad rejonowy na skutek zlozonej skargi wydal odmienne
rozstrzygniecie od wydanego przez kandydata nie dala podstaw do negatywnej oceny jego
pracy. Przede wszystkim podkreSlenia wymaga, ze na og6t ztozonych skarg na orzeczenia
opiniowanego sad rejonowy stwierdzit ich zasadnos$¢ w 24,3%, natomiast w 59% skargi
zostaty oddalone. Nie bylo przypadku, aby uwzglednienie skarg nastgpito z powodu
nierozpoznania istoty wniosku, czy tez na skutek pominiecia materiatlu dowodowego, bgdz
zaniechania przeprowadzenia wnikliwej analizy prawnej. Przy tym uwzglednienie przez sad
skarg byto réwniez spowodowane przedstawieniem przy skardze dalszych dowodow, czy tez
w sprawach zwigzanych ze zwolnieniem od kosztow sadowych - uszczegOtowienia
oSwiadczenia o stanie majatkowym i rodzinnym. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzita, ze
ocena kwalifikacji Pana Bartosza Przemystawa WozZniaka do powotania na stanowisko
sedziego sadu rejonowego jest celujaca.

3. Pani Ewa Zielinska-Kasperowicz urodzita sie 24 grudnia 1981 r. we Witoctawku.
W 2005 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej
etatowej w okregu Sadu Okregowego w Poznaniu, we wrze$niu 2008 r. ztozyla egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 pazdziernika 2008 r. jest zatrudniona w Sadzie
Okregowym w Poznaniu kolejno na stanowisku asystenta sedziego, a od 1 stycznia 2019 r.
na stanowisku starszego asystenta sedziego. Obowigzki wykonywata poczagtkowo
w VIII Wydziale Ubezpieczenn Spotecznych, a obecnie pracuje w VII Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych tego Sadu. Ponadto od 16 maja 2013 r. do 2 kwietnia 2014 r.
rownoczes$nie pracowata w Sadzie Rejonowym PoznahA-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
na stanowisku p. o. asystenta sedziego, w wymiarze M etatu. Kandydatka podnosi
kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Ewy Zielinskiej-Kasperowicz sporzgdzit Pan Krzysztof
Zaliwski - sedzia wizytator do spraw prawa pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu
Okregowego w Poznaniu, ktory stwierdzit, ze kandydatka wykazuje sie bardzo dobrym
przygotowaniem zawodowym, umiejetnoscig praktycznego stosowania zdobytej wiedzy oraz
cechami osobowos$ciowymi predestynujagcymi jag do wykonywania zawodu sedziego.
W konkluzji opiniujacy wyrazit poglad, ze kandydatka speinia warunki do ubiegania

sie 0 powotanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego w stopniu bardzo dobrym.



4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie oceng
kwalifikacyjng oraz doswiadczeniem zawodowym kandydata.

Pan Bartosz Przemystaw Wozniak posiada doSwiadczenie zdobyte nie tylko w trakcie
pracy na stanowisku asystenta sedziego (jak Pani Ewa Zielinska-Kasperowicz), ale rowniez
na samodzielnym stanowisku orzeczniczym - referendarza sgdowego, a takze podczas
delegacji do petnienia obowigzkéw gtéwnego specjalisty w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
Kandydat uzyskat celujgcg ocene kwalifikacji sporzadzong na potrzeby tego postepowania
nominacyjnego przez sedziego wizytatora do spraw cywilnych. Ponadto otrzymat ocene
dobrag plus z egzaminu sedziowskiego, prowadzit zajecia dydaktyczne na SWPS
Uniwersytecie Humanistycznospotecznym z siedzibg w Warszawie, a takze podnosi
kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach zawodowych.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
Pani Ewy Zielinskiej-Kasperowicz, uznajac, ze nie wypetnia ona w stopniu wyzszym niz Pan
Bartosz Przemystaw WozZniak, ocenianych #acznie, kryteribw wyboru wymienionych
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS.

Pani Ewa Zielinska-Kasperowicz posiada doswiadczenie w pracy na stanowisku
asystenta sedziego (starszego asystenta sedziego) w Sadzie Okregowym w Poznaniu oraz
na stanowisku p. 0. asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym Poznan-Grunwald i Jezyce
w Poznaniu. Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage staz zawodowy tej kandydatki,
ale jednocze$nie zauwazyla, ze nie zajmowata ona - inaczej niz Pan Bartosz Przemystaw
Wozniak - samodzielnego stanowiska orzeczniczego, a takze nie uzyskata wyzszej oceny
kwalifikacji. Ponadto ztozyta egzamin sedziowski z nizszg (dobra) ocena.

5. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta takze pod uwage fakt niewyrazenia opinii
o kandydatach przez Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu oraz Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sagdu Okregowego w Poznaniu.

Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu na posiedzeniu 20 maja 2019 r. podjeto
uchwate, ktérag postanowito odroczy¢ opiniowanie kandydatow na wolne stanowiska
sedziowskie w okregu Sadu Okregowego w Poznaniu do czasu zajecia stanowiska przez
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w przedmiocie pytad prejudycjalnych
skierowanych przez Sad Najwyzszy w dniu 30 sierpnia 2018 r. (11l PO 7/18) oraz Naczelny
Sad Administracyjny w dniu 21 listopada 2018 r. (Il GOK 2/18) dotyczacych tego,
czy aktualnie obowigzujgca procedura powotywania sedziow jest zgodna z zasadami prawa

unijnego, w tym réwnowagi instytucjonalnej oraz panstwa prawa.



Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéow okregu Sadu Okregowego w Poznaniu
na posiedzeniu 17 czerwca 2019 r. podeto uchwale w przedmiocie zmiany porzadku
posiedzenia Zgromadzenia przez usuniecie z porzagdku posiedzenia opiniowania kandydatéw
na wolne stanowiska sedziowskie, w zwigzku z podjeciem 3 stycznia 2019 r. przez
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Poznaniu uchwaty
nr 1w sprawie wstrzymania sie od oceny kandydatéw na stanowiska sedziowskie.

Zgodnie z brzmieniem art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak oceny kandydatéw przez
Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu i przez Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow
okregu Sadu Okregowego w Poznaniu nie stanowi przeszkody do przeprowadzenia
niniejszego konkursu nominacyjnego.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Bartosza Przemystawa Wozniaka do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu zadecydowat
catoksztatlt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnoSci oceniane #3acznie: uzyskana ocena
kwalifikacyjna, zdobyte doswiadczenie zawodowe, ocena z egzaminu sedziowskiego oraz
prowadzenie zaje¢ dydaktycznych na SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym
z siedzibg w Warszawie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 23 lipca 2019 r. na kandydature:

- Pana Bartosza Przemystawa WozZniaka oddano 7 gtoséw ,za”, nie oddano gtosow
»przeciw” i oddano 7 gtoséw ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura
ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

- Pani Ewy Zielinskiej-Kasperowicz oddano 6 gtoséw ,,za”, nie oddano gtoséw ,,przeciw”
i oddano 8 gtoséw ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

W zwiazku z tym, ze zaden z kandydatow nie uzyskat bezwzglednej wiekszosci
gtosdw przeprowadzono - w dniu 24 lipca 2019 r. - ponowne gtosowanie, nad kandydaturami
stosownie do 8§ 12 ust. 3 pkt 1 i ust. 4 Regulaminu Krajowej Rady Sadownictwa,
stanowigcego zalgcznik do uchwaty nr 158/2019 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia
24 stycznia 2019 r. w sprawie Regulaminu Krajowej Rady Sadownictwa (M.P. z 2019 r. poz.
192). Podczas ponownego gtosowania na kandydature:

- Pana Bartosza Przemystawa Wozniaka oddano 9 gtoséw ,za”, nie oddano gtosow
»przeciw” i oddano 7 gtosow ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura

ta uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszos$¢ gtoséw,



- Pani Ewy Zielinskiej-Kasperowicz oddano 6 gtosow ,,za”, nie oddano gtoséw ,,przeciw”
i oddano 10 gtosoéw ,wstrzymujagcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczagcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87
k.p.c. (art.44 ust.l - 3 ustawy z dnia 12 maja 201 Ir. o Krajowej Radzie Sgdownictwa; Dz.U.

22019 r.,, poz. 84 ze zm.).



