UCHWALA NR 19/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 12 stycznia 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu-Zdroju,

ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 622

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pani Barbary
Ewy Barut-Skupieh do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sagdzie Rejonowym w Jastrzebiu-Zdroju;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Patrycji
Anny Grelus oraz Pani Doroty Marty Pohaby do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu-Zdroju.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym
w Jastrzebiu-Zdroju, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 622, zgtosity sie:
Pani Barbara Ewa Barut-Skupien - starszy referendarz sagdowy,
Pani Patrycja Anna Grelus - adwokat - Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach oraz

Pani Dorota Marta Pohaba - adwokat - Okregowa Rada Adwokacka w Katowicach.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
0 sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwos$ci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze

zm.; dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 11 stycznia 2021 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po zapoznaniu sie z materiatami sprawy i szczegétowym omowieniu
kandydatek, odbyt narade i uznal, ze materialy sg wystarczajgce do zajecia stanowiska
w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyt przedstawiciel Naczelnej Rady
Adwokackiej, zawiadomiony o terminie posiedzenia w zwigzku z kandydowaniem o0s6b
wykonujacych zawdd adwokata.

Podczas gtosowania cztonkowie zespotu na: Panig Barbare Ewe Barut-Skupien oddali
3 gtosy ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”, Panig Patrycje Anne Grelus
nie oddali gtoséw ,za” ani ,przeciw”, przy 3 gtosach ,,wstrzymujacych sie”, Panig Dorote
Marte Pohabe nie oddali gtoséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 gtosach ,,wstrzymujgcych sie”.
W wyniku powyzszego gtosowania, zespot przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej
Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Jastrzebiu-Zdroju Pani Barbary Ewy Barut-Skupien. Whniosek taki, w ocenie
zespotu, jest w petni uzasadniony trescig zatgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami
dotyczacymi posiadanego przez kandydatki doSwiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia
w stosowaniu przepisOw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opiniag Kolegium Sadu
Okregowego w Rybniku.

Przedstawiajac powyzsze, zesp6t kierowat sie dyspozycja art. 35 ustawy o KRS,
zgodnie z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosit sie wiecej niz jeden kandydat,
zespo6t opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajagc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisoOw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgtoszenia,
a takze opinie kolegium wiasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t wskazat, ze za rekomendowaniem Pani Barbary Ewy
Barut-Skupienn przemawiajg w szczegdlnoSci: wnioski zawarte w ocenie kwalifikacji
sporzadzonej przez sedziego wizytatora ds. cywilnych, najdtuzszy staz pracy, réznorodne
i wszechstronne do$wiadczenie zawodowe, praca naukowa i dydaktyczna, doskonalenie swoich
umiejetnosci poprzez uczestnictwo w szkoleniach i studiach podyplomowych, dziatalno$¢
publicystyczna oraz jednogtos$nie pozytywna opinia Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku.

i

1. Podejmujac niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,

ze kandydaci spetniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-6 i § 2 ustawy



z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072)
oraz art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. 0 zmianie ustawy o Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury, ustawy - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowata sie takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem $rodowiska
sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko zespotu i uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Barbary Ewy Barut-Skupiert do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Jastrzebiu

-Zdroju.

2. Pani Barbara Ewa Barut-Skupien urodzita sie w 1975 r. w Bielsku-Biatej. W 1999 r.
ukonczyta na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie wyzsze studia prawnicze z wynikiem
dobrym i uzyskata tytut magistra. W okresie od 21 sierpnia 2000 r. do 31 pazdziernika 2002 r.
byta zatrudniona w Kancelarii Adwokackiej w Bielsku-Biatej na stanowisku konsultanta
prawnego. Nastepnie od 16 maja do 31 pazdziernika 2003 r. byfa zatrudniona w Powiatowym
Urzedzie Pracy w Bielsku-Biatej na stanowisku referenta prawnego. Po odbyciu aplikacji
sagdowej ztozyta w 2003 r. egzamin sedziowski z wynikiem og6lnym dostatecznym.
Od 15 grudnia 2003 r. do 30 kwietnia 2007 r. byta zatrudniona w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Gliwicach na stanowisku asystenta sedziego. Z dniem 1 maja 2007 r. Pani
Barbara Ewa Barut-Skupien zostata mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Cieszynie. Natomiast z dniem 1 listopada 2008 r. zostata przeniesiona na stanowisko
referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym w Bielsku-Biatej. Dotychczas, powierzone
obowiazki petnita w wydziatach: cywilnym, karnym, Krajowego Rejestru Sadowego,
gospodarczym oraz ksigg wieczystych. W 2008 r. ukonczyta w Szkole Giownej Handlowej
w Warszawie studia podyplomowe z zakresu ekonomii i prawa gospodarczego z wynikiem
dobrym plus. W 2012 r. ukonczyta na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie studia
podyplomowe z zakresu prawa witasnosci intelektualnej z wynikiem dobrym plus. Uchwatg
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie z dnia 10 czerwca
2013 r. uzyskata na podstawie rozprawy doktorskiej ,Wspdtuczestnictwo procesowe

w postepowaniu cywilnym i sgdowoadministracyjnym” stopieri naukowy doktora nauk



prawnych w zakresie prawa. Od pazdziernika 2014 r. jest zatrudniona jako adiunkt
- wyktadowca przedmiotéw z zakresu postepowania administracyjnego i cywilnego, prawa
wykroczen oraz prawa o notariacie w Wyzszej Szkole Finanséw i Prawa w Bielsku-Biatej.
Obecnie kandydatka jest zatrudniona w Sadzie Rejonowym w Bielsku-Biatej na stanowisku
starszego referendarza sgdowego z tym, ze od 1 lipca 2020 r. powierzone obowigzki petni
w ramach delegacji w Wydziale Ksigg Wieczystych Sagdu Rejonowego w Cieszynie.

Pani Barbara Ewa Barut-Skupien odbyta szereg szkolen oraz brata udziat
w konferencjach. Ponadto, jest autorkg nastepujacych publikacji:

- ,,Obligatoryjny zwrot wpisu w postepowaniu sgdowoadministracyjnym w S$wietle art. 232
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi”,
Przeglad Sadowy 11-12/2005,

- .Wspotuczestnictwo procesowe w postepowaniu sgdowoadministracynym”, Przeglad Prawa
Publicznego 9/2007,

- ,Wymiar optaty sagdowej od pozwu w postepowaniu upominawczym”, Przeglad Sgdowy
3/2009,

- ,Potaczenie spraw do wspolnego rozpoznania lub rozstrzygniecia - czynno$¢ techniczna czy
prowadzaca do powstania  wspoOtuczestnictwa ~ w postepowaniu cywilnym
i sgdowoadministracyjnym?”, Kwartalnik Krajowej Rady Sadownictwa 1/2011,

- ,Wspotuczestnictwo procesowe w postepowaniu cywilnym i sgdowoadministracyjnym”
(monografia) Wydawnictwo C.H. Beck 2014,

- ,Wspotuczestnictwo procesowe w postepowaniu cywilnym, sgdowoadministracyjnym,
administracyjnym ogdlnym i podatkowym” (komentarz z serii Prawo Sadowe, Wydawnictwo
C.H. Beck 2016).

Ocene pracy i kwalifikacji Pani Barbary Ewy Barut-Skupien sporzadzit Pan Pawet
Stepien - sedzia wizytator ds. karnych Sadu Okregowego w Rybniku. Stwierdzit, ze z uwagi
na mate zréznicowanie spraw przedstawionych do kontroli nie byt on w stanie jednoznacznie
oceni¢ przydatnosci opiniowanej do wykonywania zawodu sedziego. Przedstawiony do oceny
materiat pozwolit - jego zdaniem - na wzglednie pozytywng ocene pracy kandydatki.
Kandydatka jest osoba zdyscyplinowang o czym $wiadczy terminowo$é podejmowanych
czynnosci procesowych oraz sprawno$¢ prowadzonych postepowan. Stwierdzit, ze dobrze
organizowata sobie prace, jednak podnidst, ze obcigzenie zadaniami opiniowanej nie byto duze.
W badanym zakresie, jego zdaniem, potwierdzita sie wystarczajagca znajomo$¢ przez

opiniowanag tak przepisow prawa karnego materialnego jak i procesowego.



Do tej oceny kandydatka wniosta zastrzezenia do ktorych opiniujacy sie nie odnidst.
Pani Barbara Ewa Barut-Skupien podniosta, m.in. ze:

» W wydanej ocenie kwalifikacji, ktéra w swoim zah-esie stanowita wylacznie ocene
0 charakterze uzupeiniajacym, zawarte zostaty informacje, ktére pozostaja ze soba
w sprzecznosci, jak tez ocena taformutuje tezy, ktorych nie sposéb podzieli¢. Przede wszystkim
zauwazenia wymaga, ze Oceniajacy w pkt VII opinii, we wnioskach koncowych, stwierdza,
ze ze wzgledu na brak obszernosci i mate zréznicowanie spraw przedstawionych do kontroli
- nie jest w stanie jednoznacznie oceni¢ przydatnosci Opiniowanej do zawodu sedziego.
Na okoliczno$¢ tg wszak Opiniowana nie miata wplywu, jak tez trudno przerzucac
na Kandydatke, dziatajgce jak widaé¢ na jej niekorzys¢, skutki braku woti Oceniajgcego
do przeprowadzenia lustracji w miejscu wykonywania przez Kandydatke obowigzkdw
stuzbowych, co niewatpliwie umozliwitoby przeprowadzenie oceny w szerszym zakresie, jak tez
stwarzatoby mozliwo$c¢ zasiegniecia opinii o Kandydatce od sedzidw orzekajgcych w Wydziale
Il Karnym Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej, z ktdrymi Kandydatka wspotpracowata przez
okresponad dwoch lat. Ponadto zauwazenia wymaga, ze w powotanych wnioskach kofncowych
Pan Sedzia stwierdza, ze ,,przedstawiony do oceny materiat pozwata na wzglednie pozytywna
ocene pracy Kandydatki”, jak réwniez uznaje, ze ,,w badanym zakresie potwierdzita sie
wystarczajgca znajomos¢ przez Opiniowang tak przepiséw prawa karnego materialnego jak
lprocesowego ”, co pozostaje w zupetnej sprzecznosci z wystawiong ostatecznie negatywng
oceng widniejaca w zawiadomieniu, jak réwniez z oceng z dnia 19 wrzesnia 2018 r.
przeprowadzong za ten sam okrespracy Kandydatkiprzez wizytatora ds. karnych Pana Mitosza
Borowskiego - Sedziego Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej (...).

Przeprowadzona obecnie ocena nie spetnia wymogow okreslonych w art. 57 b8 1i 4
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 365
ze zm.) oraz wymagan wynikajgcych z § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 lipca 2019 r. w sprawie oceny kwalifikacji kandydata na wolne stanowisko
sedziowskie (Dz.U. z 2019 r., poz. 1367), albowiem nie zawiera spojnej i tacznej oceny
merytorycznej kwalifikacji Kandydatki oraz oceny metodyki jej pracy, obejmujacej
jej organizacje oraz terminowos$¢ i sprawno$é podejmowanych czynnosci procesowych oraz
organizacyjnych. Podkresli¢ nalezy réwniez, ze w okresie ponad 12 letniejpracy w charakterze
referendarza sgdowego wszystkie opinie wystawiane na temat Kandydatki byty pozytywne i nie
zawieraty istotnych zastrzezen. Przywotania wymaga w tym miejscu zwitaszcza ostatnia
z wydanych na temat Kandydatki opinia z dnia 19 wrze$nia 2018 r., sporzgdzona za ten sam

okres pracy Opiniowanej przez trzech doswiadczonych sedziébw orzekajacych w Sadzie



Okregowym w Bielsku-Biatej, ktorzy w wydanej ocenie zgodnie stwierdzili, ze ,,posiadanaprzez
Kandydatke wszechstronna wiedza, staty rozM’6j umiejetnosci zawodowych oraz zdobyte
dotychczas dos$wiadczenie na stanowisku referendarza sadowego, a nadto prezentowany
spos6b bycia i sposob odnoszenia sie zaréwno do przetozonych, jak i podwtadnych - daja
podstawy do stwierdzenia, ze Pani dr Barbara Barut-Skupien posiada petne predyspozycje

do wykonywania zawodu sedziego zarowno pod wzgledem formalnym jak i merytorycznym

Ocene pracy i kwalifikacji Pani Barbary Ewy Barut-Skupieh sporzadzita takze Pani
Anna Zmijewska - sedzia wizytator do spraw cywilnych w Sadzie Okregowym w Rybniku.
Zdaniem oceniajgcej kandydatka jest bardzo dobrze przygotowana merytorycznie
do wykonywania zawodu sedziego oraz ciggle podnosi swoje kwalifikacje. Efektywnosc¢ jej
pracy jest na bardzo dobrym poziomie, podobnie jak strona merytoryczna jej pracy. Stabilno$¢
orzecznictwa jest na dobrym poziomie. W zakresie szeroko pojetych spraw cywilnych atutem
kandydatki jest fakt, iz orzekata w réznych wydziatach i miata do czynienia z bardzo
zroznicowanymi pod wzgledem merytorycznym sprawami. Jej dziatalno$¢ naukowa réwniez
W przewazajgcej mierze skupia sie na problemach cywilistycznych. Zaprezentowane statystyki
Swiadczg o bardzo dobrej organizacji pracy, dyscyplinie i umiejetnosci planowania
wykonywania obowigzkéw. W stosunku do kandydatki nie zostaty wymierzone kary
porzadkowe, nie toczyty sie postepowania dyscyplinarne ani wyjasniajace. Kultura
urzedowania nie budzi zastrzezen. W ocenie sedzi wizytator Pani Barbara Ewa Barut-Skupien

jest bardzo dobrym kandydatem do objecia stanowiska sedziego sgdu rejonowego.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada rozlegtg wiedze, popartag doSwiadczeniem
zawodowym, zdobytym na stanowiskach asystenta sedziego, referendarza sadowego i obecnie
starszego referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym w Bielsku-Biatej, delegowanym do
petnienia obowigzkéw w Sadzie Rejonowym w Cieszynie. Wysokie kwalifikacje merytoryczne
Pani Barbary Ewy Barut-Skupien znajduja odzwierciedlenie w bardzo dobrej ocenie jej pracy,
zgodnie z ktorg Pani referendarz jest postrzegana jako osoba bardzo starannie, skrupulatnie i
solidnie  wykonujaca  powierzone jej zadania. Jest bardzo  zaangazowana
i kompetentna. Posiada szeroka wiedze, ktorg prawidtowo wykorzystuje w praktyce. W toku
pracy wykazata sie znajomoscig przepiséw wielu dziatow prawa, w szczegdlnosci cywilnego
materialnego i procedury cywilnej. Kandydatka wykazuje dbato$¢ o rozwdj zawodowy, 0 czym

Swiadczy udziat w dodatkowych szkoleniach i konferencjach oraz dziatalno$é publicystyczna



oraz naukowa.

Pani Patrycja Anna Grelus oraz Pani Dorota Marta Pohaba posiadajg odpowiednie
kwalifikacje zawodowe, uprawniajgce je do ubiegania sie o0 urzgd sedziego sadu rejonowego,
jednak - w ocenie Rady - w niniejszej procedurze konkursowej nie spetniajg wszystkich
kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajacym przedstawienie do powotania Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Patrycja Anna Grelus urodzita sie w 1987 r. w Katowicach. W 2011 r. ukoiczyta
na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie wyzsze studia prawnicze z wynikiem dobrym plus
i uzyskata tytut magistra. W latach 2012-2014 byta zatrudniona w charakterze aplikanta
adwokackiego w Kancelarii Adwokackiej adwokat Danuty Cwik w Katowicach. Po odbyciu
aplikacji adwokackiej, ztozyta w kwietniu 2015 r. egzamin adwokacki z wynikiem
pozytywnym. Uchwalg Rady Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 7 maja
2015 r. zostata wpisana na liste adwokatow, prowadzong przez te Izbe. Od 10 lipca 2015 .
wykonuje nieprzerwanie zawod adwokata. Do 19 stycznia 2017 r. prowadzita Indywidulng
Kancelarie Adwokacka w Katowicach, a nastepnie Indywidulng Kancelarie Adwokacka
w Mikotowie. Na podstawie umowy zlecenia wykonuje zawod adwokata w Kancelarii
Adwokackiej Kancelaria Synoradzki, Bentkowska i Partnerzy Adwokaci spotka partnerska.

Ocene pracy i kwalifikacji Pani Patrycji Anny Grelus sporzadzit Pan Krzysztof Kasica
- sedzia Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju. Z oceny wynika, ze opiniowana wystepowata
w sprawach karnych o réznym charakterze. Byly to sprawy prowadzone przed sgdami
rejonowymi oraz sagdem okregowym zarowno jako sadem I jak i Il instancji, a takze przed
sadem apelacyjnym. Oceniajacy stwierdzit, ze co do zasady, sprawy te miaty charakter prosty
i nieskomplikowany. Materiat dowodowy tylko w przypadku kilku spraw byt obszerny,
albowiem w wiekszosci wypadkow postepowanie dowodowe konczyto sie na Kilku terminach
rozpraw. W sprawach gdzie materiat dowodowy byt obszerny, kandydatka wystepowata jako
obronica z urzedu, na kofncowym etapie postepowania, co utrudniato sedziemu wizytatorowi
oceng, z uwagi na fakt, ze jej udziat sprowadzat sie tylko do obecnosci na rozprawach
i zapoznania sie z aktami sprawy. Opiniujacy wskazat takze, ze w jednej z apelacji, kandydatka
uzyta argumentacji, ktéra byta stabsza niz ta uzyta przezjej klienta. Natomiast sama obszernos¢
akt nie $wiadczy zdaniem opiniujacego o tym, ze Pani adwokat wykazata sie wiedzg przydatna
do petnienia funkcji sedziego. Opiniowana reprezentowata oskarzonych/podejrzanych jako ich
obrofAca z wyboru jak réwniez z urzedu, a oskarzycieli positkowych jako petnomocnik

z wyboru, jak i urzedu. Kandydatka wystepowata takze jako obronca w postepowaniu



wykonawczym. Opiniujacy stwierdzit, ze w niektérych sprawach trudno oceni¢ czy dziatania
kandydatki przyniosty pozytywne skutki dla strony. Natomiast w cze$ci, czynnosci
podejmowane przez nig takich pozadanych skutk6éw nie przyniosty. Sedzia wizytator
stwierdzit, ze wprawdzie adwokat nie jest odpowiedzialny za wynik sprawy, niemniej
opiniowana jako kandydatka do petnienia urzedu sedziego powinna przedstawic¢ takie sprawy,
w ktérych moze pochwali¢ sie bogatg wiedzg prawniczg zarowno w zakresie prawa karnego
materialnego jak i proceduralnego. Sprawy, w ktérych jako kurator matoletniego
pokrzywdzonego nie sprzeciwia si¢ wnioskowi, ztozonemu w trybie art. 335 81 kpk, badz tez
takie, w ktérych podtrzymuje jedynie zazalenie sporzadzone przez innego obronce, Swiadcza
wytgcznie o tym, ze kandydatka wykonuje poprawnie zawdd adwokata. Nie pozwalajg one
oceni¢ jednak jej wiedzy prawniczej niezbednej w pracy sedziego. W cze$ci postepowan
w ktérych opiniowana brata udziat, nie sktadata nawet pism procesowych, a jezeli juz
je zlozyla, to byly to pisma proste i nie Swiadczace tym, ze ma wystarczajagcg wiedze
do petnienia funkcji sedziego. Opiniujacy podkreslit, ze nawet w tak prostych sprawach Pani
adwokat nie ustrzegta sie btedéw. Co jednak istotne kandydatka popetnita razace btedy przy
sporzadzaniu dwoch subsydiarnych aktow oskarzenia, co wytknety jej sady orzekajagce w obu
sprawach. Natomiast powotanie sie wjednym z aktow oskarzenia na zeznanie Swiadka, ktérego
potem kandydatka w imieniu pokrzywdzonej oskarza jest razagcym bledem, Swiadczacym
0 nieznajomosci podstawowych zasad procedury karnej. Tak samo nie dostrzegta istotnego
btedu sadu w sprawie, gdzie reprezentowata oskarzonego niepoczytalnego. To na skutek
zazalenia prokuratora, a nie $rodka zaskarzenia Pani adwokat naprawiano tenze biad.
O poziomie wiedzy prawniczej u adwokata $wiadczy poziom sporzadzonych Srodkéw
zaskarzenia. Kandydatka przedstawita kilka akt spraw, w ktorych sporzadzita apelacje. Zadna
ze sporzadzonych apelacji nie okazata sie skuteczna, w jednej ze spraw, co prawda doszto
do ,.kosmetycznej” zmiany orzeczenia, nie mniej zasadnicze zarzuty zostaty odrzucone. W tych
sprawach Pani adwokat czesto skitadata wnioski o uzasadnienie, co do wyrokéw sgdow
odwotawczych. Lektura uzasadnien tych rozstrzygnie¢, Swiadczy o tym, ze opiniowana
nie potrafi skutecznie formutowac zarzutéw apelacyjnych. Powotanie sie od strony formalnej
na podstawy zaskarzenia, nie $wiadczy przeciez o tym, ze apelacjajest merytoryczna i zasobna
w wiedze prawniczg. Pani adwokat jest osobg zdyscyplinowana, sktadane wnioski i pisma
procesowe kierowata do sagdu w terminie, nie wystapit u niej przypadek nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa na posiedzenie badZ innego zaniechania lub dokonania czynnos$ci, ktora
przewlekatyby tok postepowania. Reasumujac, opiniujacy stwierdzit, ze przedstawiony przez

kandydatke do oceny materiat z akt spraw sgdowych pozwala na pozytywne zaopiniowanie



jej pracy jako adwokata, niemniej jednak dostrzezone bledy i to w sprawach prostych
i nieskomplikowanych, moga wskazywac, ze kandydatka nie ma wystraczajacej wiedzy, aby
podota¢ obowigzkom sedziego.

Ocene pracy i kwalifikacji Pani Patrycji Anny Grelus sporzadzita takze Pani Anna
Zmijewska - sedzia Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej. Z oceny wynika, ze kandydatka
jako adwokat sumiennie, sprawnie i rzetelnie wykonywata swoje obowigzki. Zaprezentowane
w ocenie sprawy nie daty podstaw do sformutowania jakichkolwiek zastrzezehn co do
wykonywania przez nig zawodu adwokata. Jednakze przedtozone przez opiniowang sprawy nie
pozwalaja na ocene jej predyspozycji do wykonywania zawodu sedziego. W szczegdlnosci
jednorodno$¢ spraw i w znakomitej wiekszo$ci ich nieskomplikowany charakter nie dajg
podstaw do oceny, ze opiniowana posiada wystarczajgcg wiedze do objecia stanowiska
sedziego. W zwigzku z powyzszym, majac takze na uwadze wnioski z oceny sporzadzonej
w dniu 23 wrzes$nia 2020 r. przez sedziego Krzysztofa Kasice w zakresie spraw karnych,

negatywnie zaopiniowata kandydature Pani Patrycji Anny Grelus na stanowisko sedziego.

Pani Dorota Marta Pohaba urodzita sie w 1984 r. w Jastrzebiu-Zdroju. W 2003 r.
ukonczyta Policealne Studium Finanséw z wynikiem bardzo dobrym i uzyskata tytut technika
ekonomisty ze specjalnoécia: bankowo$é. W 2009 r. ukoriczyta na Uniwersytecie Slgskim
w Katowicach wyzsze studia prawnicze z wynikiem dobrym i uzyskata tytut magistra. W latach
2010-2013 byta zatrudniona w charakterze aplikanta adwokackiego w Kancelarii Adwokackiej
adwokata Eugeniusza Krajcera w Jastrzebiu-Zdroju. Po odbyciu aplikacji adwokackiej ztozyta
w marcu 2013 r. egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg Okregowej Rady
Adwokackiej w Katowicach z dnia 23 maja 2013 r. Pani Dorota Marta Pohaba zostata wpisana
na liste adwokatéw prowadzong przez te lIzbe. Od 18 czerwca 2014 r. prowadzi wiasng
Kancelarie Adwokackg w Jastrzebiu-Zdroju. W latach 2018-2020 Pani Dorota Marta Pohaba
prowadzita szkolenia i wykiady =z zakresu prawa karnego, cywilnego, rodzinnego,
postepowania w sprawach nieletnich, ochrony débr osobistych dla Zespotu Szkét Specjalnych
przy Wojewddzkim Szpitalu w Jastrzebiu-Zdroju.

Ocene pracy i kwalifikacji Pani Doroty Marty Pohaby sporzadzita Pani Renata Stanczak
- sedzia wizytator do spraw prawa pracy i ubezpieczen spotecznych w Sadzie Okregowym
w Rybniku. Analiza opisanych w sprawozdaniu spraw pozwolita oceniajgcej na stwierdzenie,
ze swoje obowigzki zawodowe kandydatka wykonuje terminowo. Na rozprawach Pani adwokat
byta obecna lub wystepowat za nig prawidtlowo umocowany petnomocnik substytucyjny.

W pojedynczych przypadkach kandydatka nie byla obecna, ale wéwczas przedstawiata



usprawiedliwienie swojej nieobecnosci. W trakcie rozpraw, w ktorych uczestniczyta
Pani adwokat, nalezycie reprezentowala interesy zastepowanej strony, w tym wykazywata
aktywno$¢ w zadawaniu pytan przestuchiwanym osobom. Sporzadzane przez kandydatke
pisma procesowe odpowiadaty wymogom stawianym przez przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego. W pismach procesowych nalezycie bylo przedstawiane stanowisko strony
reprezentowanej. Co do zasady zgtaszata tez zasadne wnioski dowodowe. W podsumowaniu,
sedzia wizytator pozytywnie ocenita prace Pani Doroty Marty Pohaby.

Ocene pracy i kwalifikacji merytorycznych Pani Doroty Marty Pohaby sporzadzit takze
Pan Pawet Stepien - sedzia wizytator ds. karnych w Sadzie Okregowym w Rybniku. Z uwagi
na mate zréznicowanie spraw przedstawionych do kontroli, opiniujacy na ich podstawie nie byt
w stanie oceni¢ przydatnosci opiniowanej do zawodu sedziego. Wskazat, ze analizie poddano
wprawdzie 13 akt spraw, jednakze byty to stosunkowo proste sprawy nie wymagajace duzego
naktadu pracy a materiat dowodowy nie byt obszerny. Przedstawiony do oceny materiat
dowodowy pozwolit na wzglednie pozytywng ocene pracy kandydatki. Z oceny wynika takze,
ze opiniowana jest osobg solidng, zdyscyplinowana o czym S$wiadczy terminowos¢
podejmowanych czynnosci procesowych oraz dyscyplina w zakresie uczestnictwa
w rozprawach sgdowych. W jednej sprawie opiniowana nie stawita sie na posiedzenie. Sad nie
moégt skontaktowa¢ sie z kandydatkg, celem ustalenia przyczyn nieobecnosci.
Usprawiedliwiajagc swojg nieobecno$é wskazata, ze jej stawiennictwo nie byto obowigzkowe,
co oczywiscie nie przystaje do dyspozycji przepisu art. 204 § 2 pkt 2 k.k.w. Zarzadzenia sgdu
byty wykonywane terminowo. Jezeli nie byla w stanie wywigza¢ sie ze zobowigzania
w terminie skladata stosowny wniosek. Opiniowana aktywnie tez uczestniczyta w rozprawach
sgdowych zadajgc pytania przestuchiwanym uczestnikom postepowania oraz sktadajgc wnioski
dowodowe. Niektdre sprawy koriczyty sie z korzystnym dla stron rozstrzygnieciem. Opiniujgcy
stwierdzit brak podstaw do formutowania zastrzezen co do sposobu wykonywania przez
opiniowang  obowigzkéw  obroncy (poza  przypadkiem nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa na posiedzeniu), czy petnomocnika pokrzywdzonych (poza przypadkiem
nieztozenia wniosku o dzialaniu w charakterze oskarzyciela positkowego). Zdaniem
opiniujacego nie jest mozliwe dokonanie wnikliwej oceny znajomosci prawa karnego
materialnego i procesowego przez opiniowana, poniewaz sprawy w Ktdrych wystepowata nie
nalezaty do skomplikowanych pod wzgledem prawnym. Niemniej w badanym zakresie
potwierdzita sie wystarczajgca znajomosé przez opiniowang tak przepiséw prawa karnego

materialnego jak i procesowego.
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Ocene pracy i kwalifikacji merytorycznych Pani Doroty Marty Pohaby sporzadzita
takze Pani Anna Zmijewska - sedzia wizytator ds. cywilnych w Sadzie Okregowym
w Rybniku. Na podstawie zbadanych spraw stwierdzita, ze Pani Dorota Marta Pohaba jako
adwokat, sumiennie, sprawnie i rzetelnie wykonywata swoje obowigzki. Zaprezentowane
w ocenie sprawy nie daty podstaw do sformutowania jakichkolwiek zastrzezen, w tym co do
predyspozycji opiniowanej do wykonywania zawodu sedziego. Praca i kwalifikacje

merytoryczne opiniowanej zostaty ocenione przez sedziego wizytatora pozytywnie.

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sagdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zatgczonych materiatdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych

podejmuje uchwate.

Uczestniczki postepowania, pretendujagce do objecia stanowiska sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu-Zdroju, spetniajg formalnie wszystkie kryteria
wyboru, a zatem zadaniem Rady bylto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej
z nich, ktéra spetnia wszystkie kryteria - oceniane facznie - najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Rada uwzglednita, ze Pani Barbara Ewa Barut-Skupien posiada dos$wiadczenie
zawodowe w sgdownictwie, w tym - jako jedyna sposrod os6b biorgcych udziat w niniejszym
konkursie - dosSwiadczenie orzecznicze na stanowisku starszego referendarza sgdowego,
a takze jako jedyna ztozyta egzamin sedziowski. Pani Barbara Ewa Barut-Skupien zdobyta
doSwiadczenie wykonujgc czynno$ci orzecznicze miedzy innymi w wydziale cywilnym,
gospodarczym, Krajowego Rejestru Sadowego, karnym i w wydziale ksigg wieczystych Sadu
Rejonowego w Bielsku-Biatej oraz w ramach delegacji do Sadu Rejonowego w Cieszynie.
Jej praca i kwalifikacje zawodowe zostaty ocenione jako bardzo dobre w ocenie, sporzadzonej
na uzytek niniejszego postepowania nominacyjnego. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta
réwniez pod uwage wnioski zawarte w drugiej ocenie kwalifikacji kandydatki, sporzadzonej
przez sedziego wizytatora do spraw karnych, jednakze uwzgledniajgc dotychczas bardzo
dobrze oceniang prace Pani referendarz oraz zastrzezenia jakie wniosta do tej oceny a co do
ktérych sedzia wizytator sie nie ustosunkowat, stwierdzita, ze nie moga one negatywnie
rzutowa¢ na catoksztatt dorobku zawodowego wybranej do przedstawienia z wnioskiem
o powotanie kandydatki. Dodatkowym atutem Pani Barbary Ewy Barut-Skupien jest posiadanie

stopnia naukowego doktora nauk prawnych oraz prowadzenie dziatalno$ci publicystycznej

11



i naukowej. Ponadto, wybrana kandydatka jako jedyna ukonczyta dwa Kierunki studiow
podyplomowych.

Pani Patrycja Anna Grelus uzyskata negatywna ocene swojej pracy i kwalifikacji
merytorycznych w zakresie spraw cywilnych, natomiast w zakresie spraw karnych zostata
oceniona pozytywnie. Co do jej predyspozycji do petnienia urzedu na stanowisku sedziego,
sedzia wizytator wyrazit poglad, ze nie posiada ona wystarczajacej wiedzy aby podotaé
obowiazkom na tym stanowisku. Swiadcza o tym nie tylko wnioski sformutowane przez
opiniujacego ale takze dokonana przez niego analiza akt spraw zawierajgca wyartykutowane
uchybienia popetnione w pracy adwokata. Ponadto, Pani Patrycja Anna Grelus legitymuje sie
zdecydowanie krotszym stazem pracy niz wybrana do przedstawienia z wnioskiem o powotanie
kandydatka. Dokonujac catosciowej oceny pracy Pani Patrycji Anny Grelus, Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze w zadnym z kryteriow wyboru nie wyréznia sie ona na tyle aby mogta
zostaé przedstawiona z wnioskiem o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku o ktore sie
ubiega.

Z kolei praca i kwalifikacje merytoryczne Pani Doroty Marty Pohaby co do zasady
ocenione zostaty pozytywnie. Jednakze, tak jak w przypadku Pani Patrycji Anny Grelus, jej
dotychczasowy dorobek zawodowy oraz posiadana wiedza prawnicza, nie daja podstaw do tego
aby Krajowa Rada Sadownictwa mogta przedstawié jej kandydature z wnioskiem o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego. Ponadto, legitymuje sie krotszym stazem
zawodowym, niz wybrana do przedstawienia z wnioskiem o powotanie kandydatka.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pani Barbara
Ewa Barut-Skupien, w potaczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa,
zdobytym w pracy na stanowisku asystenta sedziego a nastepnie w pracy orzeczniczej
na stanowisku referendarza sgdowego i obecnie starszego referendarza sagdowego, a takze
posiadanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych, praca publicystyczna i dydaktyczna,
podnoszenie kwalifikacji przez udziat w réznych formach doskonalenia zawodowego, dajg
gwarancje nalezytego wykonywania przez niego zawodu sedziego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Barbary Ewy
Barut-Skupien za kandydatke spetniajgca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotania.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Okregowego

w Rybniku.
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Kolegium Sadu Okregowego w Rybniku na posiedzeniu 20 listopada 2020 r.
zaopiniowato: Panig Barbare Ewe Barut-Skupien jednogto$nie pozytywnie (8 gtoséw ,,za”),
Panig Patrycje Anne Grelus negatywnie (0 gtoséw ,za”, 7 gloséw ,przeciw”, 1 gtos
»Wstrzymujacy sie”) i Panig Dorote Marte Pohabe negatywnie (0 gtoséw ,za”, 0 gtosow
»przeciw”, 8 gtoséw ,,wstrzymujacych sie”).

Kandydatka wybrana przez Rade uzyskata zatem - jako jedyna spos$rdd uczestniczek

niniejszego postepowania hominacyjnego - poparcie tego gremium.

5. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Barbara Ewa Barut-Skupien posiada
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
pogtebiang wiedze prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajgce
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu-Zdroju.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Barbary Ewy Barut
-Skupien zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci doswiadczenie
zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkéw asystenta sedziego, a nastepnie
referendarza sgdowego i obecnie starszego referendarza sgdowego, wnioski ptynace z bardzo
dobrej oceny jej pracy i kwalifikacji zawodowych, potwierdzajgce rzetelng praktyke zawodowg
oraz umiejetnosci predestynujace do petnienia urzedu sedziego, poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Rybniku, posiadanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych, praca
publicystyczna i dydaktyczna, a takze doskonalenie zawodowe przez udziat w r6znych formach

doskonalenia zawodowego.

6. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 12 stycznia 2021 r. na:

Panig Barbare Ewe Barut-Skupien oddano 15 gtoséw ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw”
i ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszo$é
gtosow,

Panig Patrycje Anne Grelus oddano 1 gtos ,,za”, przy braku gtosow ,,przeciw” i 14 gtosach
»,Wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci
gtosow,

Panig Dorote Marte Pohabe oddano 1 gtos ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i 14 gtosach
»Wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci

gtosow.

13



Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczagcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania
przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;

Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).
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