UCHWALA NR 870/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 1pazdziernika 2019 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na sze$¢dziesigt jeden sposrod szesédziesieciu siedmiu stanowisk sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie, ogtoszonych w Monitorze Polskim

z 2018 r., poz. 291

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sagdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie
Pani Doroty Magdaleny Bassy, Pana Tadeusza Stanistawa Bulandy, Pana Michata
Chojnackiego, Pani Patrycji Marii Czyzewskiej, Pani Ewy Dmitruk, Pani Renaty
Drozd-Sweklej, Pani Edyty Zofii Dzielinskiej, Pana Grzegorza Pawta Godziny, Pani
Agnieszki Gotaszewskiej, Pani Wioletty Iwanczuk, Pana Michata Jakubowskiego,
Pani Pauli Jasinskiej-Drzymaly, Pani Joanny Karczewskiej, Pana Piotra tukasza
Kietkiewicza, Pana tukasza Barttomieja Kluski, Pana Mitosza Pawta Koniecznego,
Pana Krzysztofa Kopciewskiego, Pani Anny Barbary Krawczyk, Pana Arkadiusza
Marcina Kucharskiego, Pana Tomasza Leszczynskiego, Pana Andrzeja Piotra
Lipinskiego, Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof, Pana Sebastiana +tadosia, Pani
Katarzyny Malysy, Pani Malgorzaty Grazyny Meczkowskiej, Pana Konrada
Mielcarka, Pana Tomasz Niewiadomskiego, Pani Anny Malgorzaty Oginskiej-
Lagiewki, Pana tukasza Oleksiuka, Pani Joanny Moniki Oliwy, Pani Sylwii
Agnieszki Paschke, Pani Joanny Pasik, Pani Darii Magdaleny Poptonyk, Pani Anny
Moniki Przesmyckiej, Pani Barbary Anny Pyz-Kedzierskiej, Pana Marcina Rosika,
Pani Maltgorzaty Rézanskiej-Prus, Pana Radostawa Czestawa Rudnickiego, Pani
Aleksandry Marii Rutkowskiej, Pana Rafata Schmidta, Pani Agnieszki Sidor-
Leszczynskiej, Pani Sylwii Magdaleny Sierpinskiej, Pani Kamili Urszuli Spalinskiej,
Pani Agnieszki Stachniak-Rogalskiej, Pani Jolanty Stasinskiej, Pani Iwony
Straczynskiej, Pani Katarzyny Alicji Szaniawskiej-Stejblis, Pani Joanny
Szekowskiej-Krym, Pani Iwony Katarzyny Szymahskiej, Pani Wiestawy Marty

Smich, Pana Krzysztofa Swiderskiego, Pana Krzysztofa Jana Tarapaty, Pana



Andrzeja Vertuna, Pana Marcina Waszkiewicza, Pani Ewy Wisniewskiej-Wiechy,
Pani Agnieszki Wlekty-Pietrzak, Pana Stanistawa Wojciechowskiego, Pana Roberta
Wysoka, Pani Anny Maltgorzaty Zalewskiej, Pana Stanistawa Jdézefa Zduna oraz
Pani Aleksandry Emilii Ziétkowskiej-Majkowskiej na szescdziesigt jeden sposréd
sze$c¢dziesieciu siedmiu stanowisk sedziego sagdu okregowego w Sadzie Okregowym

w Warszawie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana
Mieczystawa Balickiego, Pani Anny lzabeli Bonkowskiej, Pani Moniki Mai Borowskiej,
Pani lzabeli Brudnickiej, Pani Matgorzaty Alicji Brzozowskiej, Pani Katarzyny Budnej,
Pani Anny Bulandy, Pani Joanny Ewy Dalby-Sobczynskiej, Pani Krystyny Anny
Dabrowskiej, Pana Mirostawa Dorosza, Pana Pawila Dzienisa, Pana Piotra Stefana
Ermicha, Pani Magdaleny Garstki-Gliwy, Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego, Pani
Urszuli Gotebiewskiej-Budnik, Pana Jakuba Krzysztofa Gontarka, Pana Grzegorza
Gossa, Pani Anny Grabowskiej-Niecko, Pana Artura Grajewskiego, Pana tukasza
Grylewicza, Pani Agnieszki Moniki Grzelak, Pana Piotra Grzedzinskiego, Pana Pawia
Jana Gutkowskiego, Pani Magdaleny Malgorzaty Hemerling, Pana Jakuba Macieja
Iwanca, Pani Elzbiety Ewy Jakackiej, Pani Aleksandry Iwony Jakubowskiej, Pani Joanny
Zofii Jasinskiej, Pani Joanny Jezierskiej, Pani Agnieszki Kaczmarczyk-Gauzin, Pana
Pawta Wojciecha Kaszaka, Pani Anny Marii Kietek, Pani Aleksandry Koman, Pani
Aleksandry Komor, Pani Anny Marii Konarzewskiej-Ptasiewicz, Pani Justyny
Matgorzaty Koski-Janusz, Pana Marcina Aleksandra Kosowskiego, Pani Ewy Magdaleny
Krélikowskiej-Saks, Pani Izabeli Kruszynskiej-Swiatek, Pani Matgorzaty Ewy Kryniskiej-
Mozolewskiej, Pani Moniki Agaty Kubiak, Pani Agnieszki Kucharskiej, Pani Marty
Mackiewicz, Pana Piotra Pawta Maksymowicza, Pana Roberta Emanuela Masznicza,
Pani Arletty Mierzwiak, Pana Adama Mitkiewicza, Pani Anny Marii Mulenko-
Borodzinskiej, Pani Joanny Ewy Napiérkowskiej-Kasy, Pani Matgorzaty Agnieszki
Nozykowskiej, Pani Moniki Odzimkowskiej, Pani Agnieszki Onichimowskiej, Pani
Kamili Ewy Paluszkiewicz-Brolskiej, Pani Matgorzaty Pateszniak-Ganczarek, Pani Alicji
Teresy Paplinskiej, Pani Ewy Pawtowskiej, Pana Piotra Petczynskiego, Pani Agnieszki
Anny Perehubki, Pani Pauliny Piekarek, Pana Wojciecha Antoniego Pitata, Pana
Arkadiusza Piotrowskiego, Pani Anny Poptawskiej-Czerwinskiej, Pani Magdaleny Pytel,
Pani Joanny Barbary Radzynskiej-Gtowackiej, Pana Klaudiusza Rawicza-Oledzkiego,

Pani Matgorzaty Roli, Pani Aleksandry Rozalskiej-Danilczuk, Pani Marii Satacinskiej,



Pani Anny Renaty Samul, Pana Marcina Semeniuka, Pani Ewy Waiktorii Sucheckiej-
Bartnik, Pana Lestawa Szcze$niaka, Pani Alicji Skotnickiej, Pani Moniki Kingi
Szulkowskiej, Pana Marcina Szydziaka, Pani Gertrudy Emilii Trzeciak, Pana Radostawa
Stawomira Tukaja, Pani Ewy Ucliman, Pani Doroty Katarzyny Walczyk, Pani Anny
Marty Wasilewskiej, Pana Rafata Waszkiewicza, Pana Maksymiliana Radostawa
Wesotowskiego, Pana Jarostawa Zarebskiego oraz Pani Joanny Malgorzaty Ziemby-
Dobkowskiej do petnienia urzedu na szes$cdziesigt siedem stanowisk sedziego sadu

okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE

I
Na szes$cdziesigt siedem wolnych stanowisk sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Warszawie, ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 291, zgtosili
sie:
- Pan Mieczystaw Balicki - adwokat,
- Pani Dorota Magdalena Bassa - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie,
Pani Anna lzabela Bonkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie,
- Pan Marcin tukasz Borcuch - sedzia Sadu Rejonowego w Pruszkowie,
- Pani Monika Maja Borowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,
- Pani lzabela Brudnicka - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,
- Pani Matgorzata Alicja Brzozowska - sedzia Sagdu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,
- Pani Katarzyna Budna - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
- Pani Anna Bulanda - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie,

- Pan Tadeusz Stanistaw Bulanda - sedzia Sadu Rejonowego w Pruszkowie,



Pani Joanna Monika Chala-Matkowska - sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie,

Pan Michatl Chojnacki - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Patrycja Maria Czyzewska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Joanna Ewa Dalba-Sobczynska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pani Krystyna Anna Dabrowska - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Ewa Dmitruk - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie,

Pan Mirostaw Dorosz - radca prawny,

Pani Renata Drozd-Sweklej - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,

Pani Milena Anna Dutkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Edyta Zofia Dzielinska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pan Pawet Dzienis - sedzia Sagdu Rejonowego w Biatymstoku,

Pan Piotr Stefan Ermich - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Magdalena Garstka-Gliwa - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pdinoc
w Warszawie,

Pan Grzegorz Pawet Godzina - sedzia Sadu Rejonowego w Pruszkowie,

Pani Agnieszka Gotaszewska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pan Kamil Jerzy Gotaszewski - sedzia Sgdu Rejonowego w Piasecznie,

Pani Urszula Gotebiewska-Budnik - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pan Jakub Krzysztof Gontarek - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pan Grzegorz Goss - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie,



Pani Anna Grabowska-Niec¢ko - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pan Artur Grajewski - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan tukasz Grylewicz - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Agnieszka Monika Grzelak - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,

Pan Piotr Grzedzinski - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Pawet Jan Gutkowski - sedzia Sadu Rejonowego w Wotominie,

Pani Magdalena Malgorzata Hemerling - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pan Jakub Maciej Iwaniec - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Wioletta Iwanczuk - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Elzbieta Ewa Jakacka - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Aleksandra Iwona Jakubowska - sedzia Sagdu Rejonowego w Wotominie,

Pan Michat Jakubowski - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Joanna Zofia Jasifnska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie,

Pani Paula Jasinska-Drzymata - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w
Warszawie,

Pani Joanna Jezierska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Agnieszka Kaczmarzyk-Gauzin - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pani Joanna Karczewska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
Pan Pawet Wojciech Kaszak - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego

Warszawy w Warszawie,



Pani Anna Maria Kietek - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
Pan Piotr tukasz Kietkiewicz - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pan tukasz Barttomiej Kluska - sedzia Sadu Rejonowego w Pruszkowie,

Pani Magdalena Matgorzata Klos - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Aleksandra Koman - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Aleksandra Komoér - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pani Anna Maria Konarzewska-Ptasiewicz - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pan Mitosz Pawet Konieczny - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pan Krzysztof Kopciewski - sedzia Sagdu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie,

Pani Justyna Matgorzata Koska-Janusz - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pan Marcin Aleksander Kosowski - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pani Agnieszka Kossowska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie,

Pan Tomasz Kozminski - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pani Anna Barbara Krawczyk - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Ewa Magdalena Kroélikowska-Saks - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pani lzabela Kruszyﬁska—éwiqtek - adwokat,

Pani Matgorzata Ewa Krynska-Mozolewska - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-
Pragi Potudnie w Warszawie,

Pan Marek Krysztofiuk - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w

Warszawie,



Pani Monika Agata Kubiak - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie,

Pani Agnieszka Kucharska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pan Arkadiusz Marcin Kucharski - sedzia Sagdu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Agnieszka Kwasiborska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,

Pan Tomasz Leszczynski - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
Pan Andrzej Piotr Lipinski - sedzia Sgdu Rejonowego w Pruszkowie,

Pani Monika Lipka - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,

Pani Iwona Lizakowska-Bytof- sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pan Sebastian tado$ - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,

Pani lwona Elzbieta tukaszewicz - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie,

Pani Marta Mackiewicz - radca prawny,

Pan Piotr Pawet Maksymowicz - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Katarzyna Maltysa - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa —w
Warszawie,

Pan Robert Emanuel Masznicz - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Matgorzata Grazyna Meczkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pan Konrad Mielcarek - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa —w
Warszawie,

Pani Arletta Mierzwiak - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Adam Mitkiewicz - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Anna Maria Mutenko-Borodzifnska - sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli

w Warszawie,



Pani Joanna Ewa Napiérkowska-Kasa - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Potudnie w Warszawie,

Pan Tomasz Niewiadomski - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Malgorzata Agnieszka Nozykowska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pani Monika Odzimkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Anna Matgorzata Oginska-tagiewka - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pani Ewa Zofia Oleksiak - sedzia sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia
w Warszawie,

Pan tukasz Oleksiuk - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pani Joanna Monika Oliwa - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pani Agnieszka Onichimowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia
w Warszawie,

Pani Kamila Ewa Paluszkiewicz-Brotska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pani Malgorzata Pateszniak-Ganczarek - sedzia Sagdu Rejonowego w Piasecznie,

Pani Alicja Teresa Paplinska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Sylwia Agnieszka Paschke - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Ewa Pawtowska - adwokat,

Pani Joanna Pasik - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
Pan Piotr Petczynski - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pani Agnieszka Anna Perehubka - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Potudnie w Warszawie,

Pani Paulina Piekarek - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,

Pan Wociech Antoni Pitat - adwokat,



Pan Arkadiusz Piotrowski - sedzia Sadu Rejonowego w Puttusku,

Pani Anna Poptawska-Czerwinska - sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,

Pani Daria Magdalena Poptonyk - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Anna Monika Przesmycka - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pani Magdalena Pytel - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie
Pani Barbara Anna Pyz-Kedzierska - sedzia Sgdu Rejonowego w Piasecznie,

Pani Joanna Barbara Radzynska-Gtowacka - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pan Klaudiusz Rawicz-Oledzki - starszy radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa,
Pani Anna Rojek - sedzia Sagdu Rejonowego w Lesznie,

Pani Matgorzata Rola - sedzia Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Marcin Rosik - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6tnoc w Warszawie
Pani Aleksandra Rdzalska-Danilczuk - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,

Pani Matgorzata Roézanska-Prus - sedzia Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pan Radostaw Czestaw Rudnicki - sedzia Sadu Rejonowego Srédmiescia-Warszawy w
Warszawie,

Pani Aleksandra Maria Rutkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-
Srodmiescia we Wroctawiu,

Pani Maria Satacinska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w
Warszawie,

Pani Anna Renata Samul - sedzia Sadu Rejonowego w Piasecznie,

Pani Dominika Schmidt - sedzia Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Rafat Schmidt - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Marcin Semeniuk - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w

Warszawie,



Pani Agnieszka Sidor-Leszczyriska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie,

Pani Sylwia Magdalena Sierpinska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie,

Pan Marcin Soéko - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pani Kamila Urszula Spalinska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Agnieszka Stachniak-Rogalska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie,

Pani Jolanta Stasinska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Rafat Stepak - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
Pani lwona Straczynska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pan Marcin Straczynski - radca prawny,

Pani Ewa Wiktoria Suchecka-Bartnik - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie,

Pani Katarzyna Alicja Szaniawska-Stejblis - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie,

Pan Lestaw Szczes$niak - adwokat,

Pani Joanna Szekowska-Krym - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Alicja Szkotnicka - sedzia Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

Pani Monika Kinga Szulkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pan Marcin Szydziak - adwokat,

Pani Iwona Katarzyna Szymanska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Wiestawa Marta Smich - sedzia Sagdu Rejonowego w Pruszkowie,

Pan Krzysztof Swiderski - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
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Pan Krzysztof Jan Tarapata - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,

Pani Gertruda Emilia Trzeciak - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pan Radostaw Stawomir Tukaj - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie,

Pani Ewa Uchman - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
Pan Tomasz Uznanski - sedzia Sagdu Rejonowego dla miasta stotlecznego Warszawy w
Warszawie,

Pan Andrzej Vertun - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
Pani Dorota Katarzyna Walczyk - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia
w Warszawie,

Pani Anna Marta Wasilewska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Monika Anna Wasilewska - sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie,

Pan Marcin Waszkiewicz - sedzia Sagdu Rejonowego w Pruszkowie,

Pan Rafat Waszkiewicz - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,
Pan Maksymilian Radostaw Wesotowski - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta

stotecznego Warszawy w Warszawie,

Pani Malgorzata Wisniewska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Ewa Wisniewska-Wiecha - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie,

Pani Agnieszka Wlekly-Pietrzak - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie,

Pan Stanistaw Wojciechowski - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie

Pan Robert Wysok - radca prawny,

Pani Anna Malgorzata Zalewska - sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia

w Warszawie,

1



- Pan Jarostaw Zarebski - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w
Warszawie,

- Pan Stanistaw Jozef Zdun - sedzia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,

- Pani Joanna Maltgorzata Ziemba-Dobkowska - adwokat,

- Pani Aleksandra Emilia Zi6tkowska-Majkowska - sedzia Sadu Rejonowego dla miasta

stotecznego Warszawy w Warszawie.

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyta postepowanie wobec: Pani Anny Rojek (uchwata nr
212/2018 z 24 lipca 2018 r.), Pani Agnieszki Kossowskiej (uchwata nr 346/2018 z 18
wrzesnia 2018 r.), Pana Tomasza Kozminskiego (uchwata nr 402/2018 z 9 pazdziernika 2018
r.), Pani lwony Elzbiety tukaszewicz (uchwata nr 74/2019 z 8 stycznia 2019 r.), Pani Ewy
Zofii Oleksiak (uchwata nr 439/2019 z 7 maja 2019 r.), Pani Dominiki Schmidt (uchwata nr
718/2019 z 23 lipca 2019 r.), Pana Rafala Stanistawa Stepaka (uchwata nr 797/2019 z 29
sierpnia 2019 r.), Pana Marcina tukasza Borcucha (uchwata nr 830/2019 z 17 wrzes$nia 2019
r.), Pani Joanny Moniki Chaly-Matkowskiej (uchwala nr 831/2019 z 17 wrze$nia 2019 r.),
Pana Tomasza Uznanskiego (uchwata nr 832/2019 z 17 wrzes$nia 2019 r.), Pani Malgorzaty
Wisniewskiej (uchwata nr 833/2019 z 17 wrze$nia 2019 r.), Pani Moniki Anny Wasilewskiej
(uchwata nr 835/2019 z 18 wrze$nia 2019 r.), Pani Magdaleny Matgorzaty Ktos (uchwata nr
837/2019 z 19 wrzes$nia 2019 r.), Pana Marcina Straczynskiego (uchwata nr 838/2019 z 19
wrze$nia 2019 r.), Pani Agnieszki Kwasiborskiej (uchwata nr 840/2019 z 20 wrze$nia 2019
r.), Pani Moniki Lipki (uchwata nr 841/2019 z 20 wrze$nia 2019 r.), Pana Marka Krysztofiuka
(uchwata nr 865/2019 z 1 pazdziernika 2019 r.), Pana Marcina So¢ko (uchwata nr 866/2019 z
1 pazdziernika 2019 r.), Pani Mileny Anny Dutkowskiej (uchwata nr 869/2019 z 1

pazdziernika 2019 r.) z uwagi na cofniecia zgtoszen.

1
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych  zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa

(Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).
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Na posiedzeniach w dniach 5, 9, 10 i 16 wrzes$nia 2019 r. zespo6t cztonkow Krajowej
Rady Sadownictwa zapoznat sie ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, Kktore
przeanalizowat, uznat je za wystarczajgce, przeprowadzit narade i postanowit rekomendowacé
Krajowej Radzie Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
wniosku o powotanie Pani Doroty Magdaleny Bassy, Pana Marcina £ukasza Borcucha, Pana
Tadeusza Stanistawa Bulandy, Pana Michata Chojnackiego, Pani Patrycji Marii Czyzewskiej,
Pani Ewy Dmitruk, Pani Renaty Drozd-Sweklej, Pani Mileny Anny Dutkowskiej, Pana
Grzegorza Pawta Godziny, Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego, Pana Artura Grajewskiego,
Pani Wioletty lwanczuk, Pana Michata Jakubowskiego, Pani Pauli Jasinskiej-Drzymaty, Pani
Agnieszki Kaczmarzyk-Gauzin, Pani Joanny Karczewskiej, Pani Anny Marii Kietek, Pana
Mitosza Pawla Koniecznego, Pana Krzysztofa Kopciewskiego, Pana Marcina Aleksandra
Kossowskiego, Pani Anny Barbary Krawczyk, Pani Moniki Agaty Kubiak, Pana Arkadiusza
Marcina Kucharskiego, Pana Tomasza Leszczyrnskiego, Pana Andrzeja Piotra Lipinskiego,
Pani Moniki Lipki, Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof, Pana Sebastiana tadosia, Pani Katarzyny
Malysy, Pana Roberta Emanuela Masznicza, Pani Matgorzaty Grazyny Meczkowskiej, Pana
Adama  Mitkiewicza, Pani Joanny Ewy Napidrkowskiej-Kasy, Pana Tomasz
Niewiadomskiego, Pani Moniki Odzimkowskiej, Pani Anny Matgorzaty Oginskiej-Lagiewki,
Pani Joanny Pasik, Pani Darii Magdaleny Poptonyk, Pani Anny Moniki Przesmyckiej, Pani
Barbary Anny Pyz-Kedzierskiej, Pana Marcina Rosika, Pana Radostawa Czestawa
Rudnickiego, Pani Aleksandry Marii Rutkowskiej, Pani Agnieszki Sidor-Leszczynskiej, Pana
Rafata Schmidta, Pani Sylwii Magdaleny Sierpinskiej, Pani Kamili Urszuli Spalinskiej-
Zbrzeznej, Pani Agnieszki Stachniak-Rogalskiej, Pani Jolanty Stasinskiej, Pani lwony
Stragczynskiej, Pani Katarzyny Alicji Szaniawskiej-Strejblis, Pani Joanny Szekowskiej-Krym,
Pani Wiestawy Marty Smich, Pana Krzysztofa Swiderskiego, Pana Krzysztofa Jana Tarapaty,
Pani Doroty Katarzyny Walczyk, Pana Marcina Waszkiewicza, Pani Moniki Anny
Wasilewskiej, Pana Maksymiliana Radostawa Wesotowskiego, Pani Ewy Wisniewskiej-
Wiechy, Pani Agnieszki Wlekly-Pietrzak, Pani Anny Matgorzaty Zalewskiej, Pana Stanistawa
Jézefa Zduna, Pani Aleksandry Emilii Zidtkowskiej-Majkowskiej - ubiegajgcych sie o wolne
stanowiska sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z
2018 r., poz. 291.

Zespot podejmujac decyzje dotyczacg rekomendacji przedstawionych powyzej
kandydatow kierowal sie kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i
uwzglednit uzyskane przez kandydatéw: oceny kwalifikacji, staz orzeczniczy i doswiadczenie

zawodowe, opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, opinie przetozonych,



rekomendacje oraz inne dokumenty dotgczone do kart zgtoszenia. Zesp6t miat réwniez na
uwadze zapotrzebowanie kadrowe w zakresie piondw, do ktérych zostaty przydzielone
obwieszczone wolne stanowiska sedziowskie.

Zdaniem zespotu wszyscy rekomendowani kandydaci posiadajag odpowiedni staz
pracy, uzyskujg dobre wyniki statystyczne, uzasadnienia orzeczen sporzadzajg terminowo, a
ponadto - co bardzo istotne - utrzymujg dobrg stabilno$¢ orzecznictwa. Przedstawione
okolicznos$ci znajdujg potwierdzenie w zebranym materiale sprawy. Kandydaci posiadajg
rbwniez duze doswiadczenie zyciowe, wiasciwy stosunek do przetozonych, stron i
wspOipracownikdéw.

Ponizej przedstawione zostaty wyniki gtosowania zespotu. W glosowaniach wzieto
udziat 6 cztonkéw zespotu Krajowej Rady Sgdownictwa.
1. Mieczystaw BALICKI - gtosow: 0 ,,za”, 1,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;
2. Dorota Magdalena BASSA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;
. Anna Izabela BONKOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
. Marcin tukasz BORCUCH - gtosow: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1, wstrzymujacy sie”;
. Monika Maja BOROWSKA - gtosow: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
. lzabela BRUDNICKA - gtoséw: 0,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
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. Matgorzata Alicja BRZOZOWSKA - gtosow: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych
sie”;

8. Katarzyna BUDNA - gtosow: 0,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

9. Anna BULANDA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

10. Tadeusz Stanistaw BULANDA - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sie”;

11. Joanna Monika CHALA-MALKOWSKA - glosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6
»wstrzymujacych sie”;

12. Michat CHOJNACKI - gloséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

13. Patrycja Maria CZYZEWSKA - gtosoéw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;

14. Joanna Ewa DALBA-SOBCZYNSKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych
sig”;

15. Krystyna Anna DABROWSKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

16. Ewa DMITRUK - gtosow: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

17. Mirostaw DOROSZ - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie”;

18. Renata DROZD-SWEKLEJ - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

19. Milena Anna DUTKOWSKA - gtosow: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”;

20. Edyta Zofia DZIELINSKA - gtoséw: 2 ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujace sie”;



21
22
23

24
25
26
27

28
29

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37
38
39
40

41
42
43
44
45

46
47
48
49

. Pawet DZIENIS - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

. Piotr Stefan ERMICH - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujgcych sie”;

. Magdalena GARSTKA-GLIWA sedzia SR - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6
»wstrzymujacych sie”;

. Grzegorz Pawet GODZINA - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;

. Agnieszka GOLASZEWSKA - gtoséw: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie”;

. Kamil Jerzy GOLASZEWSKI - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

. Urszula GOLEBIEWSKA-BUDNIK - gtosow: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych
sig”;

. Jakub Krzysztof GONTAREK - gtosow: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

. Grzegorz GOSS - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

Anna GRABOWSKA-NIECKO - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
Artur GRAJEWSKI - gloséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;

tukasz GRYLEWICZ- gtosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

Agnieszka Monika GRZELAK - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

Piotr GRZEDZINSKI - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
Pawet Jan GUTKOWSKI - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;
Magdalena Matgorzata HEMERLING - gloséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujgcych
sie”;
. Jakub Maciej IWANIEC - gloséw: 2 ,,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,,wstrzymujace sie”;
. Wioletta IWANCZUK - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;
. Elzbieta Ewa JAKACKA - gtosow: 0 ,za”, 1, przeciw”, 5, wstrzymujacych sie”;
. Aleksandra lwona JAKUBOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych
sig”;
. Michat JAKUBOWSKI - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

. Joanna Zofia JASINSKA - gtoséw: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5, wstrzymujacych sie”;
. Paula JASINSKA-DRZYMALA - gtoséw: 5,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”;

. Joanna JEZIERSKA - gtosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

. Agnieszka KACZMARZYK-GAUZIN - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujagcych
Sie”;
. Joanna KARCZEWSKA - gtoséw: 5 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”;

. Pawet Wojciech KASZAK - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie”;
. Anna Maria KIELEK - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

. Piotr Lukasz KIELKIEWICZ - gloséw: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;



50. tukasz Barttomiej KLUSKA - gtosow: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;

51. Magdalena Matgorzata KLOS - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

52. Aleksandra KOMAN - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

53. Aleksandra KOMOR - gtoséw: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;

54. Anna Maria KONARZEWSKA-PTASIEWICZ - gtoséow: 1 ,za”, 0 ,przeciw”, 5
»Wstrzymujacych sie”;

55. Mitosz Pawet KONIECZNY - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

56. Krzysztof KOPCIEWSKI - gtosoéw: 6 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

57. Justyna Matgorzata KOSKA-JANUSZ - gtoséw: 0 ,za”, 5 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy
sie”;

58. Marcin Aleksander KOSOWSKI - gtosoéw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;

59. Anna Barbara KRAWCZYK - gtosow: 4 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,,wstrzymujace sie”;

60. Ewa Magdalena KROLIKOWSKA-SAKS - gtosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6
»wstrzymujacych sie”;

61. Izabela KRUSZYNSKA—SWIATEK - gtosoéw: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujgcych
sig”;

62. Matgorzata Ewa KRYNSKA-MOZOLEWSKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6
»wstrzymujacych sie”;

63. Marek KRYSZTOFIUK - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

64. Monika Agata KUBIAK - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

65. Agnieszka KUCHARSKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

66. Arkadiusz Marcin KUCHARSKI - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

67. Agnieszka KWASIBORSKA - gtosow: 0,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

68. Tomasz LESZCZYNSKI - gtoséw: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”;

69. Andrzej Piotr LIPINSKI - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

70. Monika LIPKA - gtoséw: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”;

71. lwona LIZAKOWSKA-BYTOF - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

72. Sebastian tADOS - glosoéw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

73. Marta MACKIEWICZ - gtosow: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;

74. Piotr Pawet MAKSYMOWICZ - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

75. Katarzyna MALYSA - gltoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

76. Robert Emanuel MASZNICZ - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

77. Matgorzata Grazyna MECZKOWSKA - glosow: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych

sie”;



78. Konrad MIELCAREK - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;
79. Arletta MIERZWIAK - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
80. Adam MITKIEWICZ - gtosoéw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;
81. Anna Maria MULENKO-BORODZINSKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”,

»Wstrzymujacych sie”;
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82. Joanna Ewa NAPIORKOWSKA-KASA - glosow: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy

sig

83. Tomasz NIEWIADOMSKI - gtoséw: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1, wstrzymujacy sie”;

84. Matgorzata Agnieszka NOZYKOWSKA - glosow: 0,za”, 0 ,przeciw”,
»Wstrzymujacych sie”;

85. Monika ODZIMKOWSKA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

86. Anna Matgorzata OGINSKA-LAGIEWKA - glosow: 6 ,za”, 0 ,przeciw”,
»Wwstrzymujacych sie”;

87. Lukasz OLEKSIUK - gtoséw: 0 ,za”, 0,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

88. Joanna Monika OLIWA - gtoséw: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5, wstrzymujacych sie”;

89. Agnieszka ONICHIMOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

90. Kamila Ewa PALUSZKIEWICZ-BROLSKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”,
»Wstrzymujacych sie”;

91. Matgorzata PALESZNIAK-GANCZAREK - glosow: 1,za”, 0 ,przeciw”,
»Wwstrzymujacych sie”;

92. Alicja Teresa PAPLINSKA - gtosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

93. Sylwia Agnieszka PASCHKE - gtosow: 1,za”, 0,przeciw”, 5, wstrzymujacych sie”;

94. Ewa PAWLOWSKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

95. Joanna PASIK - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

96. Piotr PELCZYNSKI - gloséw: 1,za”, 0,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;

97. Agnieszka Anna PEREHUBKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

98. Paulina PIEKAREK - gtoséw: 3 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,,wstrzymujace sie”;

99. Wociech Antoni PILAT - gtoséw: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;

100. Arkadiusz PIOTROWSKI - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

101. Anna POPLAWSKA-CZERWINSKA - gloséw: 1 ,za”, 0 ,przeciw”,
»Wstrzymujacych sie”;

102. Daria Magdalena POPLONY K- gtosow: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

103. Anna Monika PRZESMYCKA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

104. Magdalena PYTEL - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;
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105. Barbara Anna PYZ-KEDZIERSKA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych

SIg™;
106. Joanna Barbara RADZYNSKA-GLOWACKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6
,Wstrzymujacych sie”;
107. Klaudiusz RAWICZ-OLEDZKI - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
108. Matgorzata ROLA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;
109. Marcin ROSIK - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;
110. Aleksandra ROZALSKA-DANILCZUK - glosow: 1 ,za”, 0 ,przeciw”, 5
,Wstrzymujacych sie”;
111. Matgorzata ROZANSKA-PRUS - gtoséw: 0 ,za”, 0, przeciw”, 6 ,, wstrzymujacych sie”;
112. Radostaw Czestaw RUDNICKI - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;
113. Aleksandra Maria RUTKOWSKA - gtosow: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych

sie™;
114. Maria SALACINSKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;
115. Anna Renata SAMUL - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;
116. Rafat SCHMIDT - gtoséw: 5,za”, 0 ,,przeciw”, 1, wstrzymujacy sie”;
117. Marcin SEMENIUK - gtoséw: 1,za”, 0,przeciw”, 5, wstrzymujacych sie”;
118. Agnieszka SIDOR-LESZCZYNSKA - gtosow: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych

S

119. Sylwia Magdalena SIERPINSKA - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych
sig”;

120. Marcin SOCKO - gtoséw: 2 ,,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujace sie”;

121. Kamila Urszula SPALINSKA - gtosoéw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

122. Agnieszka STACHNIAK-ROGALSKA - gtosow: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1, wstrzymujacy
sig”;

123. Jolanta STASINSKA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;

124. lwona STRACZYNSKA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”;

125. Marcin STRACZYNSKI - gloséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

126. Ewa Wiktoria SUCHECKA-BARTNIK - gtoséw: 2 ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,,wstrzymujace

S

127. Katarzyna Alicja SZANIAWSKA-STEJBLIS - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0O
»Wstrzymujacych sie”;

128. Lestaw SZCZESNIAK - gtoséw: 0 ,za”, 1,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”;

129. Joanna SZEKOWSKA-KRYM - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;



130. Alicja SZKOTNICKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

131. Monika Kinga SZULKOWSKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;
132. Marcin SZYDZIAK - gtosow: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

133. lwona Katarzyna SZYMANSKA - gtoséw: 1 ,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych

sie™;

134. Wiestawa Marta SMICH - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

135. Krzysztof SWIDERSKI - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

136. KrzysztofJan TARAPATA - gtosow: 5 ,za”, 0 ,przeciw”, 1, wstrzymujacy sie”;

137. Gertruda Emilia TRZECIAK - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujgcych sie”;

138. Radostaw Stawomir TUKAJ - gtosow: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,,wstrzymujgcych sie”;

139. Ewa UCHMAN - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

140. Tomasz UZNANSKI - gtoséw: 1,za”, 0, przeciw”, 5, wstrzymujacych sie”;

141. Andrzej VERTUN - gtoséw: 2 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 4 ,,wstrzymujace sie”;

142. Dorota Katarzyna WALCZYK - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

143. Anna Marta WASILEWSKA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

144. Monika Anna WASILEWSKA - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sie”;

145. Marcin WASZKIEWICZ - gtosow: 5,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”;

146. Rafat WASZKIEWICZ - gtosow: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”;

147. Maksymilian Radostaw WESOLOWSKI - gloséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, O
»Wstrzymujacych sie”;

148. Matgorzata WISN IEWSKA-gtosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

149. Ewa WISNIEWSKA-WIECHA - gtoséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

150. Agnieszka WLEKLY-PIETRZAK - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych
sig”;

151. Stanistaw WOJCIECHOWSKI - gtosow: 1,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie”;

152. Robert WY SOK - gtoséw: 3 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,,wstrzymujace sie”;

153. Anna Matgorzata ZALEWSKA - gloséw: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

154, Jarostaw ZAREBSKI - gtosow: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”;

155. Stanistaw Jozef ZDUN - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”;

156. Joanna Malgorzata ZIEMBA-DOBKOWSKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 6
»Wstrzymujacych sie”;

157. Aleksandra Emilia ZIOLKOWSKA-MAJKOWSKA - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 0

~Wstrzymujacych sie”.
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O terminach posiedzenia zespotu kazdorazowo zostata zawiadomiona Krajowa Rada
Radcéw Prawnych, Naczelna Rada Adwokacka oraz Prezes Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa gdyz na stanowisko sedziowskie swojg kandydature zgtosity osoby wykonujace
zawdd radcy prawnego, adwokata i radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. W
posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli przedstawiciele Krajowej Rady Radcéw Prawnych,
Naczelnej Rady Adwokackiej i Prezesa Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

Przewodniczaca zespotu SSR Dagmara Pawelczyk-Woicka przedstawita pozostatym
cztonkom zespotu tre$¢: Uchwaly Nr 1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji
Warszawskiej z 12 grudnia 2018 r. w sprawie odroczenia opiniowania kandydatow do
petnienia urzedu na stanowiskach sedziéw Sadu Apelacyjnego i Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie, Uchwaly Nr 1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Warszawskiej z dnia 14 maja 2019 r.,, Uchwata Nr 1 Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw Apelacji Warszawskiej z dnia 26 czerwca 2019 r. i Uchwatly Nr 1 Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej z dnia 29 sierpnia 2019 r.

Zgodnie z brzmieniem art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak oceny kandydatow przez
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Poznaniu nie stanowi
przeszkody do przeprowadzenia niniejszego konkursu nominacyjnego.

Przewodniczaca przedstawita pozostatym cztonkom zespotu pisma Departamentu
Kadr i Organizacji Sgdoéw Powszechnych i Wojskowych z 18 lipca 2019 r. i 16 wrze$nia 2019
r. przedstawiajagce informacje w zakresie pionéw, do Kktorych zostaty przydzielone
obwieszczone wolne stanowiska sedziowskie.

Na posiedzenie w dniu 5 wrze$nia 2019 r. zostala zaproszona Prezes Sadu
Okregowego w Warszawie. Pismem z 4 wrzesSnia 2019 r. Prezes Sadu Okregowego w
Warszawie poinformowata, ze ze wzgledu na okres urlopowy oraz liczne obowiazki stuzbowe
kierownictwo Sadu Okregowego w Warszawie nie bedzie mogto uczestniczy¢ w posiedzeniu.

W dniu 30 wrze$nia 2019 r. zesp6t Krajowej Rady Sadownictwa przeprowadzit
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na sze$édziesigt siedem wolnych stanowisk
sedziowskich w Sadzie Okregowym w Warszawie, ogtoszonych w Monitorze Polskim
z 2018 r., poz. 291.

Przewodniczgca poinformowata pozostatych cztonkéw zespotu o tresci:
1. Pisma Prokuratora Regionalnego we Wroctawiu z dnia 19 wrzes$nia 2019 r.;
2. Pisma Pani Kamili Urszuli Spalinskiej z dnia 20 wrze$nia 2019 r,;

3. Pisma Pana Wojciecha Antoniego Pitata z dnia 20 wrze$nia 2019 r,;



4. Pisma Pani Joanny Pasik z dnia 26 wrze$nia 2019 r,;
5. OSwiadczenia woli Pani Mileny Anny Dutkowskiej o cofnieciu kandydatury

Z niniejszego postepowania z dnia 30 wrzes$nia 2019 r.

Z uwagi na nowe okolicznosci oraz ztozone wyjasnienia Przewodniczgca zespotu
zarzadzita ponowne glosowanie w przedmiocie rekomendacji Pani Kamili Urszuli
Spalinskiej.

Za wnioskiem oddano:

6 gtosow ,,za”,

O0gtosoOw ,,przeciw”,

O0gtoséw ,,wstrzymujacych sie”.

Z uwagi na nowe okolicznosci oraz ztozone wyjasnienia Przewodniczaca zespotu
zarzadzita ponowne gtosowanie w przedmiocie rekomendacji Pani Joanny Pasik.

Za wnioskiem oddano:

2gtosow ,,za”,

0gtosow ,,przeciw”,

4 gtosy ,,wstrzymujace sie”.

W gtosowaniach wzieto udziat 6 cztonkdw zespotu Krajowej Rady Sadownictwa.

Zespo6t stwierdzit rowniez, ze wyjasnienia ztozone przez Pana Wojciecha Antoniego
Pitata pozostajg bez wplywu na uprzednio dokonana ocene przez zespét.

W rezultacie przeprowadzonego gtosowania zesp6t, bezwzgledng wiekszoscig gtosow,
podtrzymatl rekomendacje Pani Kamili Urszuli Spalinskiej - ubiegajagcej sie o wolne
stanowiska sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z
2018 r., poz. 291.

Zesp6t zmienit wczesniej podjete stanowisko i nie rekomenduje Pani Joanny Pasik -
ubiegajacej sie o wolne stanowiska sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, ogtoszone
w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 291.

] terminie posiedzenia zespotlu zostala zawiadomiona Krajowa Rada Radcow
Prawnych, Naczelna Rada Adwokacka oraz Prezes Prokuratorii Generalnej Skarbu Parnstwa
gdyz na stanowisko sedziowskie swojg kandydature zgtosity osoby wykonujgce zawod radcy
prawnego, adwokata i radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. W posiedzeniu zespotu
nie uczestniczyli przedstawiciele Krajowej Rady Radcow Prawnych, Naczelnej Rady

Adwokackiej i Prezesa Prokuratorii Generalnej Skarbu Parstwa.
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1 Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioragcy udziat w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okre$lone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
0 ustroju saddéw powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm. dalej: p.u.s.p.). Rada
podejmujac niniejszg uchwale kierowata sie kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy
o KRS i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacji, doswiadczenie
zawodowe, opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, opinie przetozonych, oceny
ze studidw i z egzaminu zawodowego oraz inne dokumenty dotgczone do kart zgtoszenia.

Rada wzieta réwniez pod uwage tresé: Uchwaty Nr 1 Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéow Apelacji Warszawskiej z 12 grudnia 2018 r. w sprawie odroczenia opiniowania
kandydatow do petnienia urzedu na stanowiskach sedziow Sadu Apelacyjnego i Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, Uchwaty Nr 1 Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Warszawskiej z dnia 14 maja 2019 r., Uchwata Nr 1 Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej z dnia 26 czerwca 2019 r. i Uchwaly Nr 1

Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidw Apelacji Warszawskiej z dnia 29 sierpnia 2019 r.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy o KRS, brak oceny kandydatow przez Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej nie stanowi przeszkody do przeprowadzenia
niniejszego postepowania nominacyjnego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sagdownictwa, podzielita stanowisko zespotu cztonkéw w odniesieniu do kandydatur: Pani
Doroty Magdaleny Bassy, Pana Tadeusza Stanistawa Bulandy, Pana Michata Chojnackiego,
Pani Patrycji Marii Czyzewskiej, Pani Ewy Dmitruk, Pani Renaty Drozd-Sweklej, Pana
Grzegorza Pawta Godziny, Pani Wioletty IwahAczuk, Pana Michata Jakubowskiego, Pani Pauli
Jasifnskiej-Drzymaty, Pani Joanny Karczewskiej, Pana Mitosza Pawla Koniecznego, Pana
Krzysztofa Kopciewskiego, Pani Anny Barbary Krawczyk, Pana Arkadiusza Marcina
Kucharskiego, Pana Tomasza Leszczynskiego, Pana Andrzeja Piotra Lipinskiego, Pani lwony
Lizakowskiej-Bytof, Pana Sebastiana tadosia, Pani Katarzyny Matysy, Pani Malgorzaty
Grazyny Meczkowskiej, Pana Tomasz Niewiadomskiego, Pani Anny Matgorzaty Oginskiej-
tagiewki, Pani Darii Magdaleny Poptonyk, Pani Anny Moniki Przesmyckiej, Pani Barbary
Anny Pyz-Kedzierskiej, Pana Marcina Rosika, Pana Radostawa Czestawa Rudnickiego, Pani
Aleksandry Marii Rutkowskiej, Pana Rafata Schmidta, Pani Agnieszki Sidor-Leszczynskiej,
Pani Sylwii Magdaleny Sierpifiskiej, Pani Kamili Urszuli Spalifskiej, Pani Agnieszki

Stachniak-Rogalskiej, Pani Jolanty Stasinskiej, Pani Iwony Straczynskiej, Pani Katarzyny



Alicji Szaniawskiej-Stejblis, Pani Joanny Szekowskiej-Krym, Pani Wiestawy Marty Smich,
Pana Krzysztofa Swiderskiego, Pana Krzysztofa Jana Tarapaty, Pana Marcina Waszkiewicza,
Pani Ewy WisSniewskiej-Wiechy, Pani Agnieszki Wlekty-Pietrzak, Pani Anny Malgorzaty
Zalewskiej, Pana Stanistawa Jozefa Zduna oraz Pani Aleksandry Emilii Ziotkowskiej-
Majkowskiej.

Rada nie podzielita stanowiska zespotu w zakresie kandydatur: Pana Kamila Jerzego
Gotaszewskiego, Pana Artura Grajewskiego, Pani Agnieszki Kaczmarzyk-Gauzin, Pani Anny
Marii Kietek, Pana Marcina Aleksandra Kosowskiego, Pani Moniki Agaty Kubiak, Pana
Roberta Emanuela Masznicza, Pana Adama Mitkiewicza, Pani Joanny Ewy Napidrkowskiej-
Kasy, Pani Moniki Odzimkowskiej, Pani Doroty Katarzyny Walczyk oraz Pana
Maksymiliana Radostawa Wesolowskiego. Postanowita natomiast, ze mimo braku
rekomendacji z wnioskiem o powotanie do petnienia urzedu na wolne stanowiska sedziego
Sadu Okregowego w Warszawie zostang przedstawione kandydatury: Pani Edyty Zofii
Dzielinskiej, Pani Agnieszki Gotaszewskiej, Pana Piotra tukasza Kietkiewicza, Pana tukasza
Barttomieja Kluski, Pana Konrada Mielcarka, Pana tukasza Oleksiuka, Pani Joanny Moniki
Oliwy, Pani Sylwii Agnieszki Pashke, Pani Joanny Pasik, Pani Malgorzaty Ro6zanskiej-Prus,
Pani Ilwony Katarzyny Szymanskiej, Pana Andrzeja Vertuna, Pana Stanistawa
Wojciechowskiego oraz Pana Roberta Wysoka.

2. Pani Dorota Magdalena Bassa urodzita sie w 1977 r. w Lublinie. W 2001 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo
dobra, uzyskujgc tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej, w marcu 2005 r.
ztozyta egzamin sedziowski z fgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 25 kwietnia 2005 r. do
31 grudnia 2005 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym
dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Od 1 stycznia 2006 r. do 20 lutego 2009 r.
byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Zoliborza w Warszawie. W 2007 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie prawa
europejskiego. Od 21 lutego 2009 r. peini urzad sedziego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie, a swoje obowigzki petni w | Wydziale Cywilnym - w
latach 2014-2017 petnita funkcje Przewodniczgcej tego Wydziatu. W 2010 r. ukoniczyta
studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego. W 2013 r. ukonczyta
studia podyplomowe w zakresie prawa cywilnego. Od 1 maja 2018 r. orzeka w petnym
wymiarze czasu pracy, na podstawie delegacji, w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym

Sadu Okregowego w Warszawie.

23



Ocene kwalifikacji Pani Doroty Magdaleny Bassy sporzadzita Pani Ewa Kiper -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze wyniki przeprowadzonej analizy
pozwalajg jednoznacznie stwierdzi¢, ze opiniowana wykazuje bardzo rozlegta wiedze w
zakresie prawa cywilnego materialnego i procesowego. W Zzadnej z analizowanych spraw
sedzia wizytator nie stwierdzita istotnych uchybien, jak tez nieuzasadnionego odraczania
rozprawy. Przebieg rozpraw i podejmowane w ich trakcie decyzje procesowe wskazujg, ze
kandydatka byta merytorycznie przygotowana do sprawy oraz wilasciwie korzystata z
instrumentéw procedury cywilnej. Zarzadzenia o wyznaczeniu pierwszej rozprawy powigzane
byly z zarzadzeniami doreczenia odpisu pozwu, a w przypadku kolejnych rozpraw z
zarzgdzeniem doreczenia pism, badZ opinii biegtego i wezwaniem do zajecia stanowisk w
zwiagzku z doreczeniem pism. Postepowanie dowodowe byto prowadzone sprawnie, a
rozprawy wyznaczane byly w nieodlegtym terminie. Odroczenia terminu rozprawy wynikat z
reguty z koniecznosci prowadzenia postepowania dowodowego, niestawiennictwa stron lub
Swiadkéw. Na terminach rozpraw niezwtocznie podejmowane byty decyzje procesowe co do
zgtaszanych wnioskéw dowodowych. Opiniowana oddalata wnioski powotywane jedynie dla
zwioki lub nieprzydatne do rozpoznania istoty sprawy oraz niezwiocznie podejmowala
decyzje co do wnioskdw w przedmiocie zawieszenia postepowania. Protokoly rozpraw sg
redagowane prawidtowo, znajdujag w nich odzwierciedlenie wszelkie wnioski dowodowe
zgtaszane przez strony i zajmowane stanowiska. Protokoly w formie pisemnej zawierajg
szczegO6towo zaprotokotowane zeznania Swiadkéw i stron. Postanowienia dowodowe sg
réwniez redagowane poprawnie, z doktadnym okre$leniem tezy oraz pouczeniem $wiadkéw o
odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan. Wydawane orzeczenia sa
formutowane prawidtowo, odnosza sie do wszystkich zadan zgtaszanych w toku procesu.
Sporzadzane uzasadnienia zawierajg wszystkie elementy wymagane przepisami prawa, przy
czym nalezy zwrdci¢ uwage na szczegOlnie staranne ustalenia faktyczne i logiczng, napisang
w sposoOb przejrzysty, z odwotaniem sie do orzecznictwa i literatury, argumentacje prawng. W
uzasadnieniach szczeg6towo sg tez omawiane wystepujgce w sprawie zagadnienia prawne, ze
wskazaniem w kazdym wypadku przyjetej kwalifikacji prawnej i podstawy prawnej
rozstrzygniecia. Przeprowadzona analiza wskazanych wyzej spraw pozwala na stwierdzenie,
ze opiniowana wykazuje rozlegtys wiedze w zakresie prawa cywilnego materialnego i
procesowego. Nalezy podkre$li¢ prowadzenie spraw z opracowang koncepcjg, z
poszanowaniem zasad ekonomii procesowej. Organizacja pracy na sesji, wilasciwe
przygotowanie do kazdej sprawy, pracowito$¢ i umiejetno$¢ stosowania wiedzy w praktyce

pozwalajg kandydatce prawidtowo wykonywa¢ natozone na nig obowigzki. W ocenie



sedziego wizytatora opiniowana posiada merytoryczne przygotowanie, umiejetnosci
praktyczne oraz cechy osobowoS$ciowe, ktdre dajg gwarancje rzetelnego petnienia przez nig
obowigzkéw na stanowisku sedziego sadu okregowego. Kandydatka zostata bardzo wysoko
oceniona przez Przewodniczagcego Wydziatu V Cywilnego-Odwotawczego Sadu Okregowego
w Warszawie, w ktérym orzeka na statej delegacji. Sedzia wizytator ocenita kandydature Pani
Doroty Magdaleny Bassy jako wyrézniajaca.

Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Dorote Magdalene Basse. Kandydatka peini obowiazki orzecznicze od kwietnia 2005 r.
Posiada ponad czternastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone blisko czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowiskuasesora
sgdowego. Orzeka w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Doroty Magdaleny Bassy.

Pan Tadeusz Stanistaw Bulanda urodzit sie¢ w 1977 r. w Limanowej. W 2000 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng
dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 15 listopada 2000 r. do 14 stycznia 2006 r. pracowat w
Grupie Wydawniczej INFOR S.A. na stanowiskach redaktora merytorycznego - prawnika i
redaktora prowadzacego - prawnika. Po odbyciu aplikacji sgdowej (od 15 stycznia 2006 r. do
30 wrze$nia 2006 byta to aplikacja etatowa), w kwietniu 2007 r. ztozyt egzamin sedziowski z
tagcznym wynikiem dobrym plus. Od 1 pazdziernika 2006 r. do 30 czerwca 2007 r. byt
zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Od 1
lipca 2007 r. do 27 kwietnia 2009 r. pracowat na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym w Pruszkowie, a swoje obowiazki petnit w | Wydziale Cywilnym. Od 28
kwietnia 2009 r. petni urzad sedziego w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie, a swoje
obowigzki petni w | Wydziale Cywilnym (od 1 paZzdziernika 2011 r. do 31 grudnia 2013 r.
petnit funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu, a od 1 stycznia 2014 r. do 30 czerwca
2016 r. Przewodniczacego Wydziatu). W latach 2012-2016 byt delegowany do uzupetnienia
sktadu orzekajgcego w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w
Warszawie. Od 1 lipca 2016 r. orzeka na podstawie delegacji w | Wydziale Cywilnym Sadu

Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Tadeusza Stanistawa Bulandy sporzgdzit Pan Pawet Duda -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze opiniowany spetnia wszelkie

wymogi stawiane kandydatom na sedziego sadu okregowego. Do jego atutdw nalezy
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wzorowa organizacja pracy, szybko$¢ podejmowanych decyzji procesowych i sprawne
prowadzenie postepowania dowodowego w rozpoznawanych sprawach, bardzo dobre
przygotowanie merytoryczne do rozstrzygania spraw, wysoki poziom sporzadzanych
uzasadnien, duze zaangazowanie w wykonywanie obowigzkdw, wysoka kultura osobista.
Ogolna ocena wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Tadeusza Stanistawa Bulande. Kandydat peitni obowigzki orzecznicze od lipca 2007 r.
Posiada ponad dwunastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone blisko dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Orzekat takze, na pojedynczych sesjach, a od 1 lipca 2016 r. orzeka na podstawie
delegacji w | Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie

zaopiniowato kandydature Pana Tadeusza Stanistawa Bulandy.

Pan Michat Chojnacki urodzit sie w 1979 r. w Dzialdowie. W 2003 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 26 stycznia 2004 r. do 31 sierpnia 2004 r. pracowat na
stanowisku prawnika w Kancelarii Prawniczej P. Fedorowicz i Wspdlnicy spoétka
komandytowa z siedzibg w Warszawie. Po odbyciu aplikacji sgdowej (od 28 grudnia 2004 r.
do 30 wrze$nia 2006 byta to aplikacja etatowa), we wrze$niu 2006 r. ztozyl egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 2 listopada 2006 r. do 4 maja 2009 r. byt
zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie. Od 5 maja 2009 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie (IV Wydziat Cywilny), od 2 marca
2010 r. do 27 wrze$nia 2012 r. petnit funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu, a od 28
wrzesnia 2012 r. do 30 kwietnia 2013 r. Przewodniczacego VI Wydziatu Cywilnego. Od 15
czerwca 2016 r. jest delegowany do orzekania w Il Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w

Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Michata Chojnackiego sporzadzita Pani Maria Piasecka -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze opiniowany dysponuje
odpowiednim poziomem wiedzy z zakresu prawa cywilnego procesowego i materialnego,
sprawnie postuguje sie przepisami. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w wynikach
postepowania apelacyjnego. W opiniowanym okresie czasu uchylono tylko 2 sprawy do

ponownego rozpoznania i tylko 17 spraw zostato zmienionych. Kandydat sprawnie prowadzi
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postepowanie, niejednokrotnie sprawy konczg sie juz po przeprowadzeniu jednej rozprawy.
Swiadczy to o wiasciwym przygotowaniu spraw i stosowaniu sie do zasady koncentracji
materiatu dowodowego. Opiniowany prawidtowo formutuje tres¢ wydawanych orzeczen
(wyrokéw i postanowien), wydaje wilasciwe decyzje zarzadcze. Sedzia wizytator nie
stwierdzita istotnych uchybien je$li chodzi o przyczyny odroczen orzeczen. Pan sedzia stara
sie wihasciwie przygotowac rozprawy, zarzagdza wymiane pism procesowych miedzy stronami
przed rozprawga, wydaje rowniez zarzadzenia zobowigzujac strony do wypowiedzenia sie w
przedmiocie opinii biegtych. W Kkilku sprawach sedzia wizytator stwierdzita naruszenia
zasady koncentracji materiatu dowodowego jednak na tle ogélnej liczby zbadanych spraw sg
one wyjatkiem. Ogo6lnie sedzia wizytator ocenita, ze kandydat jest sprawnym sedzig, dobrze
przygotowanym do wykonywania zawodu. Reasumujgc w opinii sedziego wizytatora Pan
Michat Chojnacki jest bardzo dobrze przygotowany do petnienia urzedu sedziego sadu
okregowego z uwagi na merytoryczne przygotowanie, szerokg wiedze zawodowg z zakresu
prawa cywilnego materialnego i procesowego, dobre opanowanie warsztatu pracy i
umiejetnosci organizacyjne. Ocena ogdlna (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): wyrdzniajgca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Michata Chojnackiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od listopada 2006 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone dwuipotetnim petnieniem obowiazkéw na stanowisku asesora sagdowego. Od 15
czerwca 2016 r. jest delegowany do orzekania w Il Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w
Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwalg - pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Michata Chojnackiego.

Pani Patrycja Maria Czyzewska urodzita sie w 1976 r. w Kepnie. W 2000 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej (od 2 kwietnia 2001 r. do 31 marca
2003 r. byta to aplikacja etatowa), w kwietniu 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem dobrym. Od 6 grudnia 2000 r. do 17 lutego 2001 r. pracowata na stanowisku
podreferendarza w Departamencie Stosunkdéw Gospodarczych z Zagranicg w Ministerstwie
Gospodarki. Od 2 czerwca 2003 r. do 23 maja 2007 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora
sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie, a swoje obowigzki
wykonywata kolejno w wydziale karnym i w wydziale grodzkim. W 2006 r. ukonczyta

,Podyplomowe Studium Prawa Europejskiego dla Sedziéw Saddéw Powszechnych i

27



Prokuratorow”. Od 24 maja 2007 r. do 31 marca 2010 r. petnita urzad sedziego Sadu
Rejonowego w dla Warszawy Srdédmiescia w Warszawie, a swoje obowiazki wykonywata w
wydziale grodzkim. Od 1 kwietnia 2010 r. petnita urzad sedziego Sadu Rejonowego w Nysie,
a swoje obowigzki wykonywata w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Od 1 lipca 2012 r. peni
urzad sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, a swoje
obowigzki wykonuje w VII Wydziale Gospodarczym. Od 1 maja 2018 r. jest delegowana do
orzekania w XVI Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Warszawie (delegacja
konczy sie 31 pazdziernika 2019 r.).

Ocene kwalifikacji Pani Patrycji Marii Czyzewskiej sporzadzita Pani Iwona
Grzegorzewska - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze opiniowana z
calg pewnoscia jest sedzig z duzym doswiadczeniem procesowym, od kilkunastu lat bowiem
wykonuje obowigzki orzecznicze sumiennie, profesjonalnie, z zaangazowaniem i
poSwieceniem. Wykazuje sie przy tym rozlegtg wiedzg praktyczng i teoretyczng. Czynnosci
procesowe jakie podejmuje sa przemys$lane i ukierunkowane na sprawne rozstrzygniecie
sprawy. Rozprawy przeprowadzane sg w sposob kulturalny, protokoty odzwierciedlajg
rzeczywisty przebieg posiedzenia. Opiniowana stanowczo i profesjonalne reaguje na wnioski
sktadane przez petnomocnikéw, strony czy $wiadkdéw. Rozpoznaje je niezwiocznie oraz
uzasadnia swoje decyzje. W przypadku niestawiennictwa Swiadkéw naktada grzywne, ktérg
stosownie do okoliczno$ci, w przypadku ztozenia zeznan - prawidtowo uchyla. Pani Sedzia
dazy do wyjasnienia okolicznosci spornych pomiedzy stronami, a nastepnie gromadzi
materiat dowodowy zgodnie z wnioskami stron. W przypadku uznania niektérych z nich za
zbedne badz sp6Zznione - oddala je badz pomija. Praktycznie kazda rozprawa jest odraczana
na kolejny, konkretny termin. Niezwykle rzadko zdarzyly sie tzw. ’’puste terminy” badz
przedtuzajace sie bezczynnos$ci. Wiekszo$¢ zarzadzen Opiniowanej ma wskazany termin i
rygor niezastosowania si¢ do zobowigzania Przewodniczgcego. Pani sedzia jest niezwykle
sprawnym, pracowitym orzecznikiem o czym S$wiadczg wyniki statystyczne dotyczace
odbytych sesji, wyznaczonych na sesje spraw oraz stosunkowo niski odsetek spraw
odroczonych. Opiniowana S$wietnie organizuje sobie czas pracy w wydziale, ktéry w
poréwnaniu do wiekszosci wydziatéw gospodarczych w Polsce jest nadmiernie obcigzony, a
liczba spraw w poszczeg6lnych referatach wynosi w przyblizeniu nawet 700-800. Jedyne
uchybienia jakie opiniujgca znalazta i wskazata w opisie spraw dotyczg nieprawidtowosci w
zakresie wskazywania tez dowodowych dla stron (,,na okoliczno$ci sprawy” - praktycznie w
kazdej sprawie), Swiadkéw (,,na okolicznosci jak na karcie x, ,na okolicznosci jak w

sprzeciwie, piSmie procesowym” - bardzo rzadko ale sie zdarzaty), sporadycznie - brak



wskazanej tezy dowodowej. Czasami opiniowana wskazuje nieprawidtowy rygor w swoich
zarzgdzeniach - np. zobowigzuje petnomocnika strony do ztozenia prawidtowego adresu
Swiadka pod rygorem skutkow z art. 233 82 k.p.c. Réwnie rzadko zdarzyto sie dopuszczenie
dowodu z przestuchania $wiadkdw na posiedzeniu niejawnym w celu przeprowadzenia
odezwy (w tym zakresie opiniujgca sama postulowataby zmiane przepisow). W jednej
sprawie, juz po rozpoczeciu rozprawy opiniowana bez zgody i wniosku stron skierowata
sprawe do mediacji. Ostatnie zastrzezenie dotyczy by¢ moze niepotrzebnego (gdy
postepowanie dowodowe jest jeszcze w toku) wzywania stron celem przestuchania, badz
wzywanie biegtego na termin rozprawy podczas gdy strony tresci opinii nie kwestionowaty,
nie wnioskowaly rowniez o wezwanie biegtego na termin. Niemniej postulat maksymalnej
koncentracji materiatu dowodowego by¢ moze przemawiatby za taka praktyka. Pomimo tych
jedynie technicznych uchybien, opiniowana z calg pewnos$cig posiada wysokie kwalifikacje
zawodowe i osobiste, ajej przygotowanie do wykonywania czynnosci orzeczniczych w sadzie
okregowym nie moze by¢ kwestionowane, o czym S$wiadczy szczegOtowa analiza akt.
Niewielkie zastrzezenia, ktdre zostaly ujete podczas opisu poszczegdlnych akt sprawy nie
majg najmniejszego wptywu na ogdlng bardzo pozytywng ocene kandydatki. W ocenie
opiniujacej tak ciezko i wydajnie pracujacy sedzia liniowy, wspaniaty orzecznik zastuguje w
pierwszej kolejnosci na awans do sadu okregowego. Ogdlna ocena pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawié z wnioskiem o powotanie Panig
Patrycje Marie Czyzewska. Kandydatka peitni obowigzki orzecznicze od czerwca 2003 r.
Posiada ponad dwunastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim peinieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Od 1 maja 2018 r. jest delegowana do orzekania w XVI Wydziale Gospodarczym
Sadu Okregowego w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Patrycji Marii Czyzewskiej.

Pani Ewa Dmitruk urodzita sie w 1975 r. w Parczewie. W 1999 r. ukonczyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej, w kwietniu 2002 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 sierpnia 2002 r. do 30
czerwca 2003 r. pracowata na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie (IV Wydziat Grodzki), nastepnie od 1 lipca 2003 do 29

kwietnia 2005 r. pracowata na tym stanowisku w Sgdzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w
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Warszawie (VII Wydziatl Pracy i Ubezpieczen Spotecznych), a od 30 kwietnia 2005 r. do 22
marca 2006 r. ponownie pracowata na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie (VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczeri Spotecznych).
Od 23 marca 2006 r. petni urzad sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie (VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych). Od 1 pazdziernika 2017 r. jest
delegowana do orzekania w XIIl Wydziale Ubezpieczen Spotecznych Sadu Okregowego w
Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Ewy Dmitruk sporzadzita Pani Sylwia Go6zdz - sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze zarObwno prezentowane przez opiniowang
cechy osobiste, jak réwniez wysoki poziom wiedzy merytorycznej i dotychczasowe
osiggniecia zawodowe predestynuja ja do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego.
Ogédlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajgca, pozytywna, pozytywna z
zastrzezeniami i negatywna): wyrozniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Ewe Dmitruk. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od sierpnia 2002 r. Posiada ponad
trzynastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone ponad czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego.
Od 1 pazdziernika 2017 r. jest delegowana do orzekania w XIII Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Okregowego w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato
kandydature Pani Ewy Dmitruk.

Pani Renata Drozd-Sweklej urodzita sie w 1977 r. w Parczewie. W 2001 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, we wrze$niu 2004 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 20 grudnia 2004 r. do 31
grudnia 2005 r. pracowata na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie, a nastepnie pracowata na tym stanowisku w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie. Od 17 wrze$nia 2008 r. petni urzad sedziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Od 1 kwietnia 2015 r. jest delegowana
do orzekania w XXVII Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie.

Jest autorkg Kkilku publikacji w zakresie prawa egzekucyjnego.

Ocene kwalifikacji Pani Renaty Drozd-Sweklej sporzadzita Pani Katarzyna Kisiel -

sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze opiniowana jest bardzo dobrze

30



przygotowana do wykonywania obowigzkéw sedziego sadu okregowego. Wskazuje na to
zarébwno bardzo dobre przygotowanie merytoryczne, jak i uzyskane wyniki. Wiekszos¢
ocenianych spraw konczona byta przez kandydatke sprawnie i stosunkowo szybko, bez
zbednych odroczen termindw, cho¢ znakomita cze$¢ spraw poddanych analizie stanowity
sprawy stare i wielotomowe skierowane do referatu opiniowanej wraz z apelacjg po
wieloletnim postepowaniu. Prace kandydatki sedzia wizytator ocenita bardzo wysoko.
Cechuje ja decyzyjnos$¢ i bardzo wysoka umiejetnos¢ organizacji pracy co przeklada sie na
bardzo sprawne prowadzenie przez nig postepowan we wszystkich sprawach, ktére zostaty
poddane analizie. Jednoczes$nie widoczne jest, ze Pani sedzia jest znakomicie przygotowana
do rozpraw, ma koncepcje prowadzenia sprawy, a w sprawach, w ktérych wniesiono apelacje
i orzekata jako sedzia sprawozdawca trafnie, jak réwniez rzeczowo przedstawiata ustne
motywy rozstrzygnie¢. Uzasadnienia orzeczeh zapadtych w poddanych analizie sprawach
odpowiadaty przepisom prawa. Sporzadzone uzasadnienia pisane sg jezykiem zrozumiatym i
przystepnym dla przecietnego odbiorcy, bez zbednej tresci, cho¢ zawierajg one zarOwno opis
stanu faktycznego jak i rozwazania prawne znajdujgce swe odzwierciedlenie, tak w
obowigzujacej linii orzecznictwa, jak i piSmiennictwie. Na szczegdlne wyrdznienie zastuguje
postawa kandydatki w odniesieniu do obowigzkéw orzeczniczych, w tym stuprocentowa
terminowos$¢ sporzadzania uzasadnien. Nalezy podkresli¢, ze w opiniowanym okresie Pani
sedzia sporzadzita 388 uzasadnien w ustawowym 14 dniowym terminie. Nie odnotowano
przy tym zadnego uzasadnienia po terminie, jak rowniez w zadnej z prowadzonych przez
opiniowang spraw nie stwierdzono przewlekto$ci postepowania. Ponadto Pani sedzia Renata
Drozd-Sweklej cechuje sie duzag kulturg osobistag, co znajduje odzwierciedlenie na sali
rozpraw. Jest opanowana i odpowiedzialna, tubiana zaréwno przez wspotpracownikéw jak i
przetozonych, o czym $wiadczg wydane w jej sprawie opinie. Wobec powyzszego, w wyniku
dokonanej analizy i oceny, sedzia wizytator stwierdzita przydatno$¢ i poparta kandydature
ocenianego sedziego Renaty Drozd-Sweklej na stanowisko sedziego sadu okregowego, z
uwagi na posiadane kwalifikacje merytoryczne, praktyczne ich wykorzystanie oraz
pozytywne cechy charakteru, poparte sporzadzonymi na jej temat opiniami oraz wiasng
obserwacjg sedziego wizytatora. Og6lna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyro6zniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): wyrdzniajgca.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Renate Drozd-Sweklej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od grudnia 2004 r. Posiada
ponad jedenastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,

poprzedzone blisko czteroletnim petnieniem obowiazkéw na stanowisku asesora sgdowego.



Od 1 kwietnia 2015 r. jest delegowana do orzekania w XXVII Wydziale Cywilnym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato
kandydature Pani Renaty Drozd-Sweklej.

Pani Edyta Zofia Dzielinska urodzita sie w 1976 r. w Przasnyszu. W 2000 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng
dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 27 grudnia 2000 r. do 2 listopada 2002 r. pracowata w
Wojewodzkim Inspektoracie Inspekcji Handlowej w Warszawie. Po odbyciu aplikacji
prokuratorskiej (od 18 sierpnia 2003 r. do 30 wrze$nia 2004 r. byta to aplikacja etatowa), w
pazdzierniku 2004 r. ztozyta egzamin prokuratorski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 17
stycznia 2005 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora prokuratorskiego w Prokuraturze
Rejonowej Warszawa-Ochota w Warszawie, nastepnie od 3 lipca 2007 r. do 3 grudnia 2007 r.
byta zatrudniona na tym stanowisku w Prokuraturze Okregowej w Warszawie. Od 4 grudnia
2007 r. do 12 pazdziernika 2008 r. pracowata kolejno jako asesor prokuratorski, a nastepnie
petnita urzad prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Ochota w Warszawie. Od 13
pazdziernika 2008 r. do 18 stycznia 2011 r. petnita urzad prokuratora Prokuratury Okregowej
w Warszawie. Od 19 stycznia 2011 r. do 30 czerwca 2014 r. petnita urzad sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, a swoje obowigzki wykonywata w V
Wydziale Karnym. Od 1 sierpnia 2013 r. do 1 lutego 2017 r. byta delegowana do orzekania w
IV Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Od 1 lipca 2014
r. petni urzad sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, a
swoje obowigzki petni w X Wydziale do spraw UpadtoSciowych i Restrukturyzacyjnych (od 7
listopada 2018 r. petni funkcje Przewodniczacej Wydziatu). Od 27 czerwca 2018 r. do 6
listopada 2018 r. byta delegowana do pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Ponadto Pani
Edyta Zofia Dzielinska ukonczyta studia w zakresie: prawa dowodowego; problematyki
zorganizowanej przestepczosci, korupcji i terroryzmu; psychologii w praktyce wymiaru
sprawiedliwosci; retoryki i kreowania wizerunku dla prawnikéw; prawa restrukturyzacyjnego,
upadfosciowego i finansowego. Kandydatka prowadzita wyktady na Uczelni tazarskiego w
zakresie: odpowiedzialnosci karnej w procesie budowlanym; odpowiedzialnosci karna
dtuznika; odpowiedzialnosci karnej doradcy restrukturyzacyjnego; prawa karnego
gospodarczego.

Ocene kwalifikacji Pani Edyty Zofii Dzielinskiej w zakresie spraw karnych sporzadzit

Pan Piotr Bojarczuk - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze analiza
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spraw poddanych ocenie wskazuje na dobrg znajomos$¢ prawa karnego procesowego i
materialnego przez opiniowang. Pani Sedzia dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw
skomplikowanych, zaréwno prawnie, jak i faktycznie. Wyroki i uzasadnienia sporzgdzane
przez kandydatke sg na wysokim poziomie merytorycznym. Stwierdzone w sprawach, w
ktorych uchylono lub zmieniono orzeczenie, uchybienia nie majg razacego charakteru ale
wynikaja z odmiennej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Majac na uwadze
niewielkg ilo$¢ akt przekazanych do mojej analizy zasadnym jest aby catoSciowej i peinej
oceny kandydatki dokonat sedzia - gtdwny opiniujacy.

Ocene kwalifikacji Pani Edyty Zofii Dzielinskiej w zakresie spraw gospodarczych
sporzadzita Pani Maria Witkowska - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie w stanie
spoczynku, ktora stwierdzita, ze opiniowana sprawnie i terminowo prowadzi postepowania w
sprawach rozpoznawanych w X Woydziale Gospodarczym do spraw upadioSciowych i
restrukturyzacyjnych w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie i osigga dobre
wyniki statystyczne. W zakresie rozpoznawanych spraw Pani Sedzia Edyta Zofia Dzielinska
prezentuje witasciwy poziom merytoryczny odno$nie stosowania prawa materialnego.
Wiceprezes Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy bardzo wysoko ocenit kompetencje Pani
Sedzi Edyty Zofii Dzielinskiej, co przemawia za pozytywng oceng kandydatki na stanowisko
sedziego sadu okregowego. W prowadzonych postepowaniach podlegajgcych ocenie nie
ustrzegta sie drobnych uchybien w stosowaniu prawa procesowego, nie mogacych mieé
istotnego wptywu na te ocene. Zastrzezenia budzi jednak powazne naruszenie przepisow
postepowania cywilnego przez opiniowang skutkujgce niewaznoscig postepowania,
stwierdzone przez Sad Okregowy w Warszawie podczas kontroli instancyjnej sprawy
zaskarzonej apelacjg, ktore nie moze zosta¢ pominiete przy ogdlnej ocenie kwalifikacji Pani
sedzi jako kandydata na stanowisko sedziego sadu okregowego. Naruszenie to kandydatka
usitowata sanowac poprzez uchylenie postanowienia kofAczacego postepowanie w sprawie
zaskarzonego apelacjg w oparciu o przepis art. 395 § 2 kpc, ktory daje mozliwos¢é korekty
orzeczenia przez sad | instancji, ale tylko w wypadku zaskarzenia postanowienia zazaleniem,
co stanowito kolejne powazne naruszenie przepiséw postepowania cywilnego. Swiadczy to o
nieumiejetnosci stosowania przez opiniowang pewnych instytucji prawa cywilnego
procesowego w praktyce, co nie pozwala na jednoznacznie pozytywna ocene jej kandydatury.
Jednoczes$nie Pani sedzia Edyta Zofia Dzielinska nie wykazata sie znacznym dorobkiem
orzeczniczym, pozytywnie ocenionym, w Swietle ktérego zastugiwataby na pelng

rekomendacje na stanowisko sedziego sadu okregowego. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-
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stopniowej: wyr6zniajgca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna
z zastrzezeniami. Kandydatka ztozyta uwagi do oceny w zakresie spraw gospodarczych.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pani
Edyty Zofii Dzietinskiej. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od stycznia 2011 r.
Posiada ponad o$mioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone szeScioletnim peilnieniem obowigzkéw kolejno na stanowisku asesora
prokuratorskiego i prokuratora. Od 27 czerwca 2018 r. do 6 listopada 2018 r. byla
delegowana do pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatlg - jednogtoSnie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Edyty Dzietifiskiej.

Pan Grzegorz Pawet Godzina urodzit sie w 1975 r. w Krasniku. W 1999 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem
bardzo dobrym, uzyskujgc tytut magistra. W okresie od 15 lutego 2000 r. do 4 wrze$nia 2002
r. pracowal w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Jarostawiu, kolejno na
stanowiskach: petnomocnika rektora ds. rozwoju uczelni, asystenta petnomocnika rektora i
asystenta. Po odbyciu aplikacji sgdowej ztozyt w kwietniu 2002 r. egzamin sedziowski z
wynikiem og6lnym dobrym. Od 5 wrze$nia 2002 r. do 31 maja 2003 r. byt zatrudniony w
Ministerstwie Sprawiedliwosci na stanowisku gtownego specjalisty w Wydziale Kontroli i
Audytu Wewnetrznego. Z dniem 2 czerwca 2003 r. zostat mianowany asesorem sgdowym z
powierzeniem czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie. Orzekat w V
Wydziale Grodzkim i Il Wydziale Karnym. Od 1 pazdziernika 2005 r. do 31 paZdziernika
2009 r. pehnit funkcje Kierownika Sekcji Wykonywania Orzeczen Il Wydzialu Karnego.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 26 czerwca 2007 r. zostat powotany
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Pruszkowie, w ktorym
kontynuowat orzekanie w Il Wydziale Karnym. Od 1 listopada 2009 r. do 31 pazdziernika
2013 r. petnit funkcje Przewodniczgcego tego Wydziatu. W okresie od lutego 2008 r. do maja
2016 r., Pan Sedzia, w ramach delegacji do uzupetnienia sktadu sedziowskiego, orzekat
Srednio raz w miesigcu w IX Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu Okregowego w
Warszawie. Od 1 listopada 2013 r. do 19 wrzesnia 2017 r. petnit funkcje Wiceprezesa Sadu
Rejonowego w Pruszkowie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 wrzeénia 2016 r.
kandydat zostat delegowany do petnienia obowigzkdéw sedziego w Sadzie Okregowym w
Warszawie w wymiarze dwoch sesji w miesigcu. Delegacja byta przedtuzana na podstawie

kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci. Nastepnie decyzjag Ministra Sprawiedliwosci, z
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dniem 8 stycznia 2018 r. Pan Sedzia Grzegorz Godzina zostat delegowany do petnienia
obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie z prawem przewodniczenia w
sprawach rozpoznawanych przez ten Sad w pierwszej instancji w sktadzie jednego sedziego i
dwdch tawnikow albo w skladzie jednego sedziego - w pelhym wymiarze czasu pracy -
pierwotnie do dnia 28 lutego 2018 r.,, a nastepnie od dnia 1 marca 2018 r. na czas
nieokre$lony. W ramach delegacji Pan sedzia orzeka w XVIII Wydziale Karnym. Z uwagi na
zaangazowanie w prace i predyspozycje osobowosciowe z dniem 8 stycznia 2018 r. Pan
sedzia Grzegorz Godzina objat ponadto funkcje wizytatora ds. karnych w Sadzie Okregowym
w Warszawie w X1X Wydziale Wizytacyjnym. Odbyt tez szereg szkolen zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pana Grzegorza Pawta Godziny sporzadzit Pan Maciej Schulz -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on kandydatowi o0gdlng ocene
wyrozniajagca. Wyjasnit, ze wnioski ptynace z analizy pracy, osiggniete przez opiniowanego
wyniki, pozytywne opinie wystawione przez Wiceprezesa Sagdu Okregowego w Warszawie
oraz Panig Przewodniczacg IX Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w Warszawie i Pana
Przewodniczacego XVIII Wydziatlu Karnego tego Sadu, pozwalajg na stwierdzenie, ze Pan
sedzia Grzegorz Godzina jest bardzo dobrze przygotowany merytorycznie do orzekania w
sagdzie okregowym. Jego wiedza i doSwiadczenie zawodowe oraz rzetelne podejscie do
obowigzkow stuzbowych, dajg rekojmie nalezytego petnienia funkcji sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie. StabilnoS¢ orzecznictwa oraz sposdb rozpoznawania spraw
i sporzadzania orzeczen, a takze sposob ich uzasadniania wskazujg, ze Pan Grzegorz Pawet
Godzina jest osobg wyrdzniajaca sie w pracy zawodowej.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Grzegorza Pawta Godzine. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od czerwca 2003 r. Posiada
ponad szesnastoletnie doswiadczenie w pracy, kolejno na stanowiskach asesora sgdowego,
sedziego sgdu rejonowego, a takze w zdobyte w ramach statej delegacji do orzekania w
Sadzie Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana Grzegorza Pawta Godziny.

Pani Agnieszka Gotaszewska urodzita sie w 1979 r. w Pinczowie. W 2003 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo
dobrym z wyrdéznieniem, uzyskujgc tytut magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej ztozyta
w kwietniu 2007 r. egzamin adwokacki z wynikiem bardzo dobrym. Uchwalg Okregowej
Rady Adwokackiej w Warszawie z 17 maja 2007 r. zostata wpisana na liste adwokatéw Izby

Adwokackiej w Warszawie. Od 19 lutego 2008 r. wykonywata zawo6d adwokata jako partner



w splice adwokackiej. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 13 marca
2012 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w VIII i XV Wydziale Gospodarczym tego Sadu. W
2016 r. ukonczyta dwusemestralne studia podyplomowe 2z zakresu Prawa wilasnosci
intelektualnej z wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 czerwca 2017 r. zostata delegowana do
wykonywania czynnosci administracyjnych w Departamencie Legislacyjnym Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci. Na podstawie kolejnych delegacji, peini obowigzki gtéwnego specjalisty w
Wydziale Europejskiego Prawa Cywilnego. Na podstawie przedstawionej rozprawy
doktorskiej zatytutowanej ,Wyczerpanie autorskich praw majgtkowych” oraz po ztozeniu
wymaganych egzaminéw uzyskata stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie
prawa nadany uchwatg Rady Instytutu Prawa Cywilnego Uniwersytetu Warszawskiego z 25
lutego 2019 r. Brata udziat w szeregu konferencjach naukowych z zakresu prawa wiasnosci
intelektualnej, prawa autorskiego i prawa spoOtek oraz jest autorkag jednego artykutu w
Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Jagiellonskiego z zakresu prawa autorskiego. Jest
ponadto wspo6tautorem komentarza do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Podnosi kwalifikacje zawodowe uczestniczagc w ré6znorodnych szkoleniach zawodowych.
Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Gotaszewskiej sporzgdzita Pani Anna Szancito -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona tej kandydatce ocene wyrdzniajaca.
Swojag decyzje wyjasnita tym, ze Pani sedzia Agnieszka Golaszewska osobg bardzo
pracowita, ambitng i rzetelng. Stale podnosi swoje kwalifikacje. Wykazuje rozlegta wiedze
prawniczg i bardzo dobrg znajomo$¢ prawa materialnego oraz procesowego. Potrafi dobrze
zorganizowac¢ prace nawet przy bardzo duzej liczbie spraw w referacie. Czynnosci w
sprawach podejmowane byly w zasadzie na biezgco, a uzasadnienia sporzadzane w terminie,
co wskazuje na duze zaangazowanie w prace oraz systematycznos$¢. Zakres spraw, w ktorych
orzekata kandydatka byt r6znorodny, o duzym stopniu skomplikowania. Analizowane sprawy
dotyczylty m.in. uméw sprzedazy, najmu, dzierzawy, robot budowalnych, dziet,
odpowiedzialnosci za szkode. Sprawy prowadzone byty prawidtowo. Pani Sedzia dobrze
przygotowywata rozprawy. Odroczenia termindéw zawsze byty uzasadnione. Prezentuje
odpowiedni poziom kultury osobistej na sali rozpraw, co wynika z zapiséw protokotow
utrwalajgcych dZzwiek. Jest osobg opanowang, spokojng oraz rzeczowg. Orzecznictwo
kandydatki jest stabilne. Zmiany orzeczen dotycza przede wszystkim spraw tego samego
rodzaju tj. roszczenn o naprawienie szkody w zwigzku z najmem pojazdéw zastepczych.
Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig

Agnieszke Gotaszewska. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od marca 2012 r. Posiada



ponadto ponad czteroletnie doSwiadczenie w pracy w zawodzie adwokata, gdyz zawod ten
wykonywata od lutego 2008 r., uzyskata stopiern naukowy doktora nauk prawnych w zakresie
prawa nadany uchwatg Rady Instytutu Prawa Cywilnego Uniwersytetu Warszawskiego z 25
lutego 2019 r. oraz zdobyta dodatkowe doswiadczenie zawodowe w ramach delegacji do
wykonywania czynnosci administracyjnych w Departamencie Legislacyjnym Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki
Gotaszewskiej.

Pani Wioletta Iwanczuk urodzita sie w 1972 r. w Ostrotece. W 1996 r. ukonczyta
wyzsze studia na Uniwersytecie Warszawskim z dziedziny nauk spotecznych i resocjalizacji z
wynikiem bardzo dobrym, uzyskujgc tytut magistra. Od 16 wrze$nia 1996 r. do 31 grudnia
1999 r. pracowata w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku stazysty, a nastepnie
kuratora. W 1999 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z
wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyta w
kwietniu 2002 r. egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. Z dniem 1 sierpnia 2002 r. zostata
mianowana asesorem sgdowym i powierzono jej petnienie czynnosci sedziowskich w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekata kolejno w XI Wydziale
Grodzkim i V Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 23 marca 2006 r. zostata powotana do peinienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Kontynuowata orzekanie w V Wydziale Rodzinnym i Nieletnich, a w okresie od 15 stycznia
2008 r. do 1 pazdziernika 2014 r. sprawowata funkcje Przewodniczgcego tego Wydziatu. W
latach 2006-2009, 2011, 2013-2015 orzekata wielokrotnie (okoto 50 razy) w ramach
jednodniowych delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie w VI Wydziale Cywilnym
Rodzinnym Odwotawczym. W okresie od 1 pazdziernika 2014 r. do 9 listopada 2017 r.
petnita funkcje Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Decyzjg
Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 marca 2015 r. zostata delegowana do petnienia
obowigzkéw sedziego w wymiarze dwoch sesji w miesigcu, a od 20 listopada 2017 r. w
petnym wymiarze w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzeka w VI Wydziale Cywilnym
Rodzinnym Odwotawczym. Z dniem 15 stycznia 2018 r. objeta dodatkowo funkcje
wizytatora ds. rodzinnych i nieletnich w XIX Wydziale Wizytacyjnym Sadu Okregowego w
Warszawie. Od 2011 r. prowadzi szkolenia w postaci wyktadéw oraz warsztatbw w

Okregowej lzbie Radcéw Prawnych w Warszawie dla radcdw prawnych, a w latach 2012-
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2014 zajmowata sie rdwniez dziatalnoscig dydaktyczng w Okregowej Radzie Adwokackiej w
Warszawie. Uczestniczyta w szeregu szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Wioletty Iwanczuk sporzadzita Pani Monika Kinga
Pawtowska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona kandydatce ocene
0g06lng wyro6zniajacg. Wyjasnita, ze Pani Sedzia Wioletta lwanczuk prowadzi postepowanie w
spos6b sprawny i prawidtowy. Potwierdzajg to opinie stuzbowe (wiecej niz pozytywne), jak
réwniez analiza jej referatu. Spos6b podejmowania czynno$ci w prowadzonych sprawach
wskazuje, ze opiniowana jest osobag bardzo pracowitg, sumienng, zdyscyplinowana,
decyzyjna, potrafiaca we witasciwy sposob zorganizowac¢ prace w referacie. Wszystkie
czynnos$ci procesowe podejmowane byty niezwtocznie. Pani sedzia ma Swietnie opanowany
warsztat pracy. W niemal wszystkich analizowanych sprawach orzeczenie wydawane jest na
pierwszym wyznaczonym terminie, co oznacza, ze doskonale zna akta sprawy, ma wyrobiony
poglad i przemyslang koncepcje rozstrzygniecia. W pojedynczych przypadkach, gdzie doszto
do odroczenia, byto to uzasadnione. Przeprowadzona analiza daje ponadto podstawy do
stwierdzenia, ze Pani Wioletta Iwanczuk wykazuje sie znacznym doSwiadczeniem
zawodowym i ugruntowang wiedzg prawniczg, ze szczeg6lnym uwzglednieniem prawa
rodzinnego i procedury cywilnej. W uzasadnieniach przywotlywane sg celnie orzeczenia Sadu
Najwyzszego oraz adekwatne do stanu faktycznego sprawy komentarze i poglady doktryny.
Uzasadnienia charakteryzujg sie wysokim poziomem merytorycznym, dbatoscig o stylistyke i
poprawnos¢ jezykowa, spetniajg wszystkie wymogi ustawowe. Na uwage zastuguje réwniez
znaczna liczba szkolen, jakie odbyla Pani sedzia. Swiadczy to o jej dazeniu do statego
podnoszenia kwalifikacji. Bogate doswiadczenie zawodowe Pani sedzi spowodowato
powierzenie jej funkcji wizytatora ds. rodzinnych i nieletnich. Sporzadzone opinie stuzbowe
wskazujg w ocenie Pani sedzi Moniki Kingi Pawtowskiej, ze kandydatka znakomicie
odnajduje sie w nowych wydziatach Sadu Okregowego w Warszawie - XIX Wydziale
Wizytacyjnym i VI Wydziale Cywilnym Rodzinnym Odwotawczym. W petni zastuguje na
awans na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Wiolette Iwanczuk. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od sierpnia 2002 r. Posiada
ponad siedemnastoletnie doswiadczenie w pracy kolejno na stanowiskach asesora sgdowego,
sedziego sadu rejonowego, a takze w zdobyte w ramach statej delegacji do orzekania w
Sadzie Okregowym w Warszawie. Uzyskata wyrdzniajacg ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie

pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Wioletty Iwanczuk.



Pan Michat Jakubowski urodzit sie w 1976 r. w tukowie. W 2000 r. ukoniczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem
bardzo dobrym, uzyskujgc tytut magistra. Od 6 listopada 2000 r. do 31 grudnia 2001 .
pracowal w ,TJT Sp. z 0.0.” w Warszawie na stanowisku specjalisty ds. produktu. Od 1
wrze$nia 2002 r. do 31 stycznia 2005 r. byt wykladowcag przedmiotéw prawniczych w
Studium Policealnym Administracji i Biznesu ,,Centrum Edukacji Kadr” w Warszawie. W
2003 r. ukonczyt Studium Pedagogiczne na Akademii Podlaskiej w Siedlcach. Po odbyciu
aplikacji sadowej ztozyt w marcu 2005 r. egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym.
Od 14 marca 2005 r. do 13 sierpnia 2005 r. byt zatrudniony w Departamencie Prawnym
Ministerstwa Srodowiska na stanowisku referenta prawnego. Z dniem 5 pazdziernika 2005 r.
zostal mianowany asesorem sgdowym i powierzono mu petnienie czynnosci sedziowskich w
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie. Orzekat w VIII Wydziale
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. W latach 2007-2015 prowadzit zajecia dydaktyczne w
Wyzszej Szkole Zarzadzania Personelem w Warszawie z zakresu podstaw prawa, prawa
pracy i ubezpieczenr spotecznych i prawa cywilnego. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 27 marca 2009 r. zostat powotany do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie. Orzekat
kolejno w VI i | Wydziale Cywilnym. Z dniem 1 czerwca 2015 r. objgt funkcje
Przewodniczacego | Wydziatu Cywilnego. Funkcje te petnit do momentu delegacji do Sadu
Okregowego w Warszawie, tj. do 31 stycznia 2016 r. W 2009 r. ukonczyt studia
podyplomowe z zakresu Prawa pracy i ubezpieczen spotecznych w warunkach gospodarki
rynkowej z wynikiem dobrym, w 2010 r. studia podyplomowe z zakresu Ekonomii i Prawa
gospodarczego dla sedziéw z wynikiem bardzo dobrym oraz w 2012 r. studia podyplomowe z
zakresu Prawa i Administracji - Bezpieczenstwa i higieny pracy z wynikiem bardzo dobrym.
Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 lutego 2016 r. zostat delegowany do petnienia
obowigzkow sedziego w pelnym wymiarze w Sadzie Okregowym w Warszawie. Na
podstawie kolejnych decyzji o delegacji, orzekat w XXV Wydziale Cywilnym. Z dniem 1
grudnia 2017 r. zostal delegowany do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie na czas
nieokres$lony. Kontynuuje orzekanie w XXV Wydziale Cywilnym. Ukonczyt szereg szkolenh
zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pana Michata Jakubowskiego sporzadzita Pani Dorota Trautman -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona temu kandydatowi wyrdzniajacg ocene
0gdlng. Wyjasnita, ze Pan sedzia Michat Jakubowski posiada duze doswiadczenie zawodowe

i bardzo dobre przygotowanie merytoryczne w zakresie postepowania cywilnego, jak réwniez



prawa cywilnego materialnego, co daje rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkow
sedziego Sadu Okregowego. Ponadto blisko dwuletnia delegacja do Sadu Okregowego w
Warszawie i analiza akt z tego okresu, jak i opinia Przewodniczagcego XXV Wydziatu
Cywilnego tego Sadu oraz opinia zastepcy Przewodniczacego | Wydziatlu Cywilnego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie potwierdzaja w jej ocenie, ze Pan
sedzia jest predysponowany do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego. Bardzo dobre
przygotowanie merytoryczne, dotychczasowe dosSwiadczenie zawodowe oraz cechy
osobowos$ciowe czynig z Pana Michata Jakubowskiego wiasciwego kandydata do objecia
stanowiska sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Zastuguje on na szczeg6lne
dostrzezenie i poparcie.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Michata Jakubowskiego. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od pazdziernika 2005 r.
Posiada prawie czternastoletnie doswiadczenie w pracy, kolejno na stanowiskach asesora
sgdowego, sedziego sadu rejonowego, a takze w zdobyte w ramach statej delegacji do
orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Uzyskat wyr6zniajacg ocene kwalifikacji. Na
posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -

pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Michata Jakubowskiego.

Pani Paula Jasinska-Drzymata urodzita sie w 1977 r. w Ptocku. W 2001 r. ukoniczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem dobrym, uzyskujac
tytut magistra. Od 12 pazdziernika 2001 r. do 30 listopada 2002 r. pracowata w Wydziale
Prawnym Biura Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego na stanowisku referenta
prawnego. Po odbyciu aplikacji sadowej ztozyta we wrzes$niu 2004 r. egzamin sedziowski z
wynikiem dobrym. Z dniem 15 listopada 2004 r. zostala mianowana asesorem sgdowym i
powierzono jej petnienie czynnosci sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w
Warszawie. Orzekata kolejno w XI Wydziale Grodzkim i w IV Wydziale Karnym. Nastepnie,
z uwagi na reorganizacje Sadu, powierzono jej z dniem 1 stycznia 2006 r. petnienie czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie, gdzie
orzekata w Il Wydziale Karnym. Z dniem 15 maja 2006 r. powierzono jej petnienie
czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pdtnoc w Warszawie.
Orzekata w VIII Wydziale Grodzkim i IV Wydziale Karnym, a nastepnie w Il Wydziale
Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 21 maja 2008 r. zostata
powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy

Pragi-P6tnoc w Warszawie. Poczatkowo orzekata w Il Wydziale Karnym i w VIII Wydziale



Karnym, a od dnia 1 pazdziernika 2018 r. zostata skierowana do orzekania w V Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci, z dniem 1 listopada 2015 r.
zostata delegowana do petnienia czynnosSci administracyjnych w  Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci w Departamencie Wspdtpracy Miedzynarodowej i Praw Cztowieka,
poczatkowo na stanowisku gtéwnego specjalisty, a od 14 lipca 2016 r. Naczelnika Wydziatu
ds. Miedzynarodowego Dochodzenia Alimentow oraz Transgranicznych Postepowan
dotyczgcych OdpowiedzialnoSci Rodzicielskiej. Delegacja trwata do 7 pazdziernika 2017 r.
Decyzjg Ministra Sprawiedliwo$ci, z dniem 4 wrze$nia 2018 r. zostata delegowana do
petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Zostata skierowana do
orzekania w VI Wydziale Cywilnym Rodzinnym Odwotawczym, a z dniem 9 kwietnia 2019
r. w VIl Wydziale Cywilnym Rodzinnym i Rejestrowym. W 2013 r. uczestniczyta w
seminarium dla sedziéw i prokuratoréw ,lInternational Judicial Cooperation in Criminal
Matters” w Brukseli. W 2014 r. brala udziat w wymianie sedziéw i prokuratorow w ramach
wspotpracy EJTN w Rzymie. W 2015 r. uczestniczyta w seminarium ,,Motivations ofjudicial
decisions and the European Court of Human Rights - how to avoid violation judgments” w
Lublinie. W 2016 r. brata udziat w wizycie studyjnej w Europejskim Trybunale Praw
Cztowieka w Strasburgu oraz ukonczyta roczne seminarium ,Stosowanie Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka w polskim porzadku prawnym” na Uniwersytecie Warszawskim.

Ocene kwalifikacji Pani Pauli Jasinskiej-Drzymaly sporzadzit Pan Andrzej
Krasnodebski - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on tej kandydatce
negatywng ocene ogdllna. Wyjasnit, ze analiza akt spraw prowadzonych przez opiniowana, jak
i wyniki statystyczne dotyczace jej pracy orzeczniczej nie dajg rekojmi nalezytego
wykonywania przez nig obowigzkéw sedziego sadu okregowego. Akta prowadzonych spraw
wskazujg na liczne, powtarzajace sie btedy zar6wno z zakresu prawa procesowego - w tym te
majagce wptyw na sprawno$¢ procedowania - jak i materialnego. Takiej rekojmi nie dajg
takze, zdaniem opiniujgcego, wyniki pracy kandydatki w ujeciu statystycznym. W Zzadnej z
kategorii nie sg one w znaczacy sposob wyzsze czy lepsze niz $rednia w wydziale, pionie, czy
okregu. Pan sedzia Andrzej Krasnodebski pozostawit Krajowej Radzie Sgdownictwa ocene
moralng zgtoszenia Pani sedzi Pauli Jasinskiej-Drzymalty na wolne miejsce w Sadzie
Okregowym w Warszawie, w sytuacji gdy od 1 listopada 2015 r. Pani sedzia nie orzeka, a jej
osiggniecia zawodowe do tego czasu nie byty wyrdzniajace.

Kandydatka zgtosita uwagi do oceny kwalifikacji. Wskazata miedzy innymi, ze
sporzadzona ocena kwalifikacji jest niepetna, wewnetrznie sprzeczna, cze$¢ sformutowanych

zarzutéw jest nieuzasadniona, w efekcie czego wystawiona negatywna ocena jej pracy jest



nieuprawniona. Pan sedzia Andrzej Krasnodebski nadmierne znaczenie nadat pojawiajgcym
sie drobnym bitedom literowym, uznajac je za kluczowy argument przemawiajacy za
wystawieniem opinii negatywnej, a pomingt pozytywne aspekty sprawowania przez
kandydatke urzedu sedziego. Opiniujacy nie dostrzegt zadnych pozytywnych aspektéw jej
pracy, mimo, ze bezpo$redni przetozeni oceniali Panig Paule Jasinska-Drzymate
jednoznacznie pozytywnie, czemu dali wyraz w opiniach stuzbowych. Takie elementy jak
bardzo dobra postawa na sali rozpraw, brak skarg stron postepowania, zwiezte, dobrze
napisane uzasadnienia, w ogdéle nie znalazty miejsca w ocenie kwalifikacji. Odnoszac sie do
okresow przerw w orzekaniu opiniujagcy nie wskazat, ze wynikaty one w przewazajacej
wiekszoSci z korzystania przez opiniowang z uprawnief zwigzanych z rodzicielstwem.
Podnoszenie argumentu przerw w wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych spowodowanych
korzystaniem z uprawnien rodzicielskich, jako uniemozliwiajagcych awans do sagdu wyzszego
rzedu, stanowi przejaw dyskryminacji ze wzgledu na pte¢ i korzystanie z uprawnien
ustawowych, a zatem jest niedopuszczalne. Podkreslita, ze nie naruszyta zasad etyki sedziego,
nie zrobita niczego, co mogtoby stanowi¢ podstawe do takiej oceny. Zawierajagc w opinii tego
typu sugestie opiniujacy razaco przekroczyt swoje uprawnienia. Uznanie za skaze moralng
samego faktu, ze rzetelny sedzia zgodnie z obowigzujagcym prawem ubiega sie o stanowisko
sedziego w sadzie wyzszego rzedu, wykracza poza dopuszczalne granice. Na koniec
poinformowata, ze jej delegacja do Sadu Okregowego w Warszawie wigze sie z wejSciem w
zycie dnia 27 sierpnia 2018 r. ustawy o wykonywaniu niektérych czynnosci organu
centralnego w sprawach rodzinnych z zakresu obrotu prawnego na podstawie prawa Unii
Europejskiej i uméw miedzynarodowych. Na mocy tej ustawy sady okregowe staty sie
wiasciwe do rozpoznawania wnioskéw o powrot dziecka ztozonych na podstawie Konwencji
z dnia 25 paZdziernika 1982 r. dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za
granice. Z tego rodzaju sprawami zetkneta sie wczesniej w pracy zawodowej. Obecnie jest
jedynym sedzig orzekajacym w tych sprawach na obszarze apelacji warszawskiej. Z tego
wzgledu obecnos$¢ Pani Pauli Jasinskiej-Drzymaty w Sadzie Okregowym w Warszawie jest
bardzo przydatna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Paule Jasinska-Drzymate. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od listopada 2004 r.
Posiada wieloletnie doSwiadczenie w pracy, kolejno na stanowiskach asesora sgdowego i
sedziego sadu rejonowego, a takze zdobyte w ramach statej delegacji do orzekania w Sadzie
Okregowym w Warszawie oraz delegacji do petnienia czynnos$ci administracyjnych w
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Cztowieka na stanowiskach gtdwnego specjalisty i naczelnika wydziatu. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Pauli Jasinskiej-Drzymaty.

Pani Joanna Karczewska urodzita sie 26 kwietnia 1979 r. w Olsztynie. W 2003 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 19 maja 2003 r. do 30 wrzes$nia 2004 r. pracowata na stanowisku
referenta-stazysty w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie, w | Wydziale
Cywilnym. Nastepnie od 1 paZzdziernika 2004 r. do 27 grudnia 2004 r. byta zatrudniona w
WSA w Warszawie, w | Wydziale Orzeczniczym, na stanowisku referenta-stazysty. Po
odbyciu etatowej aplikacji sadowej w dniu 20 wrze$nia 2006 r. ztozyta egzamin sedziowski
z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. Od 15 listopada 2006 r. do 20 kwietnia 2009 .
zajmowata stanowisko asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli
w Warszawie, gdzie orzekata w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 21 kwietnia 2009 r. zostata powotana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie, gdzie
do chwili obecnej orzeka w | Wydziale Cywilnym. W ramach podnoszenia kwalifikacji
zawodowych w 2012 r. ukonczyta z wynikiem bardzo dobrym studia podyplomowe
w zakresie Prawa Wi#asnosSci Intelektualnej na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie.
W 2017 r. byta kilkukrotnie delegowana, w celu uzupetnienia sktadu orzekajgcego do Sadu
Okregowego w Warszawie, do XXVII Wydzialu Cywilnego Odwotawczego. Od 1 maja
2018 r. orzeka na statej delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie w XXVII Wydziale
Cywilnym Odwotawczym. Pani sedzia pogiebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci
uczestniczac w szkoleniach zawodowych, organizowanych m.in. przez Krajowg Szkote
Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Karczewskiej sporzadzita Pani Adrianna Szewczyk-
Kubat - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze kandydatka zastuguje
na nominacje na stanowisko sedziego sadu okregowego. Jest osobg dobrze zorganizowana,
zdyscyplinowana, ktéra sprawnie i prawidlowo prowadzi postepowania w przydzielonych jej
sprawach. Rozstrzygniecia sg w przewazajacej czesci prawidtowe, aczkolwiek zdarzajg sie
uchybienia. Sporzadzane uzasadnienia sg bardzo szczeg6towe, we wilasciwy sposéb
odnoszgce sie zardwno do przepisow majacych zastosowanie w tych sprawach,
jak iistniejgcego orzecznictwa.

Z opinii Przewodniczacej XXVII Wydziatlu Cywilnego Odwotawczego Sadu

Okregowego w Warszawie wynika, ze ocena pracy orzeczniczej kandydatki w XXVII



Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie prowadzi do wniosku,
ze posiada ona rozlegtg wiedze prawniczg zaréwno w zakresie postepowania cywilnego, jak
réwniez w dziedzinie szeroko pojetego prawa cywilnego materialnego. Kandydatka wykazuje
predyspozycje do pracy w sktadach zawodowych przy rozpoznawaniu spraw podlegajgcych
rozstrzygnieciu w Il instancji. Pani sedzia zawsze jest dobrze przygotowana do sesji,
prowadzi sprawy z opracowang koncepcjg, sprawnie, starannie i z poszanowaniem ekonomiki
procesowej. Organizacja pracy na sesji, wilasciwe przygotowanie do kazdej sprawy
i umiejetno$¢ stosowania wiedzy w praktyce pozwalajg Pani sedzi prawidtowo wykonywac
natozone przez nig obowigzki. Wobec powyzszego w ocenie sedzi Adrianny Szewczyk-Kubat
kandydatka Joanna Karczewska zastuguje na ogdélng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Joanne Karczewska. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od listopada 2006 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
orzekata takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie, a od 1 maja 2018 r. orzeka na statej delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie w XXVIlI Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Joanny Karczewskiej.

Pan Piotr Lukasz Kietkiewicz urodzit sie w 1982 r. w Piotrkowie Trybunalskim. W
2006 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 1 marca 2006 r. do 31 sierpnia 2006 r. pracowat w Biurze
Poselskim w Piotrkowie Trybunalskim na stanowisku prawnika. Od 1 wrze$nia 2006 r.
do 30 wrzesnia 2009 r. byt zatrudniony w Kancelarii Adwokackiej ,,Janowski Ktossowski
Dabrowska Ignatjew” s.c. w Warszawie. Po odbyciu aplikacji sadowej w dniu 16 wrze$nia
2009 r. ztozyt egzamin sedziowski, z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. Od 7 pazdziernika
2009 r. do 15 kwietnia 2013 r. pracowat na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie, w VI Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 9 kwietnia 2013 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Péinoc w Warszawie,
gdzie od 15 kwietnia 2013 r. orzekat w VII Wydziale Gospodarczym. Od 1 stycznia 2015 r.
do chwili obecnej orzeka w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy w Warszawie,
w XVII Wydziale Gospodarczym. Od 1 paZdziernika 2017 r. do 6 stycznia 2019 r. penit
funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. W 2015 r. wspotpracowat z Instytutem
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0 korzystanie z rzeczy w orzecznictwie saddéw powszechnych”. W latach 2015-2018 r. byl
wielokrotnie na jednodniowych delegacjach w XXIII Wydziale Gospodarczym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Od 7 stycznia 2019 r. jest delegowany
do Sadu Okregowego w Warszawie, gdzie wykonuje czynnosci w XX Wydziale
Gospodarczym w pelnym obcigzeniu. Pan sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali
umiejetnosci uczestniczagc w szkoleniach zawodowych organizowanych m.in. przez Krajowg
Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pana Piotra tukasza Kietkiewicza sporzadzita Pani Edyta
Bronowicka - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktéra wskazata, ze kandydat spetnia
wymagania oczekiwane od sedziego sadu okregowego i bardzo dobrze sprawdzitby sie
orzekajagc w sprawach gospodarczych w I-ej instancji. Pozytywna opinia Pana sedziego nie
budzi najmniejszych watpliwos$ci, w szczeg6lnosci z uwagi na wysokg stabilnosé
orzecznictwa oraz minimalng ilos¢ uchybien wyszczegd6lnionych w tresci opinii, jednakze bez
istotnego znaczenia dla oceny pracy kandydata. Pani sedzia powaznie rozwazata ocenienie
pracy kandydata jako wyrdzniajaca, jednak z uwagi jedynie na krotki staz pracy oraz mniejszg
(w poréwnaniu do czesSci sedziow orzekajagcych w pionie gospodarczym) ilos¢ spraw
konczonych wyrokiem i uzasadnieniem, ocena wyrdzniajgca wedtug niej jest przedwczesna,
ale niewatpliwie bardzo mozliwa do uzyskania w przysztoSci. Pan sedzia Piotr tukasz
Kietkiewicz oceniany jest przez przetozonych oraz sedziéw Sadu Okregowego - Wydziatu
Odwotawczego jako znakomity sedzia. Podkre$lono, ze warunki pracy kandydata, z uwagi
na ogrom powierzonych mu zadan, wymagaly sprawnego organizowania swojej pracy oraz
bardzo dobrego przygotowania merytorycznego i - jak wskazuje analiza akt przedtozonych
spraw oraz wynikow statystycznych - wymaganiom tym w peini sprostat, bowiem opanowat
referat nie popadajac w opdznienia, a jednocze$nie zachowujgc nadzwyczaj wysoki poziom
merytoryczny swojej pracy. Skala bardzo drobnych uchybien jest wrecz znikoma wobec ilosci
pracy wykonanej przez kandydata. Merytoryczna jako$¢ jego pracy zostata doceniona
rowniez przez Przewodniczgcego Wydziatu XXIII Gospodarczego-Odwotawczego Sadu
Okregowego w entuzjastycznej opinii sporzadzonej na uzytek niniejszego postepowania.
Zdaniem opiniujagcego kandydat przede wszystkim jednak predysponowany jest do orzekania
w l-gj instancji z uwagi na niezwyklg sprawno$¢ procedowania, koncentrowanie materiatu
dowodowego oraz tatwos¢é podejmowania decyzji procesowych. Kultura osobista Pana
sedziego jest wysoko ceniona, a przy tym posiada on umiejetnos¢é stanowczego prezentowania
swoich pogladéw. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydat Piotr tukasz Kietkiewicz

zastuguje na og6lng ocene pozytywna.



Kandydat zgtosit uwagi do oceny kwalifikacji. Wskazatl, ze w jego ocenie sedzia
opiniujgca formutujac wnioski koncowe i ocene nie wzieta pod uwage przekazanych jej
informacji co do jego osoby, a swoje wnioski oparta badz na kryteriach nie przewidzianych
w art. 57b § 1 ustawy - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych, badz na nieweryfikowalnych
przez kandydata informacjach, czego skutkiem byto bledne w jego ocenie przyjecie, iz ocena
wyrdzniajaca jest oceng przedwczesna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Piotra tukasza Kietkiewicza. Kandydat petni obowiazki orzecznicze od kwietnia 2013 r.
Posiada ponad szesScioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
oraz czteroletnie w pracy na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, orzekal takze na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie
Okregowym w Warszawie, a od 7 stycznia 2019 r. jest delegowany do Sgdu Okregowego
w Warszawie, gdzie wykonuje czynnosci w XX Wydziale Gospodarczym. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Piotra £ukasza Kietkiewicza.

Pan tukasz Barttomiej Kluska urodzit sie w 1976 r. w Rzeszowie. W 2001 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
filia w Rzeszowie z oceng dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji
sgdowej w dniu 17 wrze$nia 2004 r. ztozyt egzamin sedziowski, z wynikiem ogdlnym
dobrym. Od 16 listopada 2004 r. do 31 marca 2005 r. pracowat na stanowisku referenta
prawnego w Powiatowym Urzedzie Pracy w Strzyzowie. Od 25 kwietnia 2005 r. do 11 lutego
2009 r. petnit obowigzki asesora sadowego w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie,
w V Wydziale Grodzkim. Postanowieniem Prezydenta RP z 12 lutego 2009 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie,
gdzie orzekat poczatkowo w V Wydziale Grodzkim, a od 1 stycznia 2010 r. w V Wydziale
Karnym. Od 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca 2017 r. petnit funkcje Przewodniczacego
V Wydziatu Karnego. Od 8 czerwca 2012 r. do 8 lipca 2012 r. byt delegowany do petnienia
obowigzkéw sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Z dniem 31 marca 2017 r. Panu sedziemu odwotano przydziat do V Wydzialu Karnego,
z uwagi na jego zniesienie i od dnia 1 kwietnia 2017 r. skierowano go do orzekania
w Il Wydziale Karnym Sadu Rejonowego w Pruszkowie, z jednoczesnym powotaniem
do petnienia funkcji  Zastepcy Przewodniczacego Wydzialu. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci, z dniem 18 wrzesnia 2017 r. powierzono mu funkcje Prezesa Sadu

Rejonowego w Pruszkowie, ktérg sprawuje do dnia dzisiejszego. Od 18 pazdziernika 2015 r.



do 22 maja 2018 r. byl cztonkiem Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie. Od 3 kwietnia
2018 r. peini funkcje Komisarza Wyborczego w Radomiu | na okres 5 lat. W dniach
20-23 marca 2018 r. byt cztonkiem Komisji Egzaminacyjnej przeprowadzajgcej egzamin
adwokacki, a z dniem 29 stycznia 2019 r. zostat powotany na cztonka Komisji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu radcowskiego w 2019 r. Od 1 czerwca 2019 r.
Pan sedzia tukasz Barttomiej Kluska jest delegowany do petnienia obowigzkdéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie na czas nieokre$lony, w wymiarze 1 sesji w miesigcu.
Pan sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczagc w szkoleniach
zawodowych organizowanych m.in. przez Krajowg Szkote Sgdownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pana tukasza Barttomieja Kluski sporzadzit Pan Piotr Schab -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory wyrazit przekonanie o wysokiej wartosci jego
kandydatury na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Analiza akt licznych
spraw, poddanych badaniu potwierdza, iz kandydat posiada bardzo dobre umiejetnosci
stosowania prawa w praktyce. Wiedza ta znajduje odzwierciedlenie w prowadzeniu
postepowan o réznym charakterze i skali trudnosci - takze obszernych i zawitych. W jego
ocenie wymaga podkreslenia jako$¢ uzasadnien wyrokéw w udostepnionych sprawach, ktore
cechujg sie trafnoscig argumentacji prawnej i szczegdtowoscig oceny materiatu dowodowego.
Opinia ta koreluje z wynikami postepowania apelacyjnego w sprawach z referatu kandydata,
a zatem stabilnoscig jego orzecznictwa. Wskazat rowniez na nienaganng opini¢ wystawiong
kandydatowi przez Prezesa Sagdu Okregowego w Warszawie.

W opinii Prezesa Sagdu Okregowego w Warszawie stwierdzono, ze Pan sedzia tukasz
Barttomiej Kluska jest osobg bardzo obowigzkowg, sumienng, pracowitg i odpowiedzialng.
Odznacza go zaangazowanie przy wykonywaniu obowigzkow, a takze zdecydowanie,
kreatywnosé i stanowczo$¢ w podejmowaniu decyzji. Kandydat prezentuje wysoki poziom
wiedzy zaréwno w zakresie prawa karnego materialnego jak i procesowego, orzecznictwa
i pogladdw doktryny. Zaznaczono, ze wykonuje bardzo dobrze obowiazki Prezesa Sadu
Rejonowego w Pruszkowie. Cechuje go rowniez wysoki poziom kultury osobistej
i opanowanie. Opiniowany prezentuje wysoki poziom etyki, cieszy sie uznaniem, sympatia
i szacunkiem ws$rdd przetozonych, sedzidw i pracownikdéw. Wobec powyzszego w ocenie
sedziego Piotra Schaba kandydat tukasz Barttomiej Kluska zastuguje na og6lng ocene
pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
tukasza Barttomieja Kluske. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od kwietnia 2005 r.

Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu



rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw asesora sgdowego,
a od 1 czerwca 2019 r. jest delegowany do peinienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie na czas nieokreslony, w wymiarze 1 sesji w miesigcu.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana tukasza Barttomieja Kluski.

Pan Mitosz Pawet Konieczny urodzit sie w 1977 r. w Biatymstoku. W 2001 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 8 maja 2002 r. do 20 czerwca 2002 r. pracowat w Urzedzie
Statystycznym w Bialymstoku na stanowisku rachmistrza spisowego. Nastepnie od 25
czerwca 2002 r. do 31 sierpnia 2002 r. byt stazysta u Andrzeja Malca - Doradcy
Podatkowego. W 2002 r. ukonczyt z wynikiem dostatecznym studia podyplomowe z zakresu
szacowania nieruchomos$ci, na Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie. Po
odbyciu etatowej aplikacji sadowej w dniu 20 wrzesnia 2004 r. ztozyt egzamin sedziowski, z
wynikiem ogdlnym dobrym. Od 1 paZdziernika 2004 r. do 31 maja 2005 r. pracowat na
stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku. Od 1 czerwca 2005 r.
do 4 marca 2009 r. wykonywal czynno$ci asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie, w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 marca 2009 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, gdzie
orzekat w | Wydziale Cywilnym. Od 1 stycznia 2015 r. do 31 stycznia 2016 r. petnit funkcje
Przewodniczacego | Wydzialu Cywilnego. Wielokrotnie byt delegowany do petnienia
obowigzkéw sedziego w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu OKkregowego
w Warszawie, celem uzupetnienia sktadu orzekajacego, a z dniem 1 lutego 2016 r. zostat
delegowany do petnienia obowigzkéw w Sadzie Okregowym w Warszawie, w XXVII
Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Od 1 lutego 2018 r. jest delegowany na czas
nieokreslony do petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Z dniem 1 listopada 2018 r. zostat powotany do petnienia funkcji wizytatora ds. cywilnych
w Sadzie Okregowym w Warszawie, na okres 4 lat.

Ocene kwalifikacji Pana Mitosza Pawta Koniecznego sporzadzila Pani Beata
Gutkowska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktéra wskazata, ze ocena merytoryczna
pracy kandydata, osiggniete przez niego wyniki statystyczne, terminowos$¢ podejmowanych
decyzji i bardzo dobra ocena przetozonych pozwala na sformutowanie wniosku, ze Pan sedzia
jest dobrze przygotowanym kandydatem do objecia stanowiska sedziego w sadzie

okregowym. Przeprowadzona analiza wskazanych przez opiniowanego spraw potwierdza,



ze ma on w wysokim stopniu opanowany warsztat pracy sedziego w postaci teoretycznych
i praktycznych umiejetnoSci, i przygotowania do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego. Cechuje go bardzo dobra znajomo$¢ prawa cywilnego materialnego
i procesowego oraz ustaw pozakodeksowych, jak np. prawa spotdzielczego, rodzinnego,
handlowego, o ochronie praw lokatoréw, bankowego i innych. Zdobyta wiedza i umiejetnosci
pozwalajg kandydatowi na szybkie i trafne podejmowanie decyzji procesowych. W referacie
Pana sedziego znajdujg sie sprawy o charakterze r6znorodnym i czesto o skomplikowanym
stanie faktycznym i prawnym. Trafne decyzje procesowe znajdujg odzwierciedlenie
w wynikach postepowania odwotawczego. Opiniowany bardzo sprawnie podejmuje decyzje
zmierzajagce do wyznaczenia rozprawy, przestrzega zasady koncentracji materiatu
dowodowego. Sprawne poruszanie sie w przepisach prawa procesowego umozliwito mu
szybkie konczenie spraw, nawet tych obszernych i wieloletnich. Decyzje podejmuje szybko
i sprawnie. W Zzadnej z badanych spraw nie stwierdzono bezczynnos$ci opiniowanego.
W badanych sprawach nie byly podejmowane zadne S$rodki dyscyplinujagce. Pan sedzia
gruntownie przygotowuje sie do rozpraw. Z podejmowanych czynnos$ci wynika bardzo dobra
znajomo$¢ akt i zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Na uwage zastugujg
wydawane zarzgdzenia przygotowujace rozprawe. Sg bardzo obszerne, rzeczowe i dgzg do jak
najszybszego zakohczenia sprawy. Zawierajg polecenie pouczenia stron o tresci niezbednych
przepiséw, wynikajacych z nich prawach i skutkach procesowych.

Kandydat bardzo szybko podejmowat decyzje w sprawach incydentalnych tj.
zwolnienie od kosztow sgdowych, ustanowienie petnomocnika, przyznania biegtemu
wynagrodzenia, zwrotu nierozchodowanych zaliczek, zabezpieczenia czy w przedmiocie
nadania klauzuli wykonalnos$ci. Postanowienia o0 zawieszeniu postepowania zawierajg
podstawe zawieszenia. W analizowanym okresie wszystkie uzasadnienia zostaly sporzadzone
w ustawowym terminie. Prezentujg one wysoki poziom merytoryczny. Ustalenia faktyczne sg
jednoznaczne i precyzyjne. Opiniowany duzg wage przyktada do oceny dowodow.
Przeprowadza bardzo obszerng ich analize. Ocenia i wskazuje, ktdrym i dlaczego daje wiare.
Wywdad prawny jest z jednej strony poparty posiadang wiedzg prawniczg z podaniem
podstawy prawnej rozstrzygniecia, powotaniem sie na stanowisko orzecznictwa i doktryny,
a z drugiej strony spos6b przedstawienia jest jasny i zrozumiaty dla stron, bez zbednych
rozwazan prawnych. W ocenie Pani sedzi analiza pracy i orzecznictwa Pana sedziego Mitosza
Pawla Koniecznego prowadzi do wniosku, ze w wysokim stopniu posiadt wiedze

i umiejetnosci pozwalajgce orzeka¢ mu w Sadzie Okregowym w Warszawie.
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Przetozeni Pana sedziego Mitosza Pawta Koniecznego przedstawili bardzo wysokie
opinie stuzbowe. Wiceprezes Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
okredlita kandydata jako osobe pracowita, z wielkim zaangazowaniem wypetniajacg
powierzone obowigzki. Przewodniczgca wydziatu XXVII Sadu Okregowego w Warszawie,
w ktérym obecnie orzeka, uznata kandydata za cennego cztonka zespotu. Podkre$lona zostata
takze bardzo wysoka znajomos$¢ prawa materialnego i procesowego, orzecznictwa oraz ciggte
dazenie do poszerzania wiedzy. Wysoko przez przetozonych zostato ocenione takze bardzo
duze zaangazowanie w pracy, odpowiedzialno$¢ za powierzone mu zadania, obowigzkowos$¢
w ich wykonywaniu, opanowanie warsztatu sedziowskiego, co zdaniem przetozonych
przektada sie na trafnos¢ i szybko$¢ podejmowania decyzji procesowych. Pani
Przewodniczaca wskazata takze na wysoka kulture osobistg opiniowanego, w tym wiasciwy
stosunek do przetozonych, kolegow i pracownikéw sekretariatu. Wymienione cechy, zdaniem
przetozonych, dajg rekojmie godnego piastowania stanowiska sedziego sadu okregowego.
Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydat Mitosz Pawetl Konieczny zastuguje na ogdlng
ocene wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Mitosza Pawta Koniecznego. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od czerwca 2005 r.
Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim pelnieniem obowiazkdw asesora sadowego,
wielokrotnie byt delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w V Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie, celem uzupetnienia sktadu orzekajacego,
a z dniem 1 lutego 2016 r. zostat delegowany do petnienia obowigzkow w Sadzie
Okregowym w Warszawie, w XXVII Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Od 1 lutego 2018
r. jest delegowany na czas nieokreslony do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Mitosza
Pawta Koniecznego.

Pan Krzysztof Kopciewski urodzit sie w 1975 r. w Biatymstoku. W 2001 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z oceng bardzo dobra, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej w dniu 24 wrze$nia 2004 r. ztozyt
egzamin sedziowski, z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. Od 18 paZzdziernika 2004 r. do 31
marca 2005 r. pracowal na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w
Biatymstoku. Od 1 kwietnia 2005 r. do 8 grudnia 2008 r. wykonywat czynno$ci asesora

sagdowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, poczatkowo w Il



Wydziale Cywilnym, a od 1 maja 2005 r. - w XXIIl Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 9 grudnia 2008 r.
zostatl powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie, gdzie do 31 grudnia 2008 r. orzekat w XXIIlI Wydziale Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych, a od 1 stycznia 2009 r. - w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Od 2010 r. byt wielokrotnie na jednodniowych delegacjach w Sadzie
Okregowym w Warszawie, w wydziatach pracy oraz wydziatach pracy i ubezpieczen
spotecznych. Od 1 stycznia 2015 r. do 20 maja 2018 r. pehnit funkcje Zastepcy
Przewodniczacego VII Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Sadzie Rejonowym dla
m.st. Warszawy w Warszawie. W latach 2015-2017 byt delegowany do uzupetnienia sktadu
orzekajagcego w XXI Wydziale Pracy Sadu Okregowego w Warszawie. Od 21 maja 2018 r.
jest na delegacji w XXI Wydziale Pracy Sagdu Okregowego w Warszawie, od 21 listopada
2018 r. na czas nieokreslony. Pan sedzia pogtebia swoja wiedze i doskonali umiejetnosci
uczestniczac w szkoleniach zawodowych, organizowanych m.in. przez Krajowg Szkote
Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pana Krzysztofa Kopciewskiego sporzadzita Pani Anna Szkandera -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora oceniajgc prace kandydata na podstawie
przeanalizowanych akt stwierdzita jednoznacznie, ze nie dostrzega czynnos$ci podlegajacych
jakimkolwiek zastrzezeniom. Wszystkie czynione proceduralne i merytoryczne dokonania
Swiadczg o wnikliwym podchodzeniu do pracy zawodowej. Taki sposéb wykonywania
powierzonych czynnos$ci stuzbowych pozwala na wydanie bardzo pozytywnej opinii
Swiadczacej 0 ogromnym zaangazowaniu w tego rodzaju prace. Wobec kandydata
na sedziego Sadu Okregowego nie toczyto sie postepowanie Kkarne, dyscyplinarne
i wyjasniajagce oraz dyscyplinarne. Wobec pracy sedziego nie wptywajg skargi w trybie
nadzoru administracyjnego. Nie zauwazyta zwrocenia uwagi badZz wytkniecia jakichkolwiek
uchybien. Pani sedzia ocenita, ze praca zawodowa Pana Krzysztofa Kopciewskiego jest
na wysokim poziomie. Sesje wyznaczane sg powyzej poziomu S$redniej wydziatu, a rozprawy
wykazujg wysoki poziom stabilnoSci orzecznictwa z zachowaniem operatywnos$ci i duzej
kultury osobistej. Oceniajagc okres oceny stwierdzita, ze przy duzym obcigzeniu pracg
kandydat bez jakiejkolwiek zwitoki wykonuje czynnos$ci procesowe. W protokotach rozpraw
znajdujg sie trafne i precyzyjne sformutowania, widoczne jest doktadne ustosunkowanie sie
do wnioskow dowodowych, a ich uwzglednienie lub oddalenie jest rozsadnie uzasadnione.
Sporzagdzane w wymaganym terminie uzasadnienia wyrokow sg dokladne, nie budzg

watpliwosci merytorycznych, z przytoczeniem trafnych przepisow. Nastepuje rozlegte



ustosunkowanie sie do zebranego materialu dowodowego w sprawie. Wyrazny brak
przewlektosci  postepowania. Nie mozna doszuka¢ sie czynno$ci niezgodnych
z obowiagzujacymi przepisami. Duza wiedza prawnicza kandydata powoduje, ze przewazajg
iloSciowo wyroki utrzymane w mocy. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydat Krzysztof
Kopciewski zastuguje na ogdlng ocene wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Krzysztofa Kopciewskiego. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od kwietnia 2005 r.
Posiada jedenastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim peinieniem obowigzkéw asesora sgdowego, wielokrotnie byt
delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, celem
uzupetnienia skladu orzekajgcego, od 21 maja 2018 r. jest na delegacji w XXI Wydziale
Pracy Sadu Okregowego w Warszawie, a od 21 listopada 2018 r. - na czas nieokreslony.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg -

jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Krzysztofa Kopciewskiego.

Pani Anna Barbara Krawczyk urodzita sie w 1977 r. w Kielcach. W 2001 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng bardzo
dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 1 grudnia 2001 r. do 31 maja 2002 r. pracowata w
Kancelarii Adwokackiej Adama Kostrzewy w Katowicach na stanowisku specjalisty ds.
prawnych. Od 1 czerwca 2002 r. do 16 listopada 2002 r. byta zatrudniona w Centrum
Elektryfikacji i Automatyzacji Gornictwa L,EMAG" w Katowicach jako specjalista ds.
prawnych. Nastepnie od 1 marca 2003 r. do 6 maja 2005 r. pracowata w Kolejowym
Zakladzie Maszyn ,Kolzam" S.A. w Raciborzu na stanowisku specjalisty ds. prawnych. We
wrze$niu 2003 r. ukonczyta studia podyplomowe w Szkole Gitéwnej Handlowej w zakresie
podatkow z wynikiem bardzo dobrym. Od 1 pazdziernika 2003 r. do 30 czerwca 2011 r. byla
wyktadowcg w Wyzszej Szkole Ekonomii, Turystyki i Nauk Spotecznych w Kielcach. Po
odbyciu aplikacji sadowej 22 wrzeé$nia 2006 r. ztozyla egzamin sedziowski, z wynikiem
0g6lnym dobrym plus. Od 4 maja 2005 r. do 26 kwietnia 2007 r. pracowata na stanowisku
asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Katowicach, w IX Wydziale Gospodarczym. Od
27 kwietnia 2007 r. do 5 maja 2009 r. wykonywata czynnosci asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym Katowice-Wschéd w Katowicach, w VI Wydziale Gospodarczym oraz |
Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28
kwietnia 2009 r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie

Rejonowym Katowice-Wschod w Katowicach, gdzie orzekata od 6 maja 2009 r. do 14



listopada 2010 r. w | Wydziale Cywilnym. Z dniem 15 listopada 2010 r. zostata przeniesiona
na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie do 8
pazdziernika 2015 r. orzekata w XV Wydziale Gospodarczym. Od 1 stycznia 2012 r. do 31
grudnia 2012 r. byta wyktadowcag w Okregowej Radzie Adwokackiej w Warszawie. Od 1
stycznia 2011 r. do 13 kwietnia 2018 r. - wyktadowcag w Okregowej Izbie Radcow Prawnych.
W czerwcu 2012 r. ukonczyta na Uniwersytecie Warszawskim studia podyplomowe w
zakresie Ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziow, z wynikiem bardzo dobrym. Od 9
pazdziernika 2015 r. do chwili obecnej orzeka w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w
Warszawie, w XVII Wydziale Gospodarczym. Od 1 kwietnia 2018 r. peini funkcje
Przewodniczacej XVII Wydziatlu Gospodarczego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie. W okresie 1-13 kwietnia 2018 r. byta egzaminatorem w Komisji Egzaminacyjnej
nr 2 egzaminu adwokackiego 2018 przy Okregowej Radzie Adwokackiej w Warszawie. W
dniach 26-29 marca 2019 r. petnita funkcje egzaminatora z zakresu prawa gospodarczego w
Komisji Egzaminacyjnej nr 2 do przeprowadzenia egzaminu adwokackiego w 2019 r. w
Warszawie. Pani sedzia pogitebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczac w
kursach i licznych szkoleniach zawodowych organizowanych m.in. przez Krajowg Szkote
Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Barbary Krawczyk sporzadzita Pani Joanna Sieradz -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora wskazata, ze kandydatka jest osobg pracowita,
sprawnie prowadzi referat. Zarzadzenia wydawane w sprawach wskazujg w sposéb
niebudzacy watpliwosci, iz sg one wydane po zapoznaniu sie z aktualnym stanem sprawy.
Stwierdzita, ze decyzje w sprawach byly podejmowane bez zbednej zwtoki, pomimo duzej
liczby spraw w referacie. Pani sedzia posiada umiejetno$¢ prawidlowego przygotowania
spraw do rozprawy, w celu zakonczenia ich na pierwszym terminie, co dosy¢ czesto ma
miejsce. Zarbwno z zarzadzen, jak i protokotdw rozpraw wynika, iz duzg wage przywigzuje
do ugodowego zakornczenia sporow. Duzym utrudnieniem w pracy Pani sedzi w Wydziale
XVII bylo niewatpliwie przydzielanie do jej referatu duzej liczby spraw z referatow innych
sedziow, czesto byly to sprawy w ktérych przeprowadzone byto juz w czesci postepowanie
dowodowe. Pani sedzia bardzo sprawnie prowadzita postepowanie w tych sprawach, czesto
konczac je najednym terminie, nie stwierdzitam bezzasadnosci odroczen. Protokoty spraw sg
prowadzone w sposOb staranny, zawierajg w prawidtowy sposéb sformutowane zarzgdzenia
i postanowienia. Sporzgdzane przez opiniowang uzasadnienia odpowiadajg tresci art. 328 § 2
kpc, sa zwiezte, przedstawiajg w sposob jasny i logiczny stan faktyczny i prawny.

Przeprowadzona analiza nie wykazata uchybien ani nieprawidtowosci w stosowaniu przez



Panig sedzie prawa procesowego i materialnego, wyniki pracy wskazujg na ugruntowang
wiedze z zakresu prawa. Kandydatka posiada cechy, ktére predestynujg ja do orzekania
w sadzie okregowym, sprawnie prowadzi postepowanie, jest pracowita i sumienna. Zatem
zastuguje na awans na stanowisko sedziego sadu okregowego. Z opinii stuzbowej wynika,
ze Pani sedzia jest osobg sumienna, pracowita, potrafigcg witasciwie organizowac czas
i Srodowisko pracy. Podkreslono, iz jest osobg ambitng, ktéra sprawnie i efektywnie
wykonuje obowiazki stuzbowe. W opinii podkres$lono, iz Pani sedzia uczestniczyta w wielu
szkoleniach, w tym zagranicznych, ukoficzyta studia podyplomowe z zakresu ekonomii
i prawa gospodarczego, w zwigzku z tym posiada wszechstronng wiedze zaréwno w zakresie
prawa materialnego i procesowego, co pozwala jej stuzyé wsparciem i pomocg mniej
doswiadczonym kolegom w Wydziale. Z opinii wynika, iz Wiceprezes nie ma zadnych
zastrzezeh, a w okresie objetym oceng nie byly zglaszane skargi w trybie nadzoru
administracyjnego na prace Pani sedzi. Opinia Zastepcy Przewodniczacego XV Wydziatu
Gospodarczego wskazuje na podobne cechy Pani sedzi, podkre$lajac jej pracowito$¢, dobrg
organizacje pracy oraz wiedze w zakresie prawa materialnego i procesowego. Obie opinie
wskazujg na wiasciwy poziom etyczny, jak i merytoryczny opiniowanej. Wobec powyzszego
w ocenie sedzi kandydatka Anna Barbara Krawczyk zastuguje na og6lng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Anne Barbare Krawczyk. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od kwietnia 2007 r.
Posiada ponad dziesiecioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkéw asesora sgdowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Barbary Krawczyk.

Pan Arkadiusz Marcin Kucharski urodzit sie w 1977 r. w Turku. W 2001 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej w dniu 20 wrzes$nia 2004 r.
ztozyt egzamin sedziowski, z wynikiem ogdélnym dobrym. Z dniem 1 grudnia 2004 r. zostat
mianowany asesorem sgdowym z powierzeniem petnienia czynnosci sedziowskich w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, ktore poczatkowo wykonywat w XV
Wydziale Gospodarczym, a od 1 stycznia 2006 r. - w IX Wydziale Gospodarczym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 wrze$nia 2008 r. zostat
powotany do peinienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla m.st.

Warszawy w Warszawie, gdzie do chwili obecnej orzeka w IX Wydziale Gospodarczym. Pan
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sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczac w szkoleniach
zawodowych, organizowanych m.in. przez Krajowg Szkote Sgdownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pana Arkadiusza Marcina Kucharskiego sporzadzita Pani
Agnieszka Owczarewicz - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze prace
kandydata cechuje bardzo dobra metodyka i wysSmienita jej organizacja. Na szczegdlne
uwzglednienie zastuguje to, ze Pan sedzia sporzadzit wszystkie uzasadnienia w ustawowym
terminie, a byto ich za okres objety oceng az 588. W ostatnim roku objetych oceng wskaznik
zaskarzalno$ci orzeczen w referacie Pana sedziego wynosi zaledwie 13,9 %. Spos$rdd
701 spraw, ktdrych Pan sedzia wydat orzeczenie podlegajace zaskarzeniu apelacjg, jednie
26 (3,7%) zostato zmienionych, za$ zaledwie 3 (0,4 %) uchylono. Wskazata, ze sedzia
Arkadiusz Marcin Kucharski wycigga réwniez wnioski z zastrzezen wizytatora i nie powiela
wytknietych nieprawidtowosci.

Przewodniczacy Wydziatu w opinii stuzbowej podkreslit, ze Pan sedzia wyrdznia sie
dobrg metodyka pracy i umiejetnoScig sprawnego podejmowania decyzji, jest tez osobg
0 wysokiej kulturze osobistej, asertywng, zaangazowang w prace i bardzo obowigzkows.
Nie moze rowniez umkng¢ uwagi okolicznosé, ze pomimo ogromnej liczby spraw
w referacie, do referatu Pana sedziego nie wptyneta zadna skarga na przewlektosc
postepowania. Zaréwno wiedza merytoryczna, jak i metodyka pracy predestynujg Pana
sedziego Arkadiusza Marcina Kucharskiego do petnienia funkcji sedziego sadu okregowego.
Wobec powyzszego w ocenie sedzi opiniujagcej kandydat Arkadiusz Marcin Kucharski
zastuguje na 0g6lng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Arkadiusza Marcina Kucharskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od grudnia 2004 r.
Posiada ponad jedenastoletnie dosSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowiazkdw asesora sadowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Arkadiusza Marcina Kucharskiego.

Pan Tomasz Leszczynski urodzit sie w 1976 r. w Monkach. W 2000 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z oceng dobrg, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w kwietniu 2003 r. ztozyt egzamin sedziowski
z tgcznym wynikiem dostatecznym. Od 1 sierpnia 2003 r. do 14 kwietnia 2009 r. byt
zatrudniony na stanowisku referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, w ktérym podjat obowigzki w XV Wydziale Ksigg Wieczystych.

Z dniem 1 pazdziernika 2003 r. zostat delegowany do petnienia obowigzkéw referendarza



sagdowego w Osrodku Migracyjnym Ksigg Wieczystych Sadu Okregowego w Warszawie -
w Goérze Kalwarii (delegacja do 28 lutego 2005 r.). Od 1 marca 2005 r. ponownie orzekat
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, pelnigc obowigzki
w VI Wydziale Ksigg Wieczystych oraz w VII Wydziale Ksigg Wieczystych (od 1 marca
2007 r.). Od 15 kwietnia 2009 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzeka w Il Wydziale Cywilnym tego Sadu. W latach
2013-2018 byt delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym
w Warszawie, w ktorym petnit obowigzki w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym. Z dniem
20 lipca 2019 r. zostat powotany do petnienia funkcji Przewodniczacego I Wydziatu
Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie (do 19 stycznia 2020 r.).

Ocene kwalifikacji Pana Tomasza Leszczynskiego sporzadzita Pani Aneta Lazarska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze ogdlna ocena kandydata jest
pozytywna z zastrzezeniami stwierdzonymi w analizowanych, przydzielonych do rozpoznania
sprawach, w ktérych od momentu rejestracji uptynat najdiuzszy okres co do sprawnosci
postepowania i terminowosci czynnosci sadu.

Kandydat pismem z 26 pazdziernika 2018 r. zgtosit uwagi do oceny kwalifikacji.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Tomasza Leszczynskiego. Kandydat petni obowiagzki orzecznicze od sierpnia 2003 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie dosSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone blisko szescioletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza
sgdowego. Orzekatl takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie z zastrzezeniem zaopiniowato
kandydature Pana Tomasza Leszczynskiego.

Pan Andrzej Piotr Lipinski urodzit sie w 1974 r. w Kra$niku. W 1998 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej etatowej, we wrzesniu 2001 r.
ztozylt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 19 listopada 2001 .
do 31 marca 2002 r. byt zatrudniony na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie
Rejonowym w Pruszkowie. Obowigzki wykonywat w VI Wydziale Ksigg Wieczystych.
Od 1 kwietnia 2002 r. do 29 czerwca 2005 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora
sgdowego w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie. Orzekal w VI Wydziale Ksigg Wieczystych
oraz IV Wydziale Pracy. Od 1 lipca 2002 r. do 31 maja 2005 r. peinit funkcje

Przewodniczacego VI Wydziatu Ksigg Wieczystych Sagdu Rejonowego w Pruszkowie, a od 1



czerwca 2005 r. do 31 marca 2011 r. petnit funkcje Przewodniczacego IV Wydziatu Pracy
tego Sadu. Od 30 czerwca 2005 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w
Pruszkowie. Obowigzki orzecznicze petnit poczatkowo w IV Wydziale Pracy, a od 1 kwietnia
2011 r. w | Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 1 lipca 2010 r. jest delegowany przez Ministra
Sprawiedliwos$ci do petnienia czynno$ci sedziego Sadu Okregowego w Warszawie, przy
czym do 31 maja 2011 r. peinit obowigzki w XIII Wydziale Ubezpieczen Spotecznych
(delegacja w wymiarze dwoch sesji w miesigcu), a od 1 czerwca 2011 r. peini obowigzki
w Il Wydziale Cywilnym tego Sadu (delegacja w petnym wymiarze czasu pracy). Kandydat
ukonczyt studia podyplomowe: w zakresie prawa pracy (2011 r.) oraz w zakresie prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych (2011 r.). Wspotpracuje z wydawnictwami prawniczymi: Wolters
Kluwer sp. z 0. 0. w Warszawie oraz C.H. Beck w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Andrzeja Piotra Lipinskiego sporzadzita Pani Ewa Ligon-
Krawczyk - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze analiza akt
przedstawionych do oceny, jak i dokumentéw dotyczacych kandydata - danych
statystycznych, informacji o szkoleniach w jakich brat udziat oraz opinia przetozonego daja
podstawe do stwierdzenia, ze posiada on kwalifikacje konieczne do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego. Opiniujgca wskazata na duze dosSwiadczenie
orzecznicze kandydata w sprawach rozpoznawanych przez sad okregowy, dobre wyniki
statystyczne, jak i bardzo dobrg opinie przetozonych. Analiza akt wskazuje zdaniem sedzi
wizytator na duze zaangazowanie Pana Andrzeja Piotra Lipinskiego w wypetnianiu
powierzonych mu obowigzkdéw, sprawne i systematyczne prowadzenie postepowan, jak ijego
decyzyjnos$¢. Jednostkowe uchybienia, wskazane w ocenie, zdaniem opiniujacej, z uwagi
na doswiadczenie kandydata i jego zaangazowanie, z powodzeniem moga zostac
wyeliminowane w jego dalszej pracy orzeczniczej na stanowisku sedziego sadu okregowego.
Ogolna ocena kandydata - pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Andrzeja Piotra LipiAskiego. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od listopada 2001 r.
Posiada ponad czternastoletnie doSwiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
kilkumiesiecznym wykonywaniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sgdowego oraz
ponad trzyletnim petnieniem obowigzkéw asesora sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019
r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie

zaopiniowato kandydature Pana Andrzeja Piotra Lipifiskiego.
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Pani Iwona Lizakowska-Bytof urodzita sie w 1977 r. w Wiecborku. W 2001 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng
bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 28 lipca 2001 r. do 18 grudnia 2001 .
wspotpracowata - na podstawie umowy zlecenia - z Kancelariag Prawnicza ,Piszczek
i Partnerzy” z siedzibg w Toruniu jako prawnik. Od 12 grudnia 2001 r. do 30 czerwca 2004 r.
pracowata w PKP CARGO S.A. w Warszawie na stanowisku referendarza. Od 2 stycznia
2003 r. do 14 lutego 2005 r. wspoéipracowata - na podstawie umowy zlecenia -
z ,MERKURY S.J.” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie jako prawnik. Po odbyciu aplikacji
sadowej, we wrzesniu 2004 r. ztozyla egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym.
Od 7 marca 2005 r. do 25 wrzes$nia 2008 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, w ktérym orzekata
w IV Wydziale Grodzkim oraz VI Wydziale Cywilnym (od 1 kwietnia 2006 r.).
Od 26 wrzesnia 2008 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie. Obowiazki orzecznicze nadal wykonywata w VI Wydziale
Cywilnym tego Sadu. Ponadto od 1 marca 2008 r. do 31 lipca 2011 r. petnita funkcje
Zastepcy Przewodniczacego, a od 1 sierpnia 2011 r. do 31 stycznia 2016 r. funkcje
Przewodniczacej VI Wydziatlu Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie. W latach 2009-2016 byta delegowana do orzekania na pojedynczych sesjach
w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktorym petnita obowigzki w V Wydziale Cywilnym
Odwotawczym. Od 1 lutego 2016 r. jest delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci
do petnienia czynnosci sedziego V Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego
w Warszawie. W 2017 r. brata udziat w konferencji ,,Zaufanie Budowane Przez Komunikacje
- Trzy Kroki Do Bycia Zrozumiatym Sedzig” w tym w sesji praktycznej , Komunikacja
Indywidualna”.

Ocene kwalifikacji Pani lwony Lizakowskiej-Bytof sporzadzit Pan Jacek Bajak -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdry stwierdzit, ze analiza akt wskazuje,
ze kandydatka powierzone czynnosci wykonuje sumiennie. Czynno$ci podejmowane
sg bardzo sprawnie i efektywnie przy zapewnieniu poszanowania praw stron i sprawnosci
postepowania. Opiniowana jest bardzo dobrze przygotowana do rozpraw, a podejmowane
decyzje procesowe sg wynikiem dokladnego zaznajomienia sie z aktami sprawy. Czesto
orzeczenia zapadaly tuz po zamknieciu rozprawy, bez koniecznos$ci odraczania publikacji
orzeczenia. Orzeczenia we wszystkich sprawach zostaty prawidtowo zredagowane. Wysoko
nalezy oceni¢ poziom merytoryczny uzasadnien, zostaty one sporzadzone w sposéb

odpowiadajacy wymogom z art. 328 8 2 Kodeksu postepowania cywilnego. Wysoki poziom



warsztatowy opiniowanej i rozlegta wiedza z zakresu prawa materialnego i procesowego
znajduja odzwierciedlenie w wynikach statystycznych i wysokiej stabilnoSci orzecznictwa.
W konkluzji sedzia wizytator stwierdzit, ze majac na uwadze powyzsze rekomenduje
kandydature Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
sagdu okregowego, formutujac pozytywng ocene jej kandydatury.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Iwone Lizakowskg-Bytof. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od marca 2005 r. Posiada
ponad jedenastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
blisko trzy i pdl letnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora sadowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof.

Pan Sebastian tado$ urodzit sie w 1976 r. w Biatymstoku. W 2001 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng plus dobrg,
uzyskujac tytut magistra. W 2003 r. ukonczyt wyzsze studia w GornoSlaskiej Wyzszej Szkole
Handlowej im. Wojciecha Korfantego w Katowicach na kierunku zarzgdzanie i marketing
z oceng dobrag. Po odbyciu aplikacji sagdowej, od 1 kwietnia 2002 r. etatowej, we wrzesniu
2004 r. ztozyt egzamin sedziowski z tagcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 1 kwietnia
2005 r. do 31 grudnia 2005 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktorym orzekat
w VIl Wydziale Karnym. Wobec reorganizacji od 1 stycznia 2006 r. do 15 grudnia 2008 r.
byt zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w nowo utworzonym Sadzie Rejonowym
dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktorym orzekat w Il Wydziale Karnym.
Od 16 grudnia 2008 r. do 8 stycznia 2018 r. petnit urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Obowiazki orzecznicze nadal
wykonywat w Il Wydziale Karnym tego Sadu, przy czym od 1 maja 2010 r. do 5 czerwca
2017 r. petnit funkcje Kierownika Sekcji Postepowania Przygotowawczego w tym Wydziale.
Od 1 lutego 2017 r. orzekat réwnoczesnie w Il Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego
dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. W 2010 r., uchwatg Rady Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, na podstawie przedstawionej rozprawy
doktorskiej pt.: ,,Wptyw zaburzen psychicznych na ksztattowanie szczeg6lnej pozycji prawnej
oskarzonego” uzyskat stopien naukowy doktora. W latach 2014-2015 byt delegowany
do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktorym petnit

obowigzki w X Wpydziale Karnym-Odwotawczym. Z dniem 9 stycznia 2018 r. zostat



przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie
i z tym samym dniem zostat powotany do petnienia funkcji Prezesa tego Sadu, na okres
czterech lat. Obowigzki orzecznicze poczatkowo wykonywal w V Wydziale Karnym,
a od 1 lipca 2019 r. orzeka w Il Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie. Od 2018 r. jest wykltadowcg Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury.
Prowadzit liczne zajecia dydaktyczne i szkolenia, w tym miedzy innymi na Uniwersytecie
Warszawskim, w Europejskiej Wyzszej Szkole Prawa i Administracji w Warszawie,
w Akademii Leona Kozminskiego w Warszawie oraz w Uczelni tazarskiego w Warszawie.
Jest autorem kilkunastu publikacji, a takze uczestnikiem kilku konferencji naukowych, w tym
I Miedzynarodowego Kongresu Psychiatrii Sadowej, organizowanego przez Uniwersytet
Medyczny w todzi (2016 r.).

Ocene kwalifikacji Pana Sebastiana tadosia sporzadzit Pan Maciej Gruszczynski -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, na podstawie badanych akt,
ze kandydat posiada dobrg znajomos$¢ prawa karnego materialnego i procesowego oraz
umiejetno$¢ stosowania go w praktyce. Opiniowany opanowat w dobrym stopniu warsztat
procesowy. Gdy chodzi o uchybienia to w analizowanych sprawach ich liczba nie jest moze
najmniejsza, jednak ich ciezar gatunkowy co do zasady jest niewielki. O poziomie wiedzy
prawniczej kandydata niewatpliwie $wiadczy posiadany stopienn naukowy doktora, szereg
wystgpien na konferencjach naukowych, wreszcie duza liczba publikacji o charakterze
naukowym w czasopismach prawniczych, autorstwo monografii i bogata dziatalnos¢
dydaktyczna zwiazana z prowadzeniem zaje¢ i szkoleh. Atutem opiniowanego jest tez
terminowos¢é w zakresie sporzgdzania uzasadnien wyrokow. ,,Bolgczkg” w pracy kandydata
sg natomiast wyniki postepowania odwotawczego, zwtaszcza w zakresie spraw uchylonych.
Zdaniem sedziego wizytatora, mozna odnie$¢ wrazenie, ze czesci kasatoryjnych rozstrzygnie¢
mozna bytoby unikngé w przypadku bardziej wnikliwej analizy rozpoznawanych spraw.
Kluczowym mankamentem utrudniajgcym jednoznaczng ocene jest jednak fakt procedowania
przez kandydata gtéwnie w zakresie spraw drobnych, jednotomowych, toczacych sie przed
1 lipca 2015 r. w trybie uproszczonym. Liczba spraw obszernych, powazniejszych byta
niestety niewielka. Dodatkowo w czes$ci tych spraw sad pod przewodnictwem opiniowanego
podejmowat starania do przekazania ich do innego sgdu, nawet po wyznaczeniu terminu
rozprawy. Z drugiej strony w jednej ze spraw kandydat wzorcowo przeprowadzit
postepowanie jurysdykcyjne, a jedynym dostrzegalnym mankamentem byto wezwanie
wszystkich $wiadkéw (8 os6b) i oskarzonych (2 osoby) na jedng godzine. Powyzsze

okolicznosci, zdaniem opiniujagcego, nakazywaty jednak ostrozng ocene w zakresie



kompetencji Pana Sebastiana tadosia do orzekania w sprawach ztozonych
i skomplikowanych. Wydaje sie, ze remedium dla takiej sytuacji jest podjecie przez
opiniowanego staran zmierzajacych do uzyskania delegacji do sadu wyzszego rzedu. Ogodlna
ocena kandydata - pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Sebastiana tadosia. Kandydat peini obowiazki orzecznicze od kwietnia 2005 r. Posiada
blisko jedenastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone ponad trzy i p6t letnim peinieniem obowigzkéw na stanowisku
asesora sgdowego. Orzekatl takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana
Sebastiana tadosia.

Pani Katarzyna Matysa urodzita sie w 1976 r. w Bydgoszczy. W 2000 r. ukoniczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 2 pazdziernika 2001 r. do 31 maja 2003 r. byta zatrudniona
w LELEKTRIN” sp. j. Kwiatkowski Janusz & Nowak Czestaw w Inowroctawiu
na stanowisku referenta administracyjno-biurowego. Po odbyciu aplikacji sadowej,
w kwietniu 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 lipca
2003 r. do 25 czerwca 2007 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym w Inowroctawiu. Obowiazki wykonywata w wydziale cywilnym. Od 26 czerwca
2007 r. do 22 listopada 2009 r. petnita urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
w Inowroctawiu. Orzekata nadal w wydziale cywilnym tego Sadu. Od 23 listopada 2009 r.
petni urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywata w | Wydziale Cywilnym (do 31 grudnia
2012 r.) oraz w Il Wydziale Cywilnym (od 1 stycznia 2013 r. do 31 stycznia 2016 r.).
Od 1 stycznia 2013 r. do 31 stycznia 2016 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczgcego
Il Wydzialu Cywilnego tego Sadu. W latach 2014-2015 byta delegowana do orzekania
na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktdrym petnita obowigzki
w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym. Od 1 lutego 2016 r. jest delegowana przez Ministra
Sprawiedliwo$ci do petnienia czynnosci sedziego w XXVII Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Kandydatka ukonczyta studia podyplomowe
w zakresie: ekonomii i prawa gospodarczego (2012 r.) i prawa cywilnego (2012 r.).

Ocene kwalifikacji Pani Katarzyny Matysy sporzadzit Pan Oskar Rudzifski - sedzia

wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Warszawie w stanie spoczynku, ktory



stwierdzit, ze de facto (poza jednym przypadkiem) nie dopatrzyt sie jakichkolwiek istotnych
btedéw orzeczniczych, czy tez proceduralnych, a wiec prace kandydatki oceni¢ nalezy jako
wyrozniajaca. Opiniujgcy dodat, ze jest pewny, ze Pani Katarzyna Matysa zastuguje na jak
najszybszg nominacje tym bardziej, ze de facto od ponad dwdch lat wykonuje z peinym
zaangazowaniem i bez zastrzezen funkcje orzecznika drugoinstancyjnego.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Katarzyne Matyse. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od lipca 2003 r. Posiada ponad
dwunastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sgdu rejonowego oraz
w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone blisko czteroletnim
petnieniem obowigzkow na stanowisku asesora sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r,,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatlg - jednogtod$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Katarzyny Matysy.

Pani Matgorzata Grazyna Meczkowska urodzita sie w 1959 r. w Broku. W 1984 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Od 1 kwietnia 1988 r. do 30 wrze$nia 1989 r. odbyta aplikacje arbitrazowg
w Okregowej Komisji Arbitrazowej w Warszawie. Po odbyciu aplikacji sadowej etatowej,
we wrzesniu 1991 r. ztozyla egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 20
grudnia 1991 r. do 14 listopada 1993 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sagdowego w
Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Orzekata w IX Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich oraz X Wydziale Rodzinnym i Nieletnich tego Sadu. Od 15 listopada
1993 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie, w ktorym orzekata w IX Wydziale Rodzinnym i Nieletnich oraz
X1l Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. W latach 2004-2006 byta delegowana do orzekania
na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktdrym petnita obowiazki
w VI Wydziale Cywilnym-Rodzinnym-Odwotawczym. Wobec reorganizacji z dniem
1 stycznia 2006 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego w nowo utworzonym Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktérym podjeta obowigzki
orzecznicze w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Od 7 lutego 2006 r. do 29 pazdziernika
2017 r. petnita funkcje Przewodniczacej VI Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sadu
Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Od 1 listopada 2006 r.
do 31 paZdziernika 2007 r. byfa delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia
czynnosci sedziego w VI Wydziale Cywilnym-Rodzinnym-Odwotawczym Sadu Okregowego
w Warszawie, w wymiarze jednej sesji w miesigcu. W latach 2008-2015 byta delegowana
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obowigzki w VI Wydziale Cywilnym-Rodzinnym-Odwotawczym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 18 sierpnia 2009 r. zostala powotana do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Sadzie Rejonowym dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie. Od 30 pazdziernika 2017 r. jest delegowana przez
Ministra Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci sedziego w VI Wydziale Cywilnym-
Rodzinnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie (delegacja do 29 pazdziernika
2019 r.). Kandydatka ukonczyta podyplomowe studium prawa rodzinnego dla sedziéw sagdow
powszechnych (2008 r.), podyplomowe studium prawa cywilnego dla sedzidw saddéw
powszechnych i prokuratoréw (2009 r.) oraz podyplomowe studium prawa rodzinnego
z zakresu psychologii (2010 r.).

Ocene kwalifikacji Pani Matgorzaty Grazyny Meczkowskiej sporzadzita Pani Anna
Kociotek - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora na podstawie analizy
prowadzonych akt spraw oraz danych statystycznych stwierdzita, ze kandydatka posiada
wszechstronng i ugruntowang wiedze zawodowg w zakresie prawa rodzinnego oraz
dtugotrwate doswiadczenie zawodowe. Swiadczy o powyzszym bardzo dobra stabilno$é
orzecznictwa. Zadna sprawa, w okresie objetym kontrolg, nie zostata uchylona do ponownego
rozpoznania, nie stwierdzono w zadnej sprawie niezgodnos$ci z prawem wydanego orzeczenia.
Zmiany orzeczen wynikaty wytgcznie z innej oceny materialu dowodowego dokonanej przez
sad drugiej instancji. Rowniez dane statystyczne w zakresie zatatwialno$ci sg bardzo dobre.
Orzekajac w sadzie rejonowym opiniowana byta wielokrotnie delegowana na jednodniowe
delegacje do Sadu Okregowego w Warszawie, a nastepnie po uzyskaniu statej delegacji
do tego Sadu w dniu 30 pazdziernika 2017 r.,, do 5 grudnia 2017 r. orzekata réwnolegle
w sadzie rejonowym i w sadzie okregowym. Powyzsze oraz przejecie referatow sedzidw,
ktorzy przeszli w stan spoczynku, a wczesniej przebywali na usprawiedliwionych
nieobecnosciach miato decydujagcy wplyw na stwierdzone przewlektosci w sprawach
w referacie opiniowanej i nie powinno rzutowaé na ocene jej pracy. Natomiast opisane
w niniejszej ocenie uchybienia miaty charakter incydentalny i mogly wynikaé z duzego
obcigzenia. Jednakze fakt ich wystepowania wyklucza mozliwo$é wystawienia oceny
wyrozniajacej. Zdaniem sedzi wizytator Pani Malgorzata Grazyna Meczkowska speinia
wszelkie wymogi do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego. Ogolna ocena -
pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Matgorzate Grazyne Meczkowskya. Kandydatka peini obowiazki orzecznicze od grudnia
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sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie,
poprzedzone blisko dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sagdu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg -
jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Matgorzaty Grazyny MeczkowskKigj.
Pan Konrad Mielcarek urodzit sie w 1974 r. w Piotrkowie Kujawskim. W 1998 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej, w kwietniu 2001 r. ztozyt egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 1 listopada 1999 r. do 2 grudnia 2000 r.
byt zatrudniony w Bumar-Waryniski S.A. Grupa Holdingowa z siedzibg w Warszawie
na stanowisku doradcy prawnego. Od 17 wrzeé$nia 2001 r. do 15 grudnia 2003 r. byt
zatrudniony na stanowisku asesora sgadowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie. Orzekat w Il Wydziale Karnym. Od 16 grudnia 2003 r. petni urzad
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Obowiazki orzecznicze wykonywat w: Il Wydziale Karnym, VIII Wydziale Karnym oraz
X1V Wydziale Karnym tego Sadu. Od 1 czerwca 2006 r. do 31 maja 2011 r. pracowat
réwnoczesnie w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci na stanowisku asystenta naukowego.
W latach 2006-2009 byt delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie
Okregowym w Warszawie, w ktorym petnit obowigzki w X Wydziale Karnym-
Odwotawczym. Od 1 lipca 2008 r. petlni funkcje Kierownika Sekcji Postepowania
Przygotowawczego w XIV Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie. Od 1 sierpnia 2013 r. do 31 stycznia 2015 r. orzekal takze w ramach delegacji
(w wymiarze 2 sesji w miesigcu) w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie.
Obecnie orzeka réwnoczesnie w Il Wydziale Karnym oraz w XIV Wydziale Karnym Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Jest autorem trzech publikacji.
Uzupetniajacg ocene kwalifikacji Pana Konrada Mielcarka sporzadzit Pan Arkadiusz
Makowski - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry stwierdzit, ze analiza spraw
poddanych ocenie uzupetniajacej podtrzymuje wnioski koncowe opinii petnej i wskazuje
na bardzo dobrg znajomo$¢ prawa karnego procesowego i materialnego przez kandydata.
Zgodnie takze z wnioskami opinii petnej zauwazy¢ nalezy, ze sprawy rozpoznawane przez
opiniowanego nie cechujg sie szczegdlna zawitoscig, zarbwno co do stanu prawnego, jak
i okolicznos$ci faktycznych. Sprawy te przewaznie dotyczg jednego oskarzonego, ktéremu
zarzucono jedno przestepstwo. Wyniki statystyczne wskazujg, ze kandydat jest osobg
pracowitag, wykonuje swoje obowigzki w spos6b efektywny i skuteczny. Stwierdzone
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charakteru razacego i zdaje sie by¢ odosobnionym przypadkiem nie rzutujgcym na bardzo
dobrg stabilno$¢ orzecznictwa opiniowanego. Catoksztatt okolicznosci podlegajacych ocenie,
tak jak poprzednio wskazano w ocenie petnej, wskazuje, ze Pan Konrad Mielcarek sprosta
obowigzkom sedziego sadu okregowego orzekajagcego w sprawach karnych. Ogdlna ocena
pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Konrada Mielcarka. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od wrze$nia 2001 r. Posiada
prawie szesnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone ponad dwuletnim petnieniem obowigzk6éw na stanowisku asesora sgdowego.
Orzekat takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie
- uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Konrada Mielcarka.

Pan Tomasz Niewiadomski urodzit sie w 1980 r. w Lublinie. W 2004 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 16 sierpnia 2004 r. do 30 wrze$nia 2004 r. byt
zatrudniony w ERNST & YOUNG sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie na stanowisku
asystenta. Po odbyciu aplikacji sadowej etatowej, we wrzesniu 2007 r. ztozyt egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 15 listopada 2007 r. do 18 stycznia
2008 r. pracowal w Sadzie Okregowym w Lublinie na stanowisku asystenta sedziego
(I Wydziat Cywilny). Od 15 kwietnia 2008 r. do 31 maja 2009 r. byt zatrudniony
na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym w Putawach. Obowigzki
wykonywatl w wydziale ksigg wieczystych. Od 1 czerwca 2009 r. do 31 grudnia 2010 r. byt
zatrudniony na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym w Lublinie.
Obowigzki wykonywat w Wydziale Krajowego Rejestru Sgdowego. Od 1 stycznia 2011 r.
do 19 marca 2012 r. byt zatrudniony na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie
Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku. Obowiazki wykonywat
w Wydziale Krajowego Rejestru Sgadowego. W 2010 r. ukonczyt studia podyplomowe
w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziéw. Od 20 marca 2012 r. petni urzad
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekat
w  XVI Wydziale Cywilnym (do 14 listopada 2017 r.), I Wydziale Cywilnym
(od 15 listopada 2017 r. do 31 pazdziernika 2018 r.), a obecnie - od 1 listopada 2018 r. -
ponownie petni obowigzki w XVI Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 1 wrzes$nia 2013 r.
do 14 listopada 2017 r. petnit funkcje Zastepcy Przewodniczacego XVI Wydziatu Cywilnego
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Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie,
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pt.: ,Podatkowe konsekwencje
wykonywania zawoddw prawniczych w Polsce” uzyskat stopieri naukowy doktora nauk
prawnych. W latach 2015-2019 byt delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach
w Sadzie Okregowym w Warszawie (V Wydzial Cywilny Odwotawczy, XXVII Wydziat
Cywilny Odwotawczy). Od 15 listopada 2017 r. do 21 paZdziernika 2018 r. petnit funkcje
Przewodniczacego Il Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie, a od 22 pazdziernika 2018 r. petni funkcje Wiceprezesa tego Sadu. Ponadto
kandydat prowadzit zajecia dydaktyczne na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie oraz w Szkole Gidéwnej Handlowej w Warszawie. Jest takze autorem Kilku
publikacji, a w 2017 r. brat udziat w konferencji ,,Miedzynarodowe unikanie opodatkowania
a bezpieczenstwo panstwa” organizowanej przez Szkote Gtéwng Handlowag w Warszawie.
Ocene kwalifikacji Pana Tomasza Niewiadomskiego sporzgdzita Pani Eliza
Kurkowska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze analiza akt
przedstawionych do oceny, jak i dokumentéw dotyczacych kandydata - danych
statystycznych, informacji o szkoleniach w jakich brat udziat oraz opinie stuzbowe prowadzg
do wniosku, ze zastuguje on na najwyzszg ocene. Na wniosek ten skitada sie bardzo dobra
statystyka, bardzo wysoka ocena pracy merytorycznej, doswiadczenie zawodowe oraz
wiasciwa postawa i zachowanie. Organizacja pracy na sesji, wtasciwe przygotowanie do
kazdej sprawy i umiejetno$¢ stosowania wiedzy w praktyce pozwalajg opiniowanemu
wykonywaé natozone na niego obowigzki na najwyzszym poziomie. Czynnos$ci podejmowane
sg bardzo sprawnie i efektywnie, czego dowodza dobre wyniki statystyczne okreslajgce
stabilno$¢ orzecznictwa kandydata. Analiza spraw wykazuje, ze jest on nalezycie
przygotowany do rozpraw, a podejmowane decyzje procesowe nie sg przypadkowe i wynikajg
z dokiadnego zaznajomienia sie z aktami sprawy. Analiza prowadzonych postepowan
dowodzi znacznego zaangazowania, wyrazajacego sie dazeniem do sprawnego i szybkiego
zakonczenia postepowania. Z akt spraw poddanych ocenie wynika, ze opiniowany
podejmowat decyzje procesowe wynikajgce z przyjetej koncepcji realizujgc sprawnie cele
postepowania dowodowego. Wszystkie orzeczenia kandydata zostaly poprawnie
zredagowane. Uzasadnienia orzeczen spetniaty wymogi okreslone w art. 328 Kodeksu
postepowania cywilnego. Podstawy faktyczne zostaty precyzyjnie wskazane, oméwiono
dowody, na ktorych oparto sie przy rozstrzyganiu. W sporzadzonych uzasadnieniach
zachowane zostaly wiasciwe proporcje, bez uszczerbku dla zwieztego wskazania podstawy

materialnoprawnej kazdego rozstrzygniecia. Uzasadnienia sg sporzadzone zwiezle, w sposéb



zrozumiaty wyjasniaja motywy rozstrzygniecia. Przedstawione przez kandydata akta spraw
wskazujg na nalezyte przygotowanie merytoryczne, jak i organizacyjne. Zdaniem opiniujacej
na uznanie zastuguje, ze kandydat petni funkcje Przewodniczacego Il Wydziatlu Cywilnego
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, borykajac sie w codziennej pracy
z ciezkg sytuacjg kadrowg tego Wydziatlu. Dokonana ocena potwierdza przydatnosc
opiniowanego do wykonywania zawodu sedziego w sadzie okregowym. Przeglad spraw
rozpoznawanych przez kandydata wskazuje na réznorodnos$¢ tematyczng oraz wysoki ciezar
gatunkowy spraw, szczegdlnie dotyczacych spraw ,,ziemskich” o skomplikowanych stanach
faktycznych i prawnych. Pomimo wskazanych w ocenie uchybien, nalezacych do kategorii
uchybien proceduralnych, nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze opiniowany realizuje cele
postepowania sgdowego sprawnie i w sposéb przemyslany, a uchybienia te z powodzeniem
mogg zosta¢ wyeliminowane w jego dalszej pracy orzeczniczej na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Dotgczone do zgtoszenia kandydata oceny stuzbowe bezpos$rednich
przetozonych wskazujg na bardzo dobrg opinie jaka sie on cieszy. Jego praca nie budzi
zastrzezen ijest oceniana bardzo wysoko. Réwniez w relacjach z innymi wspétpracownikami
dat sie poznaé jako osoba bardzo pracowita, o wysokim poziomie kultury osobistej. Powyzsze
okolicznosci dajg podstawe do stwierdzenia, ze Pan Tomasz Niewiadomski posiada
kwalifikacje konieczne do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego.
Og6lna ocena - wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Tomasza Niewiadomskiego. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od kwietnia 2008 r.
Posiada ponad siedmioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone blisko czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku
referendarza sgdowego. Orzekat takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji
w Sadzie Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana Tomasza Niewiadomskiego.

Pani Anna Malgorzata Oginska-tagiewka urodzita sie w 1967 r. w Warszawie.
W 1992 r. ukoiczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej etatowej, we wrze$niu 1995 r. ztozyta
egzamin sedziowski z fgcznym wynikiem dostatecznym. Od 1 stycznia 1996 r. do 24 czerwca
1997 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sagdowego w Sadzie Rejonowym dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie. Orzekata w XIlI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich.

Od 25 czerwca 1997 r. do 30 wrzesnia 2000 r. petnita na stanowisku sedziego Sadu



Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Orzekata w XIlI Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich (do 23 sierpnia 1998 r.) oraz X Wydziale Rodzinnym i Nieletnich
(od 24 sierpnia 1998 r. do 30 wrzesnia 2000 r.). Z dniem 1 paZzdziernika 2000 r. zostata
przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie, w ktorym orzekata w Il Wydziale Rodzinnym i Nieletnich (do 30 czerwca
2005 r.) oraz w | Wydziale Cywilnym (od 1 lipca 2005 r. do 14 kwietnia 2016 r.).
Od 1 czerwca 2004 r. petnita funkcje Kierownika Sekcji spraw z elementem zagranicznym
w Il Wydziale Rodzinnym i Nieletnich Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia
w Warszawie. Od 15 kwietnia 2016 r. jest delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci
do petnienia czynnosci sedziego XXV Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Malgorzaty Oginskiej-tggiewki sporzadzita Pani Anna
Bartoszewska - sedzia Sadu Okregowego w  Warszawie, ktora stwierdzita,
ze przeprowadzona analiza danych statystycznych i opinii stuzbowych pozwala
na stwierdzenie, ze kandydatka spetnia wszelkie kryteria formalne i merytoryczne do objecia
stanowiska sedziego sadu okregowego. Posiada rozlegtg wiedze prawniczg w zakresie prawa
cywilnego zaréwno materialnego, jak i procedury i potrafi te wiedze wykorzysta¢ w praktyce,
ma doskonaty warsztat pracy. Jest osobg niezwykle sumienng, pracowitg i zorganizowana.
Swoje dziatania podejmuje w sposéb zdecydowany, sprawny i efektywny, z poszanowaniem
zasad ekonomii procesowej. Osigga dobre wyniki statystyczne w zakresie spraw
zakonczonych i ponadprzecietne w zakresie stabilno$ci orzecznictwa. Jednoczesnie jest osobg
0 wysokiej kulturze osobistej i predyspozycjach moralnych. W konkluzji opiniujgca
stwierdzita, ze popiera kandydature Pani Anny Matgorzaty Oginskiej-t.agiewki do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Ogdlna ocena - pozytywna.

Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Anne Matgorzate Oginska-tagiewke. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od stycznia
1996 r. Posiada ponad dwudziestodwuletnie doSwiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie,
poprzedzone prawie pottorarocznym petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwata - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Malgorzaty
Oginskiej-Lagiewki.

Pan tukasz Oleksiuk urodzit sie w 1979 r. w Miedzyrzecu Podlaskim. W 2003 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,

uzyskujac tytut magistra. W 2005 r. ukonczyt studia wyzsze w Szkole Gtdéwnej Handlowej



w Warszawie na kierunku finanse i bankowo$¢, w zakresie podatkéw z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 9 lutego 2005 r. do 31 stycznia 2006 r. pracowat w Urzedzie
Skarbowym Warszawa-Wawer na stanowisku oskarzyciela skarbowego. Po odbyciu aplikacji
sgdowej, poczatkowo pozaetatowej a od 1 lutego 2006 r. etatowej, we wrzesniu 2007 r. ztozyt
egzamin sedziowski z tagcznym wynikiem dobrym plus. Od 23 pazdziernika 2007 r. do 4 maja
2009 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym
w Pruszkowie. Obowiagzki wykonywat w | Wydziale Cywilnym. Od 5 maja 2009 r.
do 14 wrzes$nia 2011 r. petnit urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Pruszkowie,
w ktorym nadal orzekat w | Wydziale Cywilnym. Z dniem 15 wrze$nia 2011 r. zostat
przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy
w Warszawie. Orzeka w XV Wydziale Gospodarczym tego Sadu. W latach 2015-2018
byt delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie,
w ktérym petnit obowigzki w XXIIl Wydziale Gospodarczym Odwotawczym. Od 28 marca
2014 r. do 31 stycznia 2018 r. petnit funkcje Zastepcy Przewodniczacego XV Wydziatu
Gospodarczego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie.
Od 1 maja 2018 r. jest delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci do peinienia czynnosci
sedziego w XX Woydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Warszawie (delegacja
do 31 pazdziernika 2019 r.).

Ocene kwalifikacji Pana tukasza Oleksiuka sporzadzita Pani Beata Piwowarska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze kandydat ma kwalifikacje
i cechy predestynujgce go do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgadu okregowego.
Ogolna ocena - wyrodzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
tukasza Oleksiuka. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od pazdziernika 2007 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
pottorarocznym petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana tukasza Oleksiuka.

Pani Joanna Monika Oliwa urodzita sie w 1979 r. w Rzeszowie. Od 1 wrze$nia
2002 r. do 1 pazdziernika 2004 r. pracowata w kancelarii notarialnej w Kolbuszowej
na stanowisku referenta notarialnego. W 2003 r. ukohfczyla wyzsze studia prawnicze
na Uniwersytecie Rzeszowskim w Rzeszowie z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytut magistra.

Po odbyciu aplikacji sagdowej, od 1 listopada 2005 r. etatowej, we wrzes$niu 2007 r. ztozyla



egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 10 stycznia 2008 r. do 30 maja 2008 r.
pracowata w Sadzie Okregowym w Rzeszowie na stanowisku asystenta sedziego. Obowigzki
wykonywata w Il Wydziale Karnym tego Sgdu. Od 1 czerwca 2008 r. do 31 maja 2011 r. byta
zatrudniona na stanowisku asesora prokuratorskiego w Prokuratury Rejonowej Warszawa-
Ochota w Warszawie. Od 1 czerwca 2011 r. do 3 wrzesSnia 2013 r. byla zatrudniona
na stanowisku prokuratora w Prokuratury Rejonowej Warszawa-Ochota w Warszawie.
Od 4 wrzes$nia 2013 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sgadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza w Warszawie. Orzekata w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych
(do 28 lutego 2014 r.) i w Il Wydziale Karnym (od 1 marca 2014 r. do 31 lipca 2014 r.),
a obecnie ponownie petni obowiagzki w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczerh Spotecznych
(od 1 sierpnia 2014 r.) tego Sadu. W 2017 r. brata udziat w konferencji pt.: ,,Skutki wyroku
TK z dnia 24.11.2016 r. w sprawie zwrotu kosztdw noclegdw kierowcom w zagranicznej
podrézy stuzbowej”.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Moniki Oliwy sporzadzita Pani Monika Sawa - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze analiza pracy orzeczniczej kandydatki,
dokonana na podstawie przegladu spraw réznych kategorii, z uwzglednieniem takze danych
statystycznych obejmujacych okres od 1 pazdziernika 2014 r. do 30 wrzes$nia 2017 r. daje
podstawe dla poparcia staran opiniowanej o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Kandydatka wykazata sie bardzo dobrym poziomem kwalifikacji
zawierajgcym w sobie bardzo dobrg wiedze z zakresu prawa materialnego w roznych
dziedzinach oraz procesowego, ktdra stale doskonali i uzupetnia. Potwierdzeniem tego
sg bardzo czesto przywolywane przez opiniowang liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego
i sgdow powszechnych oraz odwotania do prawa unijnego, ktére nie sg przytaczane w sposob
bezkrytyczny, lecz twérczy i stanowia jedynie jeden z elementéw motywacji stanowiacej
podstawe rozstrzygnie¢, nadto poglady wyrazane w réznych kwestiach przez doktryne prawa
pracy i prawa procesowego cywilnego. Swiadczy to o statym, intensywnym procesie
samoksztatcenia i dbatoSci o wysoki poziom przygotowania do wykonywania stuzby
sedziowskiej. Opiniowana dba o sprawny przebieg postepowan o czym S$wiadczy liczba
zaplanowanych na dane posiedzenie czynnosci. CzynnoSci procesowe sg, z reguty,
podejmowane bez zbednej zwiloki. Zarzadzenia formutowane sg w sposéb jasny, przejrzysty,
nie budzacy watpliwosci. Postanowienia dowodowe, co do zasady, formutowane
sg poprawnie z odpowiednio wszechstronnym i precyzyjnym okreSleniem tezy dowodowej.
Spos6b przeprowadzania czynnos$ci dowodowych Swiadczy o wysokim stopniu dbatosci
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dowodow. Stwierdzone incydentalne uchybienia wynikajg prawdopodobnie z dazenia
do szybkiego zakonczenia spraw, duzego obciazenia referatu oraz stosunkowo krétkiego stazu
orzeczniczego w wydziale pracy. Catoksztatt dorobku orzeczniczego opiniowanej potwierdza
jednak bardzo dobre opanowanie warsztatu zawodowego, umiejetno$¢ samodzielnego
organizowania pracy, podejmowania trafnych decyzji oraz szczeg6towego i wnikliwego
ich uzasadniania. Opiniujgca podkreslita, ze na duzg uwage zastuguje poziom sporzadzanych
przez kandydatke uzasadnien, ktdre Swiadczg o duzej wiedzy z zakresu prawa pracy ale takze
z zakresu ubezpieczen spotecznych. Na podkreslenie, zdaniem sedzi wizytator, zastuguje
réwniez, ze po skierowaniu Pani Joanny Moniki Oliwy do VII Wydziatu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie jednoczesnie
skierowano do jej referatu ponad 300 spraw o0 roznym stopniu zaawansowania,
wymagajacych czesto podjecia pilnych czynnosci, ktore charakteryzowaty sie czesto
skomplikowanym stanem faktycznym lub prawnym i wymagaty duzego zaangazowania
w proces gromadzenia materiatu dowodowego. Z kolei umiejetnos¢é w wiekszosci
prawidtowego, trafnego rozstrzygania, w przewazajacym zakresie, zostala potwierdzona
wynikami statystycznymi kandydatki. Fakt nabywania nowych umiejetnosci, poszerzania
wiedzy z zakresu prawa pracy i ubezpieczeh spotecznych S$wiadczy o bardzo dobrym
poziomie kwalifikacji, w tym wiedzy merytorycznej opiniowanej, ktéra wykazuje sie przy
tym odpowiednim poszanowaniem dla stron procesu, kulturg prowadzenia rozpraw, a takze
wysokim poziomem kultury osobistej. Jej zaangazowanie w prace zostatlo dobrze ocenione
przez przetozonych. Zdaniem opiniujgcej Pani Joanna Monika Oliwa daje rekojmie
prawidtowego wykonywania obowigzkéw sedziego sadu okregowego. Ogoélna ocena -
pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Joanne Monike Oliwe. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze na stanowisku sedziego sadu
rejonowego od wrzesnia 2013 r. Wczesniej, przez blisko trzy lata, wykonywata obowigzki
na stanowisku asesora prokuratorskiego, a nastepnie, przez ponad dwa lata, na stanowisku
prokuratura prokuratury rejonowej. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwata - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Joanny Moniki Oliwy.

Pani Sylwia Agnieszka Paschke urodzita sie w 1977 r. w Gdansku. W 2001 .
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. W latach 2003-2007 byfa zatrudniona jako konsultant prawny w
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sgdowej, w 2007 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym plus. Z dniem
28 kwietnia 2008 r. zostata mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywata w VIII Wydziale
Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 czerwca
2011 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Poczatkowo orzekata w IX Wydziale Gospodarczym, przy
czym od 20 stycznia do 25 lutego 2011 r. zostata skierowana dodatkowo do wykonywania
obowiagzkéw w XVI Wydziale Gospodarczym w wymiarze 14 obcigzenia a od lipca 2016 r.
orzeka w VIII Wydziale Gospodarczym.

Ocene kwalifikacji Pani Sylwii Agnieszki Paschke sporzadzit Pan Grzegorz Babinski
- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze wobec opiniowanej nie wydano
prawomocnych wyrokow orzekajgcych kare dyscyplinarng. W jego ocenie Pani sedzia w
petni posiada predyspozycje i umiejetnosci, jak rowniez praktyke konieczng do zajmowania
stanowiska sedziego sadu okregowego. Rozpoznawane sprawy dotyczyty wiekszosci dziedzin
obrotu gospodarczego i znajdowaty sie na réznym poziomie trudnosci. Sedzia opiniujacy
podniost, ze w toku analizy akt, orzecznictwa nie dopatrzyt sie uchybien, ktére bytyby razgce.
Sprawnos$¢ postepowania, jak tez koncentracje materiatu dowodowego ocenit na dobrym
poziomie. Jego zdaniem zwracajg uwage bardzo dobre wyniki w zakresie zatatwialnoSci
spraw, iloSci spraw wyznaczanych, wspdtczynnik odroczen, ktore plasowatly sie powyzej
Srednich wynikéw wydziatowych, jak tez w Pionie/Okregu. Stabilno$¢ orzecznictwa byta na
bardzo dobrym poziomie. Sedzia opiniujacy zwrécit uwage na duza objetos¢ referatu Pani
sedzi (w niektérych okresach ponad 500 spraw), co stanowito znaczne obcigzenie pracg. Do
mankamentdw pracy kandydatki zaliczyt do$¢ duzy odsetek uzasadnien sporzgdzonych z
przekroczeniem terminu ustawowego, nieusprawiedliwionych, pojawiajace sie op6znienia w
podejmowaniu czynnos$ci, czy tez zwigzane ze sporzgdzaniem protokotu w formie
elektronicznej. Jako$¢ orzecznictwa kandydatki - w jego ocenie - jest jednak na bardzo
wysokim poziomie, za$ powotane nieprawidtowosci sg tatwe do wyeliminowania.
Niewatpliwie iloS¢ spraw wyznaczonych i znaczna ilo$¢ spraw zakoriczonych wyrokiem
przektadaty sie na iloS¢ sporzadzanych uzasadnien. Wtasciwa organizacja pracy, w tym
zarzadzanie liczbg spraw wyznaczonych powinny jednakze wyeliminowa¢ odsetek
nieterminowos$ci sporzadzania uzasadniefA. Sedzia opiniujacy prace i orzecznictwo Pani sedzi
Sylwii Agnieszki Paschke ocenit ogdlnie pozytywnie. Ogolna ocena (ocena wg skali 4-
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Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Sylwie Agnieszke Pashke. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od kwietnia 2008 r.
Posiada ponad o$Smioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sgdowego. Na
posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwaly -
jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Sylwii Agnieszki Pashke.

Pani Joanna Pasik urodzita sie w 1976 r. w Biatymstoku. W 2000 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z oceng bardzo dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2003 r. ztozyla egzamin sedziowski z
tacznym wynikiem dobrym. Z dniem 22 marca 2004 r. zostala mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Obowigzki
orzecznicze wykonywata poczatkowo w XIII Wydziale Ksigg Wieczystych a od kwietnia
2005 r. w Il Wydziale Cywilnym, przy czym od stycznia 2006 r. petnita funkcje Kierownika
Sekcji w tym Wydziale. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 20
lutego 2008 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym, przy
czym od listopada 2017 r. petni funkcje Prezesa tego Sadu. W latach 2017-2019 Pani sedzia
orzekata w ramach jednodniowych delegacji w XXVIlI Wydziale Cywilnym Odwotawczym
Sadu Okregowego w Warszawie. W 2012 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie
ekonomii i prawa gospodarczego.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Pasik sporzadzit Pan Rafal Wagner - sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie, ktory wskazat, ze w jednej sprawie (sygn. akt | Ns 37/15)
stwierdzono przewlekto$¢ postepowania. Wobec opiniowanej nie toczyto sie i nie toczy
postepowanie wyjasniajace badz dyscyplinarne. Sedzia opiniujacy stwierdzit, ze kandydatka
powierzone czynnos$ci wykonuje sumiennie, uzyskujac przy tym bardzo dobre wyniki w
pracy. Statystycznie sg to wyniki poréwnywalne z wynikami pracy $rednimi w Wydziale, a
wyniki te znaczaco przewyzszajag wyniki sedziow w pionie cywilnym. Czynnosci
podejmowane sg bardzo sprawnie i efektywnie. Sumiennos$¢ i rozlegta wiedza z zakresu
prawa materialnego i procesowego znajdujg swoje potwierdzenie w bardzo dobrych wynikach
statystycznych okreslajacych stabilnosé orzecznictwa. Tylko jedna sprawa zostata uchylona, a
stwierdzona w niej niewazno$¢ postepowania nie moze obcigzaé ocenianej, gdyz jest
wynikiem zmiany przepis6bw i zwiazanych 2z nig rozbieznoSci w orzecznictwie,
rozstrzygnietych uchwalg Sadu Najwyzszego, podjetej na krotko przed ogtoszeniem

uchylonego orzeczenia. Pani sedzia rozpoznaje sprawy z r6znych obszar6w prawa



prywatnego, niejednokrotnie obszerne o skomplikowanym stanie faktycznym i prawnym.
Oceniana w peini opanowata warsztat pracy sedziego i biegle stosuje prawo procesowe.
Zauwazone uchybienia nie majg duzego ciezaru i nie skutkowaty uchyleniem lub zmiang
orzeczenia. Analiza spraw wykazuje, ze oceniana jest bardzo dobrze przygotowana do
rozpraw, a podejmowane decyzje procesowe sg wynikiem doktadnego zaznajomienia sie z
aktami spraw oraz przemyslen, co do dalszego toku postepowania. Nie ma tez probleméw z
koncentracjg materialu dowodowego. Opiniowana proceduje w sposéb zmierzajgcy do
sprawnego i szybkiego zakonczenia postepowania. Sedzia opiniujgcy bardzo wysoko ocenit
poziom merytoryczny uzasadnienn. W sposob czytelny oddawatly motywy, jakimi kierowat sie
sad przy rozstrzyganiu sprawy. Oceniana pisze bardzo obszerne uzasadnienia, jednak jest to
wynikiem doktadnego omawiania poszczeg6lnych zagadnien i zarzutéw, a nie kopiowania
orzecznictwa i pogladéw doktryny. Orzecznictwo i doktryna sg powolywane, ale w
niezbednym zakresie. Na szczegdlne podkreslenie - w ocenie sedziego opiniujgcego -
zastuguja: wysoki poziom sporzgdzanych uzasadnien i stabilno$¢ orzecznictwa, Swiadczgce o
bardzo dobrym przygotowaniu zawodowym, terminowos$¢ pisanych uzasadnien, Swiadczgca o
sumienno$ci oraz dobrej organizacji pracy, opanowanie, cierpliwos¢ i dbanie o
komunikatywnos$¢ na sali rozpraw S$wiadczace o kulturze i empatii ocenianej. Majac na
uwadze wyniki przeprowadzonej analizy, pomimo nieduzego doswiadczenia w orzekaniu w
sgdzie okregowym na podstawie delegacji, uwzgledniajgc réznorodno$¢ rozpoznawanych
spraw, stopien ich skomplikowania oraz poziom orzeczniczy, a takze biorac pod uwage ponad
15-letnie doswiadczenie zawodowe, sedzia opiniujagcy stwierdzit, ze z przekonaniem
rekomenduje kandydature Pani Joanny Pasik na stanowisko sedziego sadu okregowego.
Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyr6zniajgca, pozytywna, pozytywna z
zastrzezeniami i negatywna): wyro6zniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Joanne Pasik. Kandydatka peini obowiazki orzecznicze od marca 2004 r. Posiada ponad
jedenastoletnie dosSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sadowego.
Orzekata takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w
Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwata-jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Joanny Pasik.

Pani Daria Magdalena Poptonyk urodzita sie w 1975 r. we Wroctawiu. W 1999 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng bardzo dobra,

uzyskujac tytut magistra. W latach 1999-2003 pracowata jako starszy referent, samodzielny



referent, specjalista, starszy specjalista w Biurze Miejskiego Rzecznika Konsumentow we
Wroctawiu. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sadowej, w 2002 r. zlozyta egzamin
sedziowski z tacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 pazdziernika 2003 r. zostata
mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywata w XVIlI Wydziale Gospodarczym. W latach
2004-2005 orzekata w ramach delegacji w XIII, XV i XIV Wydziale Gospodarczym Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie a od 1 stycznia 2006 r. powierzono jej
petnienie czynnosci sedziowskich w tym Sadzie. Od 1 do 4 pazdziernika 2007 r., tj. w okresie
przerwy w petnieniu czynnos$ci sedziowskich, spowodowanej uptywem w dniu 30 wrze$nia
2007 r. terminu powierzenia czynnosci na okres lat 4, zostata upowazniona do wykonywania
czynnosci referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 wrzesSnia 2007 r. zostata
powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Orzekata w XVII Wydziale Gospodarczym dla spraw upadtosciowych i
naprawczych (obecnie w X Wydziale Gospodarczym dla spraw upadto$ciowych i
restrukturyzacyjnych), przy czym od 1 pazdziernika 2018 r. petnita funkcje Zastepcy
Przewodniczacego tego Wydziatu. Od 1 stycznia 2009 r. zostata skierowana do orzekania
dodatkowo w XVI Wydziale Gospodarczym, w wymiarze jednej sesji w miesigcu, a w dniu
30 maja 2012 r. zostata przydzielona do orzekania dodatkowo w XV Wydziale
Gospodarczym. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 sierpnia 2012 r. zostala
delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie od 1
pazdziernika 2012 r. do 31 marca 2013 r., w wymiarze czterech sesji w miesigcu. Orzekata w
Il Wydziale Cywilnym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 maja 2013 r. zostata
delegowana do peinienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie od 1
czerwca do 30 listopada 2013 r., w wymiarze jednej sesji w miesigcu. Orzekata w XVII
Wydziale (Sadzie) Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Kolejng decyzjg delegacje
przedtuzono od 1 grudnia 2013 r. do 31 maja 2014 r. W latach 2015-2016 Pani sedzia
orzekata réwniez w ramach jednorazowych delegacji w XXIII Wydziale Gospodarczym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Z dniem 1 czerwca 2019 r. zostala
przeniesiona do petnienia czynnosci stuzbowych w VIII Wydziale Gospodarczym Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 29
maja 2019 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkdw sedziego w Sadzie Okregowym w

Warszawie, na okres od 1czerwca do 30 listopada 2019 r. Orzeka w VIl Wydziale Cywilnym
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Rodzinnym i Rejestrowym, w petnym obcigzeniu. W 2007 r. ukonczyta studia podyplomowe
w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziow i prokuratoréw.

Ocene kwalifikacji Pani Darii Magdaleny Poptonyk sporzadzit Pan Wiktor Piber -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze tylko w jednej sprawie o sygn.
akt X Gzd 205/15 stwierdzono przewlekto$¢ postepowania. Wobec kandydatki nie toczyto sie
i nie toczy zadne postepowanie wyjasniajgce lub dyscyplinarne. Whnioski koncowe z oceny
kandydatury Pani sedzi na stanowisko sedziego sgdu okregowego nie moga byé - w jego
ocenie - inne niz bardzo pozytywne. Podkreslit, ze sprawy z zakresu szeroko rozumianego
prawa upadto$ciowego sg najtrudniejsze, z jakimi musi sie mierzy¢ sedzia rejonowy. Ich
obszernosé, stopien skomplikowania, rozpietosé zagadnien z roznych dziedzin prawa oraz
bardzo czesto olbrzymia warto$¢ przedmiotu sprawy (nierzadko wielomilionowa, a czasami
nawet miliardowa) wymaga od sedziego adekwatnej wiedzy z wielu dziedzin prawa,
finanséw, ale takze zdecydowania i wyczucia w prowadzeniu postepowan i nadzorze oraz
umiejetnego wspotdziatania z syndykami. Bardzo dobry sedzia upadto$ciowy powinien zatem
posiada¢ nie tylko wiedze prawng i umiejetno$¢ jej stosowania w praktyce, ale takze
kompetencje zarzadcze, wrecz menedzerskie, ktére pozwolg na sprawne przeprowadzenie
postepowan likwidacyjnych czy tez restrukturyzacyjnych. Sedzia opiniujacy wyrazit poglad,
ze szczegbtowa analiza spraw (z réznych kategorii) oraz informacji o odbytych szkoleniach,
osiggnieciach naukowych i dydaktycznych, pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze
kandydatka posiada te predyspozycje ijest wyrézniajacg sie osobg. Nie tylko bardzo dobrze i
sprawnie orzeka, ale takze szkoli inne grupy zawodowe. Podnosi takze swoje i tak juz bardzo
wysokie kwalifikacje. Reasumujac - w ocenie sedziego opiniujacego - zdecydowanie Pani
sedzia Daria Magdalena Poptonyk spetnia wszelkie warunki, aby ubiega¢ sie o stanowisko
sedziego sadu okregowego. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Darie Magdalene Poptonyk. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od pazdziernika 2003 r.
Posiada ponad dwunastoletnie dosSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Od 2009 r. orzeka takze w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Darii Magdaleny Poptonyk.

Pani Anna Monika Przesmycka urodzita sie w 1976 r. w Lublinie. W 2001 r.

ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w Lublinie z



oceng bardzo dobrg z wyr6znieniem, uzyskujac tytut magistra. W latach 2001-2002
pracowata jako analityk prawny w Urzedzie Regulacji Telekomunikacji i Poczty w
Warszawie. W latach 2002-2004 byta zatrudniona jako prawnik w Kancelarii Prawnej Spétce
partnerskiej w Warszawie. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej, w 2005 r. ztozyta egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Z dniem 1 kwietnia 2006 r. zostata mianowana
asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Obowigzki
orzecznicze wykonywata w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 21 kwietnia 2009 r. zostala powotana do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie. Orzekata w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, przy czym od
sierpnia do grudnia 2014 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. Pani
sedzia w latach 2012-2014 orzekata rowniez w ramach jednorazowych delegacji w XXI
Wydziale Pracy Sadu Okregowego w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z 25
czerwca 2014 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie od 1 lipca do 31 grudnia 2014 r., w wymiarze dwoch sesji w
miesigcu. Orzekata w XIV Wydziale Ubezpieczen Spotecznych. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwos$ci z 9 grudnia 2014 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie od 1 stycznia do 30 czerwca 2015 r., w petlnym
wymiarze czasu pracy. Kolejnymi decyzjami delegacje przedtuzano, ostatnio od 1 lipca 2016
r. na czas nieokreslony, przy czym od maja 2017 r. orzeka w XIII Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych. W 2011 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa
gospodarczego, a takze studia podyplomowe w zakresie prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Moniki Przesmyckiej sporzadzita Pani Monika Sawa -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze wobec Pani sedzi nie toczg sie
postepowania dyscyplinarne ani wyjasniajgce. Analiza pracy orzeczniczej kandydatki,
dokonana na podstawie przegladu spraw roznych kategorii, z uwzglednieniem takze danych
statystycznych obejmujgcych okres od 1 kwietnia 2015 r. do 31 marca 2018 r., daje petng i
uprawniong podstawe dla zdecydowanego poparcia starafn Pani sedzi o powotanie na
stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Kandydatka, w ocenie sedzi
opiniujacej, wykazata sie wysokim poziomem kwalifikacji zawierajgcym w sobie bardzo
dobrg wiedze z zakresu prawa materialnego w réznych dziedzinach oraz procesowego, ktdrg
stale doskonali i uzupetnia. Potwierdzeniem tego sg bardzo czesto przywolywane przez

opiniowang liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego i sgdow powszechnych, ktére nie sg



przytaczane w sposOb bezkrytyczny, lecz tworczy i stanowig jedynie jeden z elementow
motywacji stanowigcej podstawe rozstrzygnie¢, nadto poglady wyrazane w réznych
kwestiach przez doktryne prawa pracy i prawa procesowego cywilnego. Swiadczy to o
statym, intensywnym procesie samoksztatcenia i dbatosci o wysoki poziom przygotowania do
wykonywania stuzby sedziowskiej. Pani sedzia dba o sprawny przebieg postepowan, o czym
Swiadczy ilos¢ zaplanowanych na dane posiedzenie czynno$ci. Czynnos$ci procesowe sg
podejmowane bez zbednej zwioki. Catoksztatt dorobku orzeczniczego Pani sedzi potwierdza
bardzo dobre opanowanie warsztatu zawodowego, umiejetnos¢ samodzielnego organizowania
pracy, podejmowania trafnych decyzji oraz szczeg6towego i wnikliwego ich uzasadniania.
Sedzia opiniujaca podkreslita, ze na szczegdlng uwage i wyrdznienie zastuguje poziom
sporzadzanych przez opiniowang uzasadnien, ktdre Swiadczag o gruntownej wiedzy
kandydatki w szczeg6lnosci z zakresu prawa pracy, ale takze ubezpieczen spotecznych, ktdre
dla Pani sedzi w zakresie zakreslonym kognicja sadu okregowego stanowity materie nowa.
Wymagaly od niej duzego naktadu pracy, szkolenia i analizy obszernego, zmiennego,
orzecznictwa. Pomimo tego wszystkie uzasadnienia opiniowana sporzadzita poprawnie i w
terminie. Na podkre$lenie zastuguje przy tym fakt, ze duza cze$¢ spraw rozpoznawanych
przez kandydatke w XIV Wydziale Ubezpieczen Spotecznych, ale takze w XIII Wydziale
charakteryzowata sie bardzo skomplikowanym stanem fatycznym lub prawnym i wymagata
takze duzego zaangazowania w proces gromadzenia materialu dowodowego z urzedu.
Reasumujac, sedzia opiniujgca stwierdzita, ze Pani Anna Monika Przesmycka jest doskonatg
kandydatkg na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie, o czym $wiadczy takze
dotychczasowy okres delegowania Pani sedzi do orzekania poczatkowo w XIV, a obecnie
X1l Wydziale Ubezpieczen Spotecznych. Sedzia opiniujaca wyrazita poglad, ze Pani sedzia
Anna Monika Przesmycka zastuguje na 0og6lng ocene pozytywng z wyrdznieniem.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Anne Monike Przesmycka. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od kwietnia 2006 r.
Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora
sgdowego. W latach 2012-2014 orzekata w ramach jednorazowych delegacji, od 1 lipca do 31
grudnia 2014 r. w wymiarze dwoch sesji w miesigcu, a od 2015 r. orzeka w ramach statej
delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato

kandydature Pani Anny Moniki Przesmyckiej.
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Pani Barbara Anna Pyz-Kedzierska urodzita sie w 1973 r. w Janowie Lubelskim.W
1998 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w
Lublinie z oceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytut magistra. Od marca do grudnia 1999 r.
pracowata jako specjalista ~w  Wydziale Koncesji Ministerstwa  t3acznosci.
W latach 2000-2007 byta zatrudniona na stanowisku gtéwnego specjalisty, p.o. naczelnika
Wydziatu, naczelnika Wydziatu Organizacyjnoprawnego Urzedu Regulacji Telekomunikacji i
Poczty (pézniej Urzedu Komunikacji Elektronicznej). Po odbyciu aplikacji sgdowej, w 2006
r. ztozyta egzamin sedziowski z fgcznym wynikiem dobrym. Z dniem 17 maja 2007 r. zostata
mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywata w Xl Wydziale Grodzkim.
Decyzjag Ministra Sprawiedliwosci z 9 stycznia 2008 r. powierzono jej petnienie czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Piasecznie od 21 stycznia 2008 r. Orzekata w Il
Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 kwietnia
2009 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w
Piasecznie. Poczatkowo orzekata w Il Wydziale Karnym a od 1 pazdziernika 2010 r. w |
Wydziale Cywilnym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z 30 czerwca 2017 r. zostala
delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie od 1
lipca do 31 grudnia 2017 r. Kolejnymi decyzjami delegacje przedtuzano, a decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci z 4 lipca 2019 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkdéw sedziego w
Sadzie Okregowym w Warszawie od 1 lipca 2019 r. na czas nieokreSlony. Orzeka w Il
Wydziale Cywilnym, przy czym z dniem 1 kwietnia 2019 r. zostata skierowana dodatkowo do
orzekania w VIl Wydziale Cywilnym Rodzinnym i Rejestrowym.

Ocene kwalifikacji Pani Barbary Anny Pyz-Kedzierskiej sporzadzita Pani Magdalena
Sliwinska-Stepied - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze sprawy,
jakie prowadzita Pani sedzia w okresie podlegajacym ocenie, to zasadniczo sprawy o zaptate,
wynikajace z cywilnoprawnych stosunkow zobowigzaniowych, czynow niedozwolonych, w
tym odpowiedzialnos$ci deliktowej wiadzy publicznej, ze stosunkéw prawnorzeczowych. W
Sadzie Rejonowym w Piasecznie Pani Sedzia orzekala w sprawach z zakresu postepowania
nieprocesowego (o stwierdzenie nabycia spadku, podziat majagtku wsp6lnego, dziat spadku,
zniesienie wspoOtwiasnosci, ustanowienie drogi koniecznej, ustanowienie stuzebnosci
przesytu, stwierdzenie zasiedzenia). Sedzia opiniujgca podniosta, ze kandydatka w
poszczegollnych sprawach czynnos$ci podejmuje w przewazajgcej liczbie wypadkdéw sprawnie
i celowo. WHasciwie stosuje przepisy prawa procesowego, ksztattujgc postepowanie tak, aby

miato ono odpowiedni zakres merytoryczny. Po dokonanej analizie spraw, w niektérych z



nich sedzia opiniujgca stwierdzita uchybienia procesowe, ktére w pracy opiniowanej
wystgpity i mialy wplyw na czas trwania postepowania, jak i na wynik postepowania
odwotawczego. W jej ocenie opiniowana, pomimo tych zastrzezen, prezentuje wymagany
poziom wiedzy merytorycznej oraz posiada cechy, ktére predysponujg jg do orzekania w
sadzie okregowym. Wobec powyzszego poparta jej kandydature na urzad sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Ogdélna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Barbare Anne Pyz-Kedzierskg. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od maja 2007 r.
Posiada ponad dziesiecioletnie dosSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora
sgdowego. Od 30 czerwca 2017 r. orzeka w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w
Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg-jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Pyz-Kedzierskigj.

Pan Marcin Rosik urodzit sie w 1972 r. w Warszawie. W latach 1994-1996 byt
zatrudniony jako asystent w Dziale podatkowym Tur-War Sp. z 0.0. W 1996 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujac tytut
magistra. W latach 1996-1997 pracowal jako asystent w Dziale podatkowym CIT Price
Waterhouse Sp. z o0.0. (PriceWaterhouseCoopers). Od kwietnia do sierpnia 1997 r. byt
zatrudniony na stanowisku Dyrektora w Dziale prawno-podatkowym Tur-War Sp. z 0.0. Po
odbyciu etatowej aplikacji sadowej, w 1999 r. ztozyt egzamin sedziowski z #gcznym
wynikiem dobrym. Z dniem 5 listopada 1999 r. zostat mianowany asesorem sgdowym w
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywat w: 11l Wydziale Karnym, IX Wydziale Karnym i XIl Wydziale Karnym, przy
czym w latach 2001-2002 powierzono mu petnienie obowigzkéw Przewodniczacego tego
Wydziatu. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 listopada 2001 r.
zostal powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekat w IX Wydziale Karnym, przy czym od marca 2003 r.
petnit obowiazki a od wrzesnia 2003 r. do sierpnia 2005 r. funkcje Przewodniczacego tego
Wydziatu. W dniu 1 czerwca 2004 r. zostat delegowany do uzupetnienia sktadu orzekajacego
w VIl Wydziale Karnym/ Sekcji ds. UniewaznieA Orzeczen i Odszkodowan Sadu
Okregowego w Warszawie. W latach 2004-2005 orzekat w ramach jednorazowych delegacji
w IX Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie a w latach 2005-
2006 oraz 2008-2009 w VI Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu Okregowego Warszawa-



Praga w Warszawie. Od 1 sierpnia 2005 r. do 31 lipca 2009 r. byt delegowany przez Ministra
Sprawiedliwos$ci do Sadu Rejonowego w Otwocku na czas sprawowania funkcji Prezesa tego
Sadu, przy czym od 15 pazdziernika 2007 r. do 30 czerwca 2008 r. petnit funkcje
Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego. Z dniem 5 stycznia 2006 r. zostal przeniesiony na
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6tnoc w Warszawie. Orzekat
poczatkowo w IV Wydziale Karnym a obecnie orzeka w VIII Wydziale Karnym oraz w Il
Wydziale Karnym - Sekcji Postepowania Przygotowawczego. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci z 12 marca 2019 r. zostat delegowany do petnienia czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci. Od 1 kwietnia do 30 wrze$nia 2019 r.
powierzono mu obowigzki gtéwnego  specjalisty w  Departamencie Nadzoru
Administracyjnego. Delegowanie - w zwigzku z ustgpieniem Pana sedziego z delegowania do
petnienia czynno$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci - ustato z dniem 2
kwietnia 2019 r. Decyzjg Ministra Sprawiedliwos$ci z 18 kwietnia 2019 r. zostal delegowany
do petnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci od 6 maja do 5
listopada 2019 r. Powierzono mu obowigzki gtdwnego specjalisty w Departamencie Nadzoru
Administracyjnego. W 2004 r. ukonczyt studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego
dla sedziow a w 2009 r. Studium Prawa Cywilnego dla sedzidw.

Ocene kwalifikacji Pana Marcina Rosika sporzadzita Pani Beata Najjar - sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze wobec kandydata nie toczyto sie
postepowanie karne ani dyscyplinarne. Natomiast toczyto sie postepowanie wyjasniajace,
jednak z pisma Prezesa Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 5 listopada 2018
r. wynika, ze zakonczyto sie orzeczeniem o braku podstaw do wszczecia postepowania
dyscyplinarnego. Analiza spraw poddanych ocenie wskazuje, ze ubieganie sie przez
kandydata o stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie jest co najmniegj
przedwczesne. Jej zdaniem opiniowany nie radzi sobie ze sprawnym rozpoznawaniem spraw,
szczegOlnie spraw w najwazniejszej kategorii ,K”. Braki warsztatowe, niewtasciwe
planowanie przebiegu postepowan oraz zla organizacja pracy powoduja, ze sprawy
rozpoznawane sg w sposéb przewlekty, co przektada sie na brak koncentracji materiatu
dowodowego, brak koncepcji prowadzenia spraw, cierpi na tym takze sprawnos$¢ i
efektywnos¢. Sedzia opiniujaca podkreslita, ze stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienia
w trzech przypadkach miaty charakter razgcego naruszenia przepiséw prawa a w pozostatych
w wiekszosci byly uchybieniami istotnymi, takimi jak naruszenie prawa do obrony,
naruszenie przepisOw prawa materialnego czy procesowego. Zauwazyta, ze sprawy nalezace

do wiasciwosci sadu okregowego charakteryzujg sie z reguty wiekszym stopniem



skomplikowania pod wzgledem faktycznym, sg bardziej ztozone zaréwno podmiotowo, jak i
przedmiotowo, a takze w wiekszosci przypadkéw sg bardziej obszerne niz te, ktore
rozpoznawane sg przed sagdem rejonowym. Powyzsze - w jej ocenie - prowadzi do wniosku,
ze Pan sedzia Marcin Rosik nie sprosta wymaganiom, jakie nalezy postawic¢ przed sedzig sadu
okregowego. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrézniajgca, pozytywna,
pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): negatywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Marcina Rosika. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od listopada 1999 r. Posiada ponad
osiemnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. W latach
2004-2005 orzekat takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Od marca 2019 r. byt delegowany do petnienia czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie z
zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pana Marcina Rosika.

Pani Matgorzata Ro6zanska-Prus urodzita sie w 1980 r. w Rzeszowie. W 2005 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng
dostateczng plus, uzyskujgc tytut magistra. Od maja do lipca 2007 r. pracowata jako asystent
sedziego w Sadzie Okregowym w Rzeszowie. Po odbyciu aplikacji sgdowej, w 2009 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. W latach 2009-2012
pracowata jako asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 paZdziernika 2012 r. zostata powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie. Do pazdziernika 2014 r. orzekata w XV Wydziale Gospodarczym.
Od pazdziernika 2014 r. do listopada 2016 r. orzekata w XVI Wydziale Gospodarczym,
przy czym do kwietnia 2015 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczgcego, a od wrze$nia
2015 r. do listopada 2016 r. funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu. Od listopada 2016 r.
orzeka w VIII Wydziale Gospodarczym, przy czym petnita funkcje Przewodniczacej tego
Wydzialu. W latach 2016-2018 wielokrotnie orzekata w ramach delegacji w XXIIl1 Wydziale
Gospodarczym Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. W 2008 r. ukofczyta studia
z zakresu prawa, specjalizacja prawo handlowe oraz alternatywne metody rozwigzywania
sporéw (ADR - negocjacje, mediacje i arbitraz miedzynarodowy) na Georgetown University
Law Center, Washington D.C., USA, uzyskujac tytut: Master of Laws (LL.M. - Legis Legum
Magister).



Ocene kwalifikacji Pani Matgorzaty Rozanskiej-Prus sporzadzita Pani Renata Olejnik-
Tyszka - sedzia wizytator do spraw gospodarczych Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra
podkreslita, ze kandydatka rozpoznaje sprawy réznych kategorii. Jest sumienna i doktadna.
Systematycznie podejmuje czynnosci w sprawach, opdznienia w terminowosci podejmowania
czynnos$ci sg rzadkie i niedtugie. Kontrola instancyjna orzeczeh wskazuje, ze stwierdzane
uchybienia majg charakter rzadki i drobny. Jedynie w jednym przypadku sad odwotawczy
uchylit wyrok i zni6ést postepowanie na skutek stwierdzonej niewaznos$ci postepowania.
Wobec kandydatki nie toczyly sie postepowania dyscyplinarne. Sedzia wizytator zwrdcita
uwage na wysoki poziom merytoryczny sporzadzanych przez kandydatke uzasadnien.
Opiniowana wykorzystuje dorobek orzecznictwa i doktryny. Sedzia wizytator uznata,
ze w oparciu o przeprowadzong ocene kwalifikacji mozna stwierdzi¢, ze Pani Matgorzata
Rézanska-Prus jest bardzo dobrg kandydatka do petnienia urzedu sedziego sgdu okregowego.
Ogélna ocena: wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pani
Matgorzaty RoOzanskiej-Prus. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze na stanowisku
sedziego sadu rejonowego od pazdziernika 2012 r. Orzekata takze, na pojedynczych sesjach,
w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatlg - jednogtosnie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Matgorzaty Ré6zanskiej-Prus.

Pan Radostaw Czestaw Rudnicki urodzit sie w 1975 r. w Tomaszowie
Mazowieckim. W 1999 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagielloriskim
w Krakowie z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra. W latach 2000-2005 pracowat jako
prawnik w P.P.H. ,Eldam”, Elzbieta i Jerzy Damiza w Rawie Mazowieckiej oraz jako
specjalista do spraw prawnych w ,,Damel” sp. z 0.0. w Rawie Mazowieckiej. Po odbyciu
pozaetatowej aplikacji sgdowej, w 2005 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem
dobrym. Z dniem 1 grudnia 2005 r. zostat mianowany asesorem sadowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Powierzone obowiazki orzecznicze
wykonywat w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 marca 2009 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego Srédmies$cia-Warszawy w Warszawie. Orzeka
w  VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, przy czym od 11 lipca do
31 pazdziernika 2016 r. petnit funkcje Zastepcy Przewodniczacego a od 1 listopada 2016 r.
petnit funkcje Przewodniczacego tego Wydziatu. W latach 2015 i 2017 orzekat w ramach
jednorazowych delegacji w XXI Wydziale Pracy Sadu Okregowego w Warszawie. Decyzjg



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 6 wrze$nia 2018 r. zostal delegowany do petnienia
obowigzkdéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie od 15 wrze$nia 2018 r.
do 14 marca 2019 r. Kolejng decyzjg delegacje przedtuzono do 14 wrzes$nia 2019 r. Orzeka
w XIV Wydziale Ubezpieczen Spotecznych, petnigc funkcje Zastepcy Przewodniczacego
tego Wydziatu. W 2008 r. ukonczyt podyplomowe studium prawa pracy dla sedziéw sadow
powszechnych.

Ocene kwalifikacji Pana Radostawa Czestawa Rudnickiego sporzadzita Pani Sylwia
G6zdZz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze wobec kandydata nie
toczyly sie postepowania karne, dyscyplinarne badZz wyjasniajgce. Opiniowany wrecz
wzorcowo sporzadza uzasadnienia orzeczen. Jego wywody cechuje logika oraz cenna
umiejetno$¢ taczenia precyzji jezyka prawniczego z czytelnoScig wypowiedzi. Kandydat
systematycznie podejmuje czynnoSci w prowadzonych postepowaniach, znakomicie
koncentrujac materiat dowodowy. Proceduje w sposéb przemyslany, logiczny, Swiadczacy
o0 doskonatej znajomosci przepisow postepowania cywilnego. W ocenie sedzi opiniujacej
zardbwno prezentowane przez Pana Radostawa Czestawa Rudnickiego cechy osobiste, jak
rbwniez wysoki poziom wiedzy merytorycznej i dotychczasowe osiggniecia zawodowe
predestynujg go do objecia stanowiska sedziego sagdu okregowego. Og6lna ocena (ocena wg
skali 4-stopniowej: wyro6zniajaca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna):
wyrdzniajgca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Radostawa Czestawa Rudnickiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od grudnia 2005 r.
Posiada ponad dziesiecioletnie doSwiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
ponad trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Radostawa Czestawa Rudnickiego.

Pani Aleksandra Maria Rutkowska urodzita sie w 1973 r. w Bytomiu. W 1997 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobra, uzyskujac
tytut magistra. W latach 1998-1999 pracowala jako nauczyciel w Zespole Szkét
Nr 6 we Wroctawiu. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sagdowej, w 1999 r. ztozyta egzamin
sedziowski z tagcznym wynikiem dobrym. Od 20 stycznia do 30 czerwca 2000 r. byifa
zatrudniona jako referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia-Fabrycznej
we Wroctawiu. Obowiazki orzecznicze wykonywata w VIl Wydziale Gospodarczym Rejestru

Zastawow. Z dniem 1 lipca 2000 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie



Rejonowym w Legnicy. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywata poczatkowo
w IV Wydziale Pracy a od grudnia 2000 r. w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 grudnia 2002 r. zostatla powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Legnicy. Orzekata w Wydziale
Cywilnym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwos$ci z 6 lutego 2008 r. zostata przeniesiona z dniem
11 lutego 2008 r. na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srddmiescia
we Wroctawiu. Orzekata poczatkowo w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
a od kwietnia 2011 r. w X Wydziale Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, przy czym w dniu
7 sierpnia 2008 r. zostatla dodatkowo delegowana do orzekania w VII Wydziale Pracy Sadu
Okregowego we Wroctawiu. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z 24 czerwca 2013 r. zostata
delegowana do petnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci
od 1 lipca do 31 grudnia 2013 r. Powierzono jej obowiazki gtdwnego specjalisty
w Departamencie Sadéw, Organizacji i Analiz Wymiaru Sprawiedliwo$ci. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci z 20 grudnia 2013 r. zostata delegowana do petnienia funkcji asystenta
sedziego Sadu Najwyzszego od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwo$ci z 25 sierpnia 2016 r. zostala delegowana do petnienia czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci od 1 wrzesnia 2016 r. do 28 lutego
2017 r. Kolejnymi decyzjami delegacje przedtuzano a decyzjg Ministra Sprawiedliwosci
z 24 sierpnia 2018 r. zostatla delegowana od 1 wrzes$nia 2018 r. na czas nieokreslony.
Powierzone obowigzki gtéwnego specjalisty wykonuje w Wydziale do spraw
Miedzynarodowych Procedur Ochrony Praw Cztowieka Departamentu Wspoipracy
Miedzynarodowej i Praw Cztowieka.

Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Marii Rutkowskiej sporzadzit Pan Marcin
Rowicki - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze opiniowana
swobodnie postuguje sie jezykiem prawniczym, trafnie argumentuje podejmowane decyzje.
Uzasadnienia wydanych przez kandydatke orzeczen wskazujg na jej rozlegty wiedze
w zakresie prawa pracy i ubezpieczeh spotecznych. Wobec opiniowanej nie toczyty sie i nie
toczg postepowania dyscyplinarne, wyjasniajagce ani karne. Przebieg kariery Pani Aleksandry
Marii Rutkowskiej, jej wyniki pracy orzeczniczej oraz opinie przetozonych uzasadniajg
przekonanie, ze zastuguje ona na ocene pozytywnga. Sedzia opiniujagcy podkreslit, ze sprawy
przedstawione do oceny co do zasady prowadzone sg sprawnie a dziatania kandydatki
ukierunkowane sa na zakoficzenie sprawy bez zbednej zwioki. Stwierdzone w niektérych
sprawach uchybienia nie majg w zadnym przypadku charakteru razgcego. Ogdlna ocena
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i negatywna): pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Aleksandre Marie Rutkowska. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od stycznia 2000 r.,
kolejno jako: referendarz sadowy (styczen - czerwiec 2000 r.), asesor sgdowy (od lipca
2000 r.), sedzia sadu rejonowego (od grudnia 2002 r.), przy czym: od 1 lipca 2013 r.
do 31 grudnia 2013 r. oraz ponownie od 1 wrzes$nia 2016 r. petni - w ramach delegacji -
czynno$ci administracyjne w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci (od 1 wrze$nia 2018 r. delegacja
na czas nieokreslony), a takze od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r. petnita funkcje
asystenta sedziego Sadu Najwyzszego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Aleksandry Marii Rutkowskiej.

Pan Rafat Schmidt urodzit sie w 1980 r. w Brzesku. W 2004 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, uzyskujac tytut magistra z oceng
bardzo dobra. Po ukoniczeniu etatowej aplikacji sadowej, w 2007 r. zlozyt egzamin
sedziowski z oceng bardzo dobra. Z dniem 25 kwietnia 2008 r. zostat mianowany
referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie,
w ktorym orzekat w Il Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z 3 lutego 2011 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Poczatkowo orzekat w X1 Wydziale
Karnym, a od czerwca 2011 r. w VI Wydziale Cywilnym. Z dniem 1 lipca 2014 r. zostat
przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie. Orzekatl w Il Wydziale Cywilnym tego Sadu, petnigc do listopada 2017 r.
funkcje Przewodniczacego Wydziatu. Od lipca 2014 r. do listopada 2017 r. orzekat w ramach
delegacji, w celu uzupetnienia sktadu orzekajgcego, w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym
Sadu Okregowego w Warszawie. Od 15 listopada 2017 r. jest w peilnym wymiarze etatu
delegowany do orzekania w Il Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie
(ostatnia delegacja jest wyznaczona do 14 listopada 2019 r.). W latach 2012-2013 prowadzit
zajecia przygotowujgce do egzamindw koncowych dla aplikantow adwokackich
i radcowskich z zakresu postepowania cywilnego. W latach 2004-2008 odbywat
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim niestacjonarne studia doktoranckie w zakresie
prawa. Peinit funkcje koordynatora do spraw mediacji w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Srodmieécia w Warszawie i w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie. Jest autorem szeregu publikacji prawniczych, gtdwnie z zakresu prawa

i postepowania cywilnego.



Kandydat otrzymat pozytywng z wyrdznieniem ocene kwalifikacyjng sporzadzong
przez Panig Katarzyne Parczewskag - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Wynika
z niej, ze kandydat posiada niezbedng wiedze i umiejetnosci. Na uwage zastuguja bardzo
dobre wyniki statystyczne, w tym wysoka stabilno$¢ orzecznictwa i terminowos$¢
sporzadzania uzasadnien, wnikliwie prowadzone postepowanie dowodowe, uzasadnienia
sporzadzane na wysokim poziomie merytorycznym i jezykowym. Opiniujaca podkreslita,
ze kandydat zdobyt doSwiadczenie orzecznicze w roznych sgdach rejonowych oraz ze jest
delegowany do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. PodkresSlono réwniez
publikacje kandydata i ukonczenie przez niego studiéw doktoranckich. Opiniujaca wskazata,
ze uchybienia dostrzezone w trakcie analizy akt nie miaty charakteru systemowego, byty
odosobnione lub mniej istotne. Pan Rafal Schmidt otrzymat pozytywne opinie stuzbowe,
w ktérych wskazano na jego szeroka wiedze merytoryczng, duze umiejetnosci warsztatowe
i pozytywne cechy osobowos$ciowe. W zwigzku z tym jest on, w ocenie opiniujgcej, bardzo
dobrym kandydatem i zastuguje na ocene pozytywng w z wyrdznieniem.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Rafata Schmidta. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od kwietnia 2008 r. Posiada ponad
oSmio i po6t letnie dosSwiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego
oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone blisko trzyletnim
petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sadowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Rafata Schmidta.

Pani Agnieszka Sidor-Leszczyhska urodzita sie w 1976 r. w Pruszkowie. W 2000 r.
ukonczyta na Uniwersytecie Warszawskim wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytut magistra
z oceng dobrg. W latach 1996-2001 byta zatrudniona na stanowiskach pomocnika sekretarza
sgdowego, a nastepnie sekretarza sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi
w Warszawie. Po ukonczeniu aplikacji sgdowej etatowej, w 2003 r. ztozyta egzamin
sedziowski z oceng dobrag. Z dniem 16 czerwca 2003 r. zostala mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Orzekala
w IlIl Wydziale Cywilnym, petnigc od maja 2005 r. do grudnia 2005 r. funkcje Zastepcy
Przewodniczacego Wydziatu. W styczniu 2006 r. zostata przeniesiona na stanowisko asesora
sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekata
w | Wydziale Cywilnym, petnigc od maja 2006 r. funkcje Przewodniczgcego Wydziatu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 24 maja 2007 r. zostata powotana

do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
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w Warszawie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym. Do marca 2014 r. petnita funkcje
Przewodniczacego tego Wydziatu. Od wrzesnia 2014 r. sprawuje funkcje Wiceprezesa Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie (kadencja do wrze$nia 2022 r.).
Od 2007 r. byta wielokrotnie delegowana do orzekania w ramach jednodniowych delegacji
(uzupetnienie sktadu orzekajgcego) w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu
Okregowego w Warszawie. W 2005 r. kandydatka ukornczyta na Uniwersytecie im. Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego
dla sedziéw z wynikiem pozytywnym, a w 2010 r. w Szkole Gtdwnej Handlowej
w Warszawie w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego dla sedzibw z wynikiem
celujagcym.

Kandydatka otrzymata wyrdzniajacg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Matgorzate Stawinska - sedziego wizytatora do spraw cywilnych Sadu Okregowego
w Warszawie. Wynika z niej, ze warsztat pracy kandydatki nalezy oceni¢ wysoko.
We wszystkich sprawach czynnosci byly podejmowane systematycznie, w sposéb
przemys$lany i zmierzaty do wydania w sprawie rozstrzygniecia. Doktadno$¢ postepowania
wyréznia kandydatke. Swiadcza o tym prawie wszystkie sprawy podlegajace analizie,
w ktorych widoczne bylo zaangazowanie potgczone z umiejetnoSciami warsztatowymi Pani
Agnieszki Sidor-Leszczynskiej. Wysoko nalezy takze oceni¢ jej wiedze w z zakresu prawa
cywilnego materialnego i procesowego. Kandydatka otrzymata pozytywne opinie stuzbowe,
z ktorych wynika miedzy innymi, ze perfekcyjnie przygotowuje sie do sesji oraz
na wyréznienie zastuguja jej cechy osobowosciowe. Majac na wzgledzie wnioski ptynace
z analizy akt spraw, opinie stuzbowe i inne informacje dotyczace kandydatki, w tym réwniez
wysokag stabilno$¢ orzecznictwa, opiniujagca wystawita o0g6lng wyr6zniajgca ocene
kwalifikacyjna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Agnieszke Sidor-Leszczynska. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od czerwca 2003 r.
Posiada ponad dwunastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone blisko czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sagdowego. Orzekata takze, na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pani
Agnieszki Sidor-Leszczynskiej.

Pani Sylwia Magdalena Sierpinska urodzita sie w 1972 r. w Ciechanowie.

W 1996 r. ukonczyta na Uniwersytecie Gdanskim wyzsze studia prawnicze, uzyskujgc tytut



magistra z oceng bardzo dobra. Po ukonczeniu aplikacji sagdowej etatowej, w 1998 r. ztozyta
egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 15 grudnia 1998 r. zostata mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym w Ciechanowie. Orzekata w IV Wydziale Pracy. W styczniu
2000 r. zostata przeniesiona na stanowisko asesora sadowego w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekata w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 27 wrze$nia 2001 r. zostala
powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi
w Warszawie, w ktérym w dalszym ciggu orzekata w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich.
Z dniem 1 stycznia 2006 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie. Orzeka w V Wydziale Rodzinnym i Nieletnich.
Od marca 2014 r. do listopada 2017 r. petnita funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej,
a od sierpnia 2017 r. petni funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu. Kandydatka petni
nadzor nad domami opieki spotecznej, szpitalem psychiatrycznym, osrodkiem kuratorskim,
schroniskiem dla nieletnich i zaktadem poprawczym. Kandydatka byta wielokrotnie
delegowana do orzekania na jednodniowych sesjach w IV Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Z dniem 1 czerwca 2019 r.
zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie i przydzielona do VI Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich tego Sadu.
Od 1 czerwca 2019 r. decyzjg Ministra Sprawiedliwosci zostata delegowana do petnienia
obowigzkdw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie do listopada 2019 r. Orzeka w VI
Wydziale Cywilnym-Rodzinnym Odwotawczym. Z dniem 15 lipca 2019 r. na cztery lata
zostata powotana do petnienia funkcji wizytatora do spraw rodzinnych i nieletnich w Sadzie
Okregowym w Warszawie. W 2011 r. ukonczyta w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej
Akademii Nauk studia podyplomowe w zakresie psychologii dla sedzidw orzekajgcych
w sprawach rodzinnych z wynikiem pozytywnym. W 2019 r. ukoiczyta studia podyplomowe
na Uniwersytecie t6dzkim w zakresie prawa rodzinnego z elementami psychologii
z wynikiem bardzo dobrym.

Kandydatka otrzymata pozytywng ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Beate Herman - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika,
ze uzasadnienia kandydatki sg sporzgdzane w terminie. Stabilnos¢ jej orzecznictwa w zakresie
orzeczen utrzymanych w mocy ksztaltuje sie na dobrym poziomie. W latach
2016, 2017 i | kwartat 2018 r. Pani Sylwia Magdalena Sierpinska osiggata wyniki
statystyczne nizsze niz $rednio sedzia w wydziale i w okregu. W jednej sprawie stwierdzono

przewlekto$¢ postepowania, w jednej z badanych spraw nie rozpoznano wniosku



0 zabezpieczenie. Opiniujagca sformutowata wniosek, ze popiera kandydature Pani Sylwii
Magdaleny Sierpinskiej, poniewaz swoimi dotychczasowymi wynikami pracy orzeczniczej
oraz swojg nienaganng postawg sedziego zastuzyta w petni na nominacje na to stanowisko.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Sylwie Magdalene Sierpinska. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od grudnia 1998 r.
Posiada osiemnastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
blisko trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Sylwii Magdaleny Sierpinskie;j.

Pani Kamila Urszula Spalinska urodzita sie w 1978 r. w Warszawie. W 2002 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskujac tytut magistra
z oceng bardzo dobrg. W latach 2002-2005 pracowata na stanowisku prawnika w kancelarii
adwokackiej w Warszawie. Po ukonczeniu aplikacji sgdowej pozaetatowej, w 2005 r. ztozyta
egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 2 listopada 2005 r. zostata mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekala
w Il Wydziale Cywilnym tego Sadu, peinigc obowigzki Przewodniczacej Wydziatu od maja
2006 r. do sierpnia 2007 r. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 27 marca
2009 r. zostata powotana do petnienia urzedu sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie. Orzekata w Il Wydziale Cywilnym, petnigc od wrzes$nia 2010 r.
do wrze$nia 2011 r. obowigzki Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu, a od maja 2012 r.
funkcje Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu. Od stycznia 2013 r. do pazdziernika 2014 r.
byta Przewodniczacg XVI Wydziatlu Cywilnego, a z dniem 15 pazdziernika 2014 r. zostala
powotana do petnienia funkcji Wiceprezesa do spraw cywilnych Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa na cztery lata. W latach 2010-2018 wielokrotnie orzekata w ramach
jednodniowych delegacji w XXVII Wydziale Cywilnym-Odwotawczym oraz w V Wydziale
Cywilnym-Odwotawczym  Sadu  Okregowego w  Warszawie. Decyzjg  Ministra
Sprawiedliwosci od pazdziernika 2018 r. do pazdziernika 2019 r. jest delegowana
do petnienia obowigzkdéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, orzeka w | Wydziale
Cywilnym. Z dniem 1 listopada 2018 r. zostata powotana do petnienia funkcji wizytatora
do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Warszawie na okres czterech lat. W 2010 r.
kandydatka ukonczyta Podyplomowe Studium Prawa Cywilnego dla Sedziéw Sadow
Powszechnych w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. Uczestniczy

w konferencjach naukowych.



Kandydatka otrzymata wyrdzniajagcg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig Marie
Piaseckg - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika, ze
kandydatka wyrdznia sie wiedzg zar6wno w zakresie prawa cywilnego materialnego
i procesowego, stabilnoscig orzecznictwa, jak i terminowoscig wykonywanych czynnosci.
Pani Kamila Urszula Spalinska jest osobg bardzo dobrze zorganizowang, przygotowang
do sesji, decyzyjng. Te cechy powoduja, ze osigga bardzo dobre wyniki statystyczne jako
orzecznik. W badanym okresie nie uchylono do ponownego rozpoznania zadnego orzeczenia
wydanego przez opiniowang. Nie stwierdzono takze skarg na przewlekto$¢. Opiniujgca
podkre$lita, ze w ocenie przetozonych kandydatka wzorowo #aczy wypetnianie zadan
orzecznika z zadaniami wynikajacymi ze sprawowanej funkcji Wiceprezesa. Ponadto
kandydatke cechuje wysoki poziom kultury. Pani Kamila Urszula Spalinska jest osobg
przygotowang do wypeiniania zadan w sadzie okregowym, zaréwno | Jak i Il instancji.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig Kamile
Urszule Spalinskg. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od listopada 2005 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
blisko trzy i po6t letnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora sgdowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Sylwii Magdaleny Sierpinskiej.

Pani Agnieszka Stachniak-Rogalska urodzita sie w 1971 r. w Warszawie. W 1998 r.
ukonczyta na Uniwersytecie Warszawskim wyzsze studia prawnicze, uzyskujgc tytut magistra
z oceng bardzo dobrg. Po ukonczeniu aplikacji prokuratorskiej, w 2002 r. ztozyta egzamin
prokuratorski z oceng bardzo dobrg. Jak wynika z karty zgtoszenia ukonczyta rowniez
aplikacje radcowska. W latach 2003-2005 byta asesorem Prokuratury Rejonowej Warszawa-
Ochota w Warszawie. Od maja 2005 r. do wrzes$nia 2012 r. byta prokuratorem Prokuratury
Rejonowej Warszawa-Ochota w Warszawie, a od lipca 2007 r. do kwietnia 2008 r.
Kierownikiem Dziatlu 3Ds w tej Prokuraturze. W latach 2010-2013 byta delegowana
do wykonywania czynnosci stuzbowych w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 6 wrzesnia 2012 r. zostata powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie. Poczatkowo orzekata w IV Wydziale Karnym, a od lipca 2013 r.
w V Wydziale Karnym tego Sgdu. W styczniu 2018 r. zostata przeniesiona na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekata w IV Wydziale

Karnym, a od 9 stycznia 2018 r. peini funkcje Prezesa tego Sadu. Decyzjg Ministra



Sprawiedliwosci od stycznia 2019 r. jest delegowana na czas nieokreSlony do petnienia
obowigzkdw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktérym orzeka w X Wydziale
Karnym-Odwotawczym. Kandydatka ukonczyta studia podyplomowe: w 1998 r.
na Uniwersytecie Wroctawskim w zakresie prawa karnego gospodarczego | stopnia
z wynikiem bardzo dobrym, w 2000r. na tym samym Uniwersytecie w zakresie prawa
karnego gospodarczego Il stopnia z wynikiem bardzo dobrym, a w 2011 r. w Szkole Gtownej
Handlowej w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego z wynikiem bardzo dobrym. Bierze
udziat w konferencjach naukowych, jest autorkgjednej publikacji prawniczej.

Kandydatka otrzymata pozytywng ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Monike Jankowska - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej
wynika, ze analiza spraw kandydatki poddanych ocenie wskazuje na bardzo dobrg znajomos¢
prawa karnego materialnego i procesowego. Wyroki i uzasadnienia sa sporzadzane
na wysokim poziomie merytorycznym. Opiniowana osigga bardzo dobre wyniki statystyczne.
Kandydatka jest osobg bardzo pracowita, sumienng, o wysokiej kulturze osobistej. W ocenie
opiniujagcej Pani Agnieszka Stachniak-Rogalska sprosta obowigzkom sedziego sadu
okregowego.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Agnieszke Stachniak-Rogalska. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze na stanowisku
sedziego sadu rejonowego od wrzesnia 2012 r. (od stycznia 2019 r. jest delegowana na czas
nieokre$lony do peinienia obowigzkdéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie).
Woczesniej, w latach 2003-2005 wykonywata obowigzki na stanowisku asesora
prokuratorskiego, a nastepnie, przez ponad siedem lat, na stanowisku prokuratura
prokuratury rejonowej. Ponadto w latach 2010-2013 byta delegowana do wykonywania
czynnosci stuzbowych w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki Stachniak-Rogalskiej.

Pani Jolanta Stasifnska urodzita sie w 1975 r. w Wizajnach. W 1999 r. ukonczyta
na Uniwersytecie w Biatymstoku wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytut magistra z oceng
dobra. Po ukonfczeniu aplikacji sadowej pozaetatowej, w 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski
z oceng dobrg. Z dniem 17 maja 2004 r. zostata mianowana asesorem sagdowym w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie. Poczatkowo orzekata
w Il Wydziale Grodzkim, a od lipca 2005 r. w IIl Wydziale Cywilnym. Od stycznia 2006 r.
byta asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie,

obowigzki wykonywata w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
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Rzeczypospolitej Polskiej z 20 lutego 2008 r. zostata powotana do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekata
w | Wydziale Cywilnym tego Sadu. Z dniem 15 lutego 2010 r. zostala przeniesiona
na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie
i przydzielona do orzekania w IX Wydziale Gospodarczym. W latach 2009-2012 byta kilka
razy delegowana do uzupetnienia sktadéw orzekajagcych w Sadzie Okregowym w Warszawie
w V  Wydziale Cywilnym-Odwotawczym oraz XXIII  Wydziale Gospodarczym-
Odwotawczym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci byta delegowana do petnienia
obowigzkow sedziego Sadu Okregowego w Warszawie w XXVI Wydziale Gospodarczym
na okres od 1 grudnia 2012 r. do 30 listopada 2014 r. w wymiarze jednej sesji w miesigcu.
Decyzja Ministra Sprawiedliwosci od 1 maja 2018 r. do pazdziernika 2019 r. jest delegowana
w petnym wymiarze czasu pracy do Sadu Okregowego w Warszawie, w ktéorym orzeka
w XVII Wydziale-Sadzie Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Kandydatka ukonhczyta
studia podyplomowe: w 2007 r. Podyplomowe Studium Prawa Europejskiego dla Sedziow
i Prokuratorow w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk, w 2010 r. w Szkole
Gtéwnej Handlowej, Kolegium Nauk o Przedsiebiorstwie w zakresie ekonomii i prawa
gospodarczego dla sedziéw z wynikiem bardzo dobrym. Jest doktorantkg Il roku studiéw
doktoranckich w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. W ramach studiéw
doktoranckich zajmuje sie miedzynarodowym prawem gospodarczym.

Kandydatka otrzymata wyrdzniajgcg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Beate Dzierzko - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika,
ze kandydatka jest osobg dobrze zorganizowang, decyzyjng i odpowiedzialng, zaangazowang
w wykonywanie obowigzkéw. Posiada duze doswiadczenie wynikajagce z orzekania
w sprawach cywilnych i gospodarczych zaréwno w sadzie rejonowym, jak i w sadzie
okregowym | i Il instancji. Podejmuje czynnosci bez zbednej zwtoki, sprawy prowadzi
sprawnie, czynnosci podejmuje niezwitocznie lub w krétkim czasie od przedstawienia
do decyzji. Wszystkie uzasadnienia sporzadzita w terminie. Stwierdzone nieliczne uchybienia
nie miaty wptywu na podjete rozstrzygniecia. W badanym okresie uchylono zaledwie jeden
wyrok wydany przez Panig Jolante Stasinskg. Jej warsztat i metodyka pracy sg bardzo dobrze
opanowane. Jednocze$nie opiniujgca podkreslita, ze kandydatka posiada wiedze kierunkowg
przydatng w wydziale gospodarczym, wynikajacg z ukonczonych studiéw podyplomowych
oraz podjetych studiow doktoranckich. W ocenie wizytatora opiniowana jest bardzo dobrg
kandydatka do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego, zwilaszcza w pionie

gospodarczym.



Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Jolante Stasinska. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od maja 2004 r. Posiada ponad
jedenasto i pd6t letnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
ponad trzy i pot letnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Jolanty Stasinskiej.

Pani Ilwona Straczynska urodzita sie w 1973 r. w Hajndéwce. W 1997 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskujac tytut magistra z oceng
bardzo dobrg. Po odbyciu aplikacji sgdowej pozaetatowej, w 1999 r. ztozyla egzamin
sedziowski z oceng dobrg. W latach 1997-1999 byta zatrudniona na stanowisku mitodszego
referenta w Urzedzie Gminy w Bielsku-Podlaskim. Od stycznia 2000 r. do marca 2000 r. byta
referendarzem sgdowym w Sagdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Z dniem
15 marca 2000 r zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie, orzekata w VII Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 4 grudnia 2002 zostata powotana do petnienia urzedu sedziego
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w VII Wydziale Karnym.
Z dniem 1 stycznia 2006 r. zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie, w ktorym orzekata w Il Wydziale Karnym, petniac
od tego dnia do sierpnia 2006 r. funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu,
a od wrzednia 2006 r. do grudnia 2011 r. - Kierownika Sekcji Wykonawczej. Kandydatka
w 2007 r. ukonczyta studia w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk w zakresie
prawa europejskiego dla sedzidow sadéw powszechnych. W latach 2011-2016 byta
wielokrotnie  delegowana do  orzekania w ramach jednodniowych  delegacji
w X Wydziale Karnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. W 2012 r.
ukonczyta studia podyplomowe na Uniwersytecie Warszawskim w zakresie prawa
dowodowego, kryminalistyki i nauk pokrewnych z wynikiem bardzo dobrym. Decyzjg
Ministra Sprawiedliwosci od sierpnia 2016 r. jest delegowana do orzekania w Sadzie
Okregowym (od sierpnia 2018 r. na czas nieokreslony). Poczatkowo orzekata w XVIII
Wydziale Karnym, od paZdziernika 2016 r. do sierpnia 2017 r. w VIII Wydziale Karnym,
a od wrzesnia 2017 r. wykonuje obowigzki w XII Wydziale Karnym. Od lutego 2018 r. peni
funkcje wizytatora do spraw karnych w XIX Wydziale Wizytacyjnym Sadu Okregowego

w Warszawie.
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Kandydatka Iwona Stragczynska otrzymata pozytywng ocene kwalifikacyjng
sporzadzong przez Pana Sebastiana Mazurkiewicza - sedziego Sadu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika, ze catoksztalt przytoczonych
okolicznosci pozwolit opiniujgcemu wskazaé, ze kandydatka jest sedzig o uksztatltowanym
warsztacie prawniczym, legitymujacym sie stosowng wiedzg i doswiadczeniem niezbednym
do wykonywania obowigzkéw sedziego sagdu okregowego. Opiniowana legitymuje sie 100%
wskaznikiem terminowos$ci sporzadzania uzasadnien. Mimo szeregu uchybien, takze tych,
ktére stwierdzono w uwzglednieniu kasacji, opiniowana - jego zdaniem - spetnia warunki do
objecia stanowiska sedziego sgdu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Iwone Straczynska. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od stycznia 2000 r. Posiada
blisko siedemnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sgdu rejonowego,
poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sadowego
oraz asesora sgdowego. W latach 2011-2016 byta wielokrotnie delegowana do orzekania
w ramach jednodniowych delegacji do orzekania w X Wydziale Karnym-Odwotawczym Sadu
Okregowego w Warszawie, a od sierpnia 2016 r. jest delegowana do orzekania w Sadzie
Okregowym, w tym od sierpnia 2018 r. - na czas nieokre$lony. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Iwony Straczynskiej.

Pani Katarzyna Alicja Szaniawska-Stejblis urodzita sie w 1973 r. w Warszawie.
W 1999 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskujac
tytut magistra z oceng dobrg. Po ukonczeniu aplikacji sagdowej, w 2003 r. ztozyta egzamin
sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 26 kwietnia 2004 r. zostala mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekata w VII Wydziale
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Z dniem 30 sierpnia 2005 r. zostala przeniesiona
na stanowisko asesora sadowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srodmiescia
w Warszawie, w ktorym orzekata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 20 lutego 2008 r. zostata powotana
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie. W dalszym ciggu orzekata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
petnigc od maja 2008 r. do kwietnia 2013 r. funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu,
a od maja 2013 r. do pazdziernika 2016 r. funkcje Przewodniczgcej Wydziatu. W 2009 r.
ukonczyta na Uniwersytecie Warszawskim studia podyplomowe w zakresie prawa pracy

i ubezpieczen spotecznych w warunkach gospodarki rynkowej z oceng dobra. Od listopada



2016 r. jest delegowana do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie w petnym
wymiarze czasu pracy (od 1 maja 2018 r. na czas nieokre$lony). Orzeka XIII Wydziale
Ubezpieczen Spotecznych, a od kwietnia 2018 r. do listopada 2018 r. orzekata dodatkowo
takze w XXI Wydziale Pracy tego Sadu na sesjach pierwszo i drugoinstancyjnych. Uprzednio
orzekata w Sadzie Okregowym w ramach jednorazowych delegaciji.

Kandydatka otrzymata wyr6zniajacg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Magdaleng Marie Figure - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny
kwalifikacyjnej wynika, ze kandydatka spetnia wszelkie wymagania do objecia stanowiska
sedziego sadu okregowego i w peini zastuguje na rekomendacje. W ocenie wskazano,
ze opiniowana, co do zasady, dokonuje prawidtowych ustalei stanu faktycznego, a dokonana
przez nig ocena dowoddw nie uchybia zazwyczaj zasadom wyrazonym w art. 233 § 1 kk.
Na podkre$lenie zastuguje, ze w okresie objetym oceng zostato zmienione jedynie dziewiec
orzeczen, a zadna sprawa nie zostata uchylona, nie stwierdzono tez przewlektosci Ilub
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Stwierdzone uchybienia w sprawach
zmienionych nie mogg w ocenie opiniujagcej wptynaé na ocene merytorycznej wiedzy
kandydatki.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Katarzyne Alicje Szaniawskga-Stejblis. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od kwietnia
2004 r. Posiada ponad jedenastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Od listopada 2016 r. jest delegowana do orzekania w Sadzie Okregowym
w Warszawie w petnym wymiarze czasu pracy, a od 1 maja 2018 r. na czas nieokreslony.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg -
jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Katarzyny Alicji Szaniawskiej-
Stejblis.

Pani Joanna Szekowska-Krym urodzita sie¢ w 1975 r. w Wysokim Mazowieckim. W
1999 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku, uzyskujac tytut
magistra z oceng bardzo dobrg. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2002 r. ztozyla egzamin
sedziowski z oceng dobrg. W latach 2003-2004 pracowata jako referent prawno-
administracyjny w Starostwie Powiatowym w Wysokim Mazowieckim. Z dniem 22 marca
2004 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie. Orzekata w Il Wydziale Cywilnym. W 2005 r. ukonczyla
na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie studia podyplomowe w zakresie

prawa europejskiego dla sedzidow z wynikiem pozytywnym. Postanowieniem Prezydenta



Rzeczypospolitej Polskiej z 20 lutego 2008 r. zostata powotana do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Poczatkowo orzekata w Il Wydziale Cywilnym, sprawujac od kwietnia 2008 r. do marca
2009 r. funkcje Zastepcy Przewodniczagcego Wydziatu, od kwietnia 2010 r. do marca 2015 r.
orzekata w XVI Wydziale Cywilnym, a od kwietnia 2015 r. ponownie wykonywala
obowigzki w Il Wydziale Cywilnym, petnigc do czerwca 2017 r. funkcje Przewodniczgcej
Wydziatu. Od lipca 2017 r. jest delegowana do orzekania w petnym wymiarze etatu w Sadzie
Okregowym w Warszawie (od 14 kwietnia 2019 r. na czas nieokre$lony). Czynnosci
stuzbowe wykonuje w XXIV Wydziale Cywilnym tego Sadu. Uprzednio orzekata w Sadzie
Okregowym w Warszawie, w V Wydziale Cwyilnym-Odwotawczym i XXVII Wydziale
Cywilnym-Odwotawczym w ramach jednodniowych delegacji. Z dniem 8 maja 2019 r.
zostata powotana do petnienia funkcji wizytatora do spraw cywilnych w Sadzie Okregowym
w Warszawie na okres czterech lat.

Kandydatka otrzymata wyrdzniajacg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Joanne Kruczkowska - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej
wynika, ze kandydatka posiada duze doSwiadczenie zawodowe i bardzo dobre przygotowanie
merytoryczne w zakresie postepowania cywilnego, jak rdwniez prawa cywilnego
materialnego, co daje rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw sedziego sadu
okregowego. Delegacja do Sadu Okregowego w Warszawie i analiza akt z tego okresu, opinie
stuzbowe potwierdzajg, ze opiniowana jest predystynowana do objecia stanowiska sedziego
sgdu okregowego. Opiniujagca podkreslita, ze jest to kandydatura, ktéra zastuguje na
szczegOlne dostrzezenie i poparcie.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Joanne Szekowska-Krym. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od marca 2004 r. Posiada
ponad jedenastoletnie do$wiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw na  stanowisku asesora sgdowego.
Od lipca 2017 r. jest delegowana do orzekania w pelnym wymiarze etatu w Sadzie
Okregowym w Warszawie, a od 14 kwietnia 2019 r. na czas nieokreslony. Czynnosci
stuzbowe wykonuje w XXIV Wydziale Cywilnym tego Sadu. Wcze$niej orzekata w Sadzie
Okregowym w Warszawie, w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym i XXVII Wydziale
Cywilnym-Odwotawczym w ramach jednodniowych delegacji. Ponadto w maju 2019 r.
zostata powotana do petnienia funkcji wizytatora do spraw cywilnych w Sadzie Okregowym

w Warszawie na okres czterech lat. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu
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Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Joanny Szekowskiej-Krym.

Pani lwona Katarzyna Szymanska urodzita sie w 1973 r. w OSwiecimiu. W 1997 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
uzyskujac tytut magistra z oceng bardzo dobrg. Po ukoriczeniu aplikacji sgdowej etatowej,
w 2001 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 1 lipca 2001 r. zostala
mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekata w V Wydziale Karnym, Il Wydziale Grodzkimi VIII  Wydziale Karnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 16 grudnia 2003 r. zostata powotana
do petnienia urzedu nastanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Orzeka w  sprawach karnych - poczatkowo w VIlIWydzialeKarnym,
nastepnie IV Wydziale Karnym i Il Wydziale Karnym, a od stycznia 2019 r. w V Wydziale
Karnym przy czym od lutego 2017 r. do czerwca 2018 r. orzekala réwniez w niepetnym
wymiarze czasu pracy w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. W latach 2011-2016
wielokrotnie orzekata w  ramach jednodniowych delegacji w IXWydzialeKarnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie.

Kandydatka otrzymata wyrd6zniajacg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Pana
Leszka Parzyszka - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej
wynika, ze nie ma podstaw do sformutowania zastrzezen wobec kandydatury opiniowanej.
Kandydatka spetnia wszelkie wymagania konieczne do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego. Dogtebnie wyjasnia istote spraw, zamykajgc przewdd sadowy jest zawsze
przygotowana do wyrokowania. Bardzo dobrej znajomosci prawa karnego dowodzi
minimalna liczba spraw, w ktorych doszto uchylenia wydanego przez nig wyroku oraz
niewielka liczba wyrokéw zmienionych. Pewne uchybienia, jakie zostaty stwierdzone dotyczg
generalnie, poza wyjatkami, kwestii drobniejszych i najprawdopodobniej wynikaty
z wielko$ci referatu i obcigzenia obowigzkami. Na podkreslenie zastuguje, ze nie
stwierdzono, aby opiniowana pochopnie kierowata sprawy do postepowania nakazowego lub
na posiedzenie w przedmiocie umorzenia postepowania, co dowodzi wysokiej kultury pracy
i doktadnej analizy spraw przed podjeciem decyzji o sposobie ich zakonhczenia.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawié z wnioskiem o powotanie Panig
Iwone Katarzyne Szymanska. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od lipca 2001 r.
Posiada szesnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgadowego.

Ponadto wielokrotnie orzekata w ramach jednodniowych delegacji w IX Wydziale Karnym-



Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato
kandydature Pani Iwony Katarzyny Szymanskiej.

Pani Wiestawa Marta Smich urodzita sie w 1972 r. w Lublinie. W 1996 r. ukoriczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, uzyskujac
tytut magistra z oceng bardzo dobrg (praca magisterska zostata wyrézniona nagroda Prezesa
NSA). W latach 1997-1998 pracowata na stanowiskach specjalisty do spraw podatkowych
i ksiegowej w biurach podatkowych. W 1997 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie
rachunkowosci i finanséw. Po ukoniczeniu aplikacji sadowej etatowej, w 2001 r. zlozyta
egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 1 pazdziernika 2001 r. zostata mianowana
asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie. Orzekata w | Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 16 grudnia 2003 r. zostata powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Pruszkowie, w ktorym
w dalszym ciggu orzekata w | Wydziale Cywilnym. W 2005 r. ukofczyta na Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego
dla sedziow z wynikiem pozytywnym. Od 1 listopada 2014 r. jest delegowana w petnym
wymiarze etatu do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie (od listopada 2016 r.
na czas nieokre$lony). Do grudnia 2015 r. orzekata w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym,
od stycznia 2016 r. do kwietnia 2017 r. w XXVII Wydziale Cywilnym-Odwotawczym,
a od maja 2017 r. ponownie orzeka w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym.

Kandydatka otrzymata pozytywng z wyrdznieniem ocene kwalifikacyjng sporzagdzong
przez Panig Monike Wtodarczyk - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny
kwalifikacyjnej wynika, ze kandydatka sumiennie wykonuje obowiazki, uzyskujac bardzo
dobre wyniki pracy, ktére do grudnia 2015 r. byly znacznie wyzsze niz $rednia wydziatu,
a do grudnia 2017 r. wyzsze niz S$rednia w okregu. Opiniowana podejmuje czynnosci
sprawnie i efektywnie, na co wskazuje bardzo niski procent odroczonych spraw
wyznaczonych na rozprawy i posiedzenia jawne oraz brak stwierdzonych przewlektosci.
Kandydatka trafnie podejmuje decyzje merytoryczne, czego efektem jest bardzo maty
odsetek spraw zaskarzonych skargg kasacyjng. Opiniowana wszystkie uzasadnienia
sporzadzita w terminie, a ich poziom merytoryczny jest wysoki. Kandydatka wykazuje sie
wieloletnim stazem pracy i doSwiadczeniem zyciowym, bardzo wysokim poziomem wiedzy z
zakresu prawa materialnego i procesowego. Biorgc pod uwage wyniki analizy, opinie
przetozonych, wieloletnie doswiadczenie zawodowe, w tym w orzekaniu w sadzie Il instancji,

wizytator stwierdzita, ze Pani sedzia Wiestawa Marta Smich jest bardzo dobrym kandydatem



do petnienia urzedu sedziego sadu okregowego i z pelnym przekonaniem rekomenduje jej
kandydature na to stanowisko.

Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Wiestawe Marte Smich. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od paZdziernika 2001 r.
Posiada szesnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego.
Ponadto od listopada 2014 r. jest delegowana w pelnym wymiarze etatu do orzekania
w Sadzie Okregowym w Warszawie, a od listopada 2016 r. na czas nieokreslony. Do grudnia
2015 r. orzekata w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym, od stycznia 2016 r. do kwietnia
2017 r. w XXVII Wydziale Cywilnym-Odwotawczym, a od maja 2017 r. ponownie orzeka
w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwata - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Wiestawy Marty Smich.

Pan Krzysztof Swiderski urodzit sie w 1978 r. w Lomzy. W 2002 r. ukoriczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskujgc tytut magistra z oceng dobra.
Po ukonczeniu aplikacji sagdowej poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie etatowej, w 2005 r.
ztozyt egzamin sedziowski z oceng dobrg. Od kwietnia 2006 r. do pazdziernika 2006 r. byt
zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego w Wydziale Gospodarczym Sadu Rejonowego
w tomzy. Z dniem 2 listopada 2006 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Grajewie. Orzekat w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich oraz w Wydziale
Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 16 lipca 2009 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Grajewie.
Orzekatl w sprawach cywilnych. Z dniem 1 czerwca 2011 r. zostat przeniesiony na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie, w ktorym orzekat
w Il Wydziale Cywilnym. Od 1 wrzes$nia 2017 r. jest delegowany petnym wymiarze etatu
do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie (ostatnia delegacja jest do 31 sierpnia
2019 r.). Obowigzki wykonuje w XXIV Wydziale Cywilnym.

Kandydat otrzymat pozytywna z zastrzezeniem ocene kwalifikacyjng sporzadzong
przez Panig Hanne Jaworska-Swiniarskg - sedziego wizytatora do spraw cywilnych Sadu
Okregowego w Warszawie w stanie spoczynku. Z oceny kwalifikacyjnej wynika, ze staz
orzeczniczy kandydata wynosi 13 lat. Analiza danych statystycznych i opinii stuzbowych
prowadzi do wniosku, Zze opiniowany zastuguje na pozytywng oceng z zastrzezeniem.
Na whniosek ten sktada sie ocena statystyki, ktéra wskazuje na duze zaangazowanie kandydata

w prace, jego obowigzkowos$¢ oraz generalnie prawidtowe prowadzenie przez niego spraw.



Stabilno$¢ orzecznictwa wizytator ocenita jako dobrg. Liczba zmienionych orzeczen,
stwierdzone i opisane uchybienia nie dyskwalifikujag kandydata, wskazujg jednak
na konieczno$¢ doskonalenia sie w kierunku ich wyeliminowania. Nie mozna wykluczy¢, ze
uchybienia wynikajg z obszernosci referatu i préby sprawnego dziatania. Wizytator
stwierdzita, ze mimo spostrzezonych niedoskonato$ci, Pan sedzia Krzysztof Swiderski jest
dobrym kandydatem do objecia stanowiska sedziego sagdu okregowego.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Krzysztofa Swiderskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od listopada 2006 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim peinieniem obowigzkow na stanowisku asesora sgdowego.
Ponadto od 1 wrzed$nia 2017 r. jest delegowany w pelnym wymiarze etatu do orzekania
w Sadzie Okregowym w Warszawie i obowigzki wykonuje w XXIV Wydziale Cywilnym.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Krzysztofa Swiderskiego.

Pan Krzysztof Jan Tarapata urodzit sie w 1980 r. w Mielcu. W 2004 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, z oceng bardzo dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sagdowej, w 2007 r. zlozyl egzamin
sedziowski, z tacznym wynikiem dobrym. Od 1 lutego do 31 lipca 2005 r. pracowat
na stanowisku stazysty, pracownika biurowego w Kancelarii Adwokackiej w Mielcu.
Od 1sierpnia 2005 r. do 31 marca 2006 r. byt zatrudniony na stanowisku doradcy prawnego
w Multimedia Polska S.A. w Mielcu. Od 1 maja 2006 r. do 9 grudnia 2007 r. pracowat
na stanowisku asystenta prawnego w Kancelarii Radcow Prawnych w Mielcu. Od 10 grudnia
2007 r. do 15 marca 2009 r. pracowal na stanowisku referendarza sagdowego w Sadzie
Okregowym w Warszawie - OSrodek Migracyjny Ksigg Wieczystych w Gorze Kalwarii.
Z dniem 16 marca 2009 r. zostat przeniesiony na stanowisko referendarza sagdowego w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywat w Il Wydziale Cywilnym. Od 8 kwietnia 2009 r. do 14 grudnia 2010 r. obowigzki
orzecznicze wykonywat w XVI Wydziale Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej 7 grudnia 2010 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzeka
w | Wydziale Cywilnym w tym Sadzie. W 2016 r. orzekat w ramach jednorazowych delegacji
w XXVII Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sgdu Okregowego w Warszawie. Decyzjg
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sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Kolejnymi decyzjami delegacja ta jest
przedtuzana do 15 stycznia 2020 r. Orzeka w XXIV Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pana Krzysztofa Jana Tarapaty sporzadzita Pani Malgorzata
Sobkowicz - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktéra uznata, ze dokonana analiza akt
spraw prowadzonych przez kandydata i danych statystycznych $wiadczy o jego bardzo dobrej
pracy merytorycznej, prawidtowym i sprawnym prowadzeniu spraw, prawidtowym i szybkim
podejmowaniu decyzji z poszanowaniem zasad ekonomii procesowej. W ocenie sedzi
opiniujacej Pan sedzia jest przygotowany do kazdej sprawy, dobrze organizuje prace
na sesjach i w referacie, ma umiejetno$¢ stosowania przepiséw zaréwno prawa materialnego
i procesowego. Wykazuje znajomo$¢ i umiejetno$¢ wykorzystania orzeczen Sadu
Najwyzszego, Trybunatu Konstytucyjnego i przepisow prawa unijnego. Sedzia opiniujaca
wskazata, ze Pan sedzia Krzysztof Jan Tarapata w petni zastuguje na ocene wyr6zniajaca
i jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Krzysztofa Jana Tarapate. Kandydat petni obowiazki orzecznicze od grudnia 2007 r. Posiada
dziewiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sgdowego.
Ponadto w 2016 r. orzekal w ramach jednorazowych delegacji w XXVII Wydziale
Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie, a od 16 lipca 2018 r. zostat
delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, gdzie
orzeka w XXIV Wydziale Cywilnym. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana Krzysztofa Jana Tarapaty.

Pan Andrzej Vertun urodzit sie w 1981 r. w Warszawie. W 2005 r. ukonczyt wyzsze
studia na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych w Instytucie stosunkéw
miedzynarodowych na Uniwersytecie Warszawskim. W 2006 r. ukonczyt wyzsze studia
prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujgc tytut
magistra. Od 1 marca 2006 r. do 30 wrze$nia 2006 r. pracowat na stanowisku sekretarza w
Kancelarii Radcy Prawnego. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej w 2009 r. ztozyt egzamin
sedziowski z wynikiem ogo6lnym bardzo dobrym. Od 19 paZzdziernika 2009 r. do 9 lutego
2010 r. byt zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Apelacyjnym w
Warszawie. Od 10 lutego 2010 r. do 22 pazdziernika 2012 r. byt zatrudniony na stanowisku
referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

Obowigzki orzecznicze petnit w VII Wydziale Ksiagg Wieczystych. Postanowieniem



Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 17 pazdziernika 2012 r. zostat powotany do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Orzekat w wydziale cywilnym. W 2015 r. byt delegowany do Sadu Okregowego w
Warszawie w ramach jednorazowych delegacji do V Wydziatlu Cywilno-Odwotawczego.
Natomiast w latach 2016-2018 do XXVII Wydziatu Cywilno-Odwotawczego. Od 1 maja
2018 r. do 31 pazdziernika 2018 r. zostat delegowany do pelnienia obowigzkéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym. Kolejnymi decyzjami
delegacja ta byta przedtuzana, a od 1 maja 2019 r. zostata udzielona na czas nieokreslony.

Ocene kwalifikacji Pana Andrzeja Vertuna sporzadzit Pan Oskar Rudzinski - sedzia
wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Warszawie, ktdry wskazal na opinie stuzbowe
kandydata sporzadzone przez Przewodniczacego | Wydziatlu Cywilnego Sadu Okregowego
w Warszawie, Przewodniczaca V Wydziatu Cywilnego Odwotawczego Sadu Okregowego
w  Warszawie, Przewodniczacg XXVII Wydzialu Cywilnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Warszawie, oraz Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie, ktérzy ocenili jego prace bardzo wysoko. Dat poznaé sie jako bardzo dobry
i decyzyjny orzecznik, ktéry zawsze byt bardzo dobrze przygotowany do kazdej sesji.
W ocenie sedziego wizytatora podkreSlenia wymaga bardzo wysoka stabilno$¢ orzecznictwa
kandydata. Reasumujac, stwierdzit, ze de facto nie dopatrzyt sie jakichkolwiek istotnych
bteddéw orzeczniczych, czy tez proceduralnych. W jego ocenie Pan sedzia Andrzej Vertun
zastuguje najak najszybszg nominacje i wskazat na ocene wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Andrzeja Vertuna. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od lutego 2010 r. Posiada ponad
siedmioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sgdu rejonowego, poprzedzone
dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sgdowego, a wczesniej
asystenta sedziego. Ponadto od 2015 r. byt wielokrotnie delegowany do Sadu Okregowego
w Warszawie w ramach jednorazowych delegacji, do V i XXVII Wydzialu Cywilno-
Odwotawczego, a od maja 2018 r. zostat delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie, gdzie orzeka w | Wydziale Cywilnym. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Andrzeja Vertuna.

Pan Marcin Waszkiewicz urodzit si¢ w 1976 r. w Biatymstoku. W 2000 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Bialymstoku z oceng bardzo dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Od 1 wrzed$nia 2003 r. do 29 lutego 2004 r. byt zatrudniony stanowisku

specjalisty w Departamencie Prawnym w Ministerstwie Srodowiska. Po odbyciu etatowej



aplikacji sgdowej, w 2003 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Z
dniem 22 marca 2004 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w
Pruszkowie. Powierzone obowigzki orzecznicze petnit w Il Wydziale Karnym tego Sadu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 26 marca 2008 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Pruszkowie. Od 3
listopada 2009 r. do 31 marca 2014 r. peinit funkcje Kierownika Sekcji Wykonywania
Orzeczen w Il Wydziale Karnym a od 1 listopada 2013 r. do 31 maja 2019 r. petnit funkcje
Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego w tym Sadzie. Od 8 czerwca 2012 r. do 8 lipca 2012
r. byt delegowany do petnienia obowigzkéw w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie. Od 1 czerwca 2014 r. do 30 listopada 2014 r. byt delegowany do petnienia
obowigzkéw w Sadzie Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim, w wymiarze dwdch sesji w
miesigcu. Od lutego do listopada 2015 r. byt delegowany do uzupetniania skiadu
orzekajacego w X Wydziale Karnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Od 1
wrzesnia 2016 r. do 28 lutego 2017 r. byt delegowany w wymiarze dwoch sesji w miesigcu do
Sadu Okregowego w Warszawie IX Wydzialu Karnego Odwotawczego. Kolejnymi
decyzjami delegacja ta byta przedtuzana. Orzekat w X Wydziale Karnym. Od 1 lipca 2019 r.
jest to delegacja na czas nieokreslony. Orzeka w VIII Wydziale Karnym. Z dniem 1 czerwca
2019 r. zostat powotany do petnienia funkcji wizytatora ds. karnych w Sadzie Okregowym w
Warszawie, na okres czterech lat.

Ocene kwalifikacji Pana Marcina Waszkiewicza sporzadzit Pan Piotr Bojarczuk -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on temu kandydatowi wyrdzniajacg ocene
ogblna. Uznat, ze analiza spraw poddanych ocenie wskazuje na doskonatg znajomos$é prawa
karnego procesowego i materialnego przez Pana sedziego Marcina Waszkiewicza. Pan sedzia
bardzo dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw skomplikowanych, zarobwno prawnie, jak
i faktycznie. Wyroki i uzasadnienia sporzgdzane sg na bardzo wysokim poziomie
merytorycznym. W ocenie opiniujgcego wysokiej jakosci pracy orzeczniczej towarzysza
bardzo dobre wyniki statystyczne, biorgc pod uwage, ze Pan sedzia peini funkcje
Przewodniczacego Il Wydziatlu Karnego Sadu Rejonowego w Pruszkowie. Podkreslit
réwniez, ze stwierdzone w sprawach, w ktdrych uchylono lub zmieniono orzeczenie
uchybienia nie majg w wiekszosSci przypadkoéw razacego charakteru, ale wynikajg z
odmiennej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Zwrdcit uwage, ze wydawane
przez Pana sedziego wyroki w przewazajgcej liczbie nie sg skarzone, badZ wniesione apelacje
okazujg sie niezasadne. W ocenie opiniujagcego Pan sedzia wykazuje sie: bardzo dobrg

znajomoScig prawa, bardzo dobrg stabilnos$cig orzeczniczg, bardzo dobrg opinig przetozonych.



Te cechy zawodowe i osobowos$ciowe wskazujg jednoznacznie, ze kandydat sprosta
obowigzkom sedziego sadu okregowego orzekajgcego w pionie karnym. Reasumujac
podkreslit, ze pracowito$¢, sumiennos¢, a nadto efektywno$¢ pracy opiniowanego daje
rekojmie, ze poradzi sobie z rozpoznawaniem skomplikowanych, wielotomowych i
wieloosobowych spraw.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Marcina Waszkiewicza. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od marca 2004 r. Posiada
ponad pietnastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku asesora sgdowego, sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Jego
wysokie kwalifikacje zawodowe zostaty dostrzezone poprzez powierzenie mu funkcji
Przewodniczacego Il Wydziatlu Karnego Sadu Rejonowego w Pruszkowie, a nastepnie
wizytatora ds. karnych w Sadzie Okregowym w Warszawie. Uzyskat ponadto wyrdzniajaca
ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Marcina
Waszkiewicza.

Pani Ewa Wisniewska-Wiecha urodzita sie 1975 r. w Radomiu. W 1999 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng dobrg, uzyskujgc
tytut magistra. Od 1 pazdziernika 1999 r. do 30 wrze$nia 2004 r. byla zatrudniona na
stanowisku asystenta w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Prowadzita zajecia z prawa
konstytucyjnego. Po odbyciu aplikacji sgdowej, w 2002 r. ztozyta egzamin sedziowski, z
wynikiem og6lnym dobrym. Z dniem 15 kwietnia 2003 r. zostala mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekata kolejno w
IX Wydziale Ksigg Wieczystych i | Wydziale Cywilnym. Od 1 pazdziernika 2005 r. petnita
obowigzki: Kierownika Sekcji w | Wydziale Cywilnym, od 1 grudnia 2005 r. Zastepcy
Przewodniczacej, a od 1 lutego 2006 r. Przewodniczacej | Wydziatu Cywilnego, a od 7 lipca
2006 r. do 30 wrzed$nia 2006 r. Zastepcy Przewodniczgcego tego Wydziatu. Z dniem 20
listopada 2006 r. zostata przeniesiona do Sekcji Nakazowej Il Wydziatlu Cywilnego.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 20 lutego 2008 r. zostata
powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie. Orzekata w Il Wydziale Cywilnym i Sekcji Nakazowej. Od 2 maja
2012 r. petnita czynno$ci w XVI Wydziale Cywilnym, za$ od 15 kwietnia 2014 r. peinita
funkcje Zastepcy Przewodniczacego | Wydziatlu Cywilnego. Natomiast od 1 pazdziernika
2017 r. zostata przydzielona do Il Wydziatu Cywilnego, jednoczes$nie do 14 listopada 2017 r.

petnita funkcje Przewodniczgcej tego Wydziatu. Od 15 listopada 2017 r. zostata delegowana



do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie w IV Wydziale
Cywilnym a od 1 grudnia 2017 r. do chwili obecnej orzeka w | Wydziale Cywilnym, przy
czym od 15 maja 2019 r. udzielono jej delegacji czas nieokresSlony. Kandydatka byta rowniez
delegowana, w ramach jednorazowych delegacji, do Sagdu Okregowego w Warszawie w 2014
r, 2015 r. i w 2017 r. do orzekania w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu
Okregowego w Warszawie a w 2017 r. w XXVII Wydziale Cywilnym Odwotawczym tego
Sadu. Od 1 lipca 2018 r. na okres szesciu lat zostaty jej powierzone obowiazki sedziego sadu
dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Od 1 kwietnia 2019 r. zostala
dodatkowo skierowana do orzekania w VII Wydziale Cywilnym Rodzinnym i Rejestrowych
Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Ewy Wisniewskiej-Wiechy sporzadzit Pan Piotr Bednarczyk

- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznal on tej kandydatce ocene o0géing
wyrozniajacg. Uznal, Zze Pani sedzia daje rekojmie bardzo dobrego wykonywania
obowiagzkdéw sedziego sadu okregowego. Podkreslit zaangazowanie i rzetelno$¢ w
wykonywaniu obowigzkéw, a przede wszystkim wymagany na tym stanowisku poziom
dojrzatosci zawodowej. Podkreslit, ze Pani sedzia posiada bogatg wiedze merytoryczng
zdobytg w Kilku réznych wydziatach oraz umiejetno$¢ precyzyjnej i przejrzystej argumentacji
w ztozonych sprawach finansowych i konsumenckich.
Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig Ewe
Wisniewska-Wieche. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od kwietnia 2003 r. Posiada
ponad szesnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku asesora sgdowego, sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Uzyskata wyrdzniajgca ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Ewy Wisniewskiej-Wiechy.

Pani Agnieszka W lekly-Pietrzak urodzita sie¢ w 1975 r. w Warszawie. W 2000 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem dobrym
plus, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, w 2003 r. ztozyta
egzamin sedziowski z facznym wynikiem dobrym. CzynnoS$ci asesora sgdowego wykonywata
od 13 czerwca 2003 r. w IV Wydziale Grodzkim Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie, nastepnie od 1 kwietnia 2005 r. w IIl Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, za$ od 1 stycznia 2006 r. w | Wydziale
Cywilnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Postanowieniem

Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 marca 2007 r. zostata powotana na stanowisko



sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie.
Czynnosci orzecznicze wykonywata w | Wydziale Cywilnym, w ktorym petnita takze funkcje
Kierownika Sekcji Zagranicznej, a nastepnie Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. Od
1 lutego 2014 r. do 7 wrzes$nia 2014 r. petnita funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Z dniem 15 sierpnia 2013 r. Pani sedzia zostata powotana
do petnienia funkcji Przewodniczacego Il Wydzialu Cywilnego. Funkcje te petnita do 31
marca 2017 r. Z dniem 1 kwietnia 2017 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkdéw
orzeczniczych w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzeka w XXV Wydziale Cywilnym. W
latach 2009-2015 i 2017 r. w ramach jednorazowych delegacji orzekata rowniez w V
Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Kandydatka ukonczyta
studia podyplomowe w zakresie prawa cywilnego w Polskiej Akademii Nauk w Warszawie
oraz finanséw i rachunkowos$ci w Szkole Gtdwnej Handlowej w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Wlekty-Pietrzak sporzadzita Maja Smoderek -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznala ona tej kandydatce ocene o0gdlng
pozytywna. Uznala, ze przeprowadzona analiza pozwala na stwierdzenie, ze Pani sedzia
Agnieszka W lekty-Pietrzak posiada przygotowanie teoretyczne i praktyczne do objecia
stanowiska sedziego sadu okregowego. W jej ocenie nalezy podkresli¢ takie cechy kandydatki
jak prowadzenie spraw z opracowang koncepcja, starannie, z poszanowaniem zasad ekonomii
procesowej. Organizacja pracy na sesji, wlasciwe przygotowanie do kazdej sprawy,
pracowito$¢ i umiejetno$¢ stosowania wiedzy w praktyce pozwalajg opiniowanej prawidtowo
wykonywaé¢ natozone na nig obowigzki. Szeroki wachlarz spraw poddanych analizie
niejednokrotnie o skomplikowanym charakterze potwierdzit, ze zastuguje na wysoka ocene.
Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Agnieszke Wlekty-Pietrzak. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od czerwca 2003 r.
Posiada ponad szesnastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku asesora sgdowego,
sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w
Warszawie. Doswiadczenie zdobyta rowniez petnigc funkcje przewodniczacej wydziatu i
wiceprezesa sgdu. Uzyskata pozytywna ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtoSnie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki Wlekty-Pietrzak.

Pan Stanistaw Wojciechowski urodzit sie w 1981 r. w Karagandzie. W 2004 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng
bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 1 pazdziernika 2004 r. do 31 grudnia 2005 r. byt

zatrudniony na stanowisku prawnika w Kancelarii Radcy Prawnego w Krakowie. Od 1



stycznia do 4 czerwca 2006 r. pracowal na stanowisku prawnika w Kancelarii Radcy
Prawnego w Krakowie. Od 5 czerwca 2006 r. do 30 kwietnia 2007 r. oraz od 1 pazdziernika
2007 r. do 13 czerwca 2008 r. pracowal na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Rejonowym dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie. Powierzone obowigzki wykonywat w
Wydziale Cywilnym. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 2007 r. ztozyt egzamin sedziowski, z
wynikiem #acznym dobrym plus. Z dniem 16 czerwca 2008 r. zostat mianowany
referendarzem sagdowym w Sadzie Okregowym w Krakowie. Do 6 wrzesnia 2009 r. pracowat
na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie Okregowym w Krakowie w Zamiejscowym
Osrodku Migracyjnych Ksigg Wieczystych w Skawinie. Z dniem 7 wrze$nia 2009 r. zostat
przeniesiony na stanowiska referendarza sgdowego w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Orzekat w Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego. Z dniem
15 marca 2010 r. zostat przeniesiony na stanowiska referendarza sgdowego w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Obowigzki orzecznicze petnit w Sekcji
Nakazowej, Il Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z
6 kwietnia 2011 r. zostal powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzeka w XVI Wydziale Cywilnym. W
2017 r. kandydat byt wielokrotnie delegowany, w ramach jednorazowych delegacji, do
Wydziatdw Cywilno-Odwotawczych w Sadzie Okregowym w Warszawie. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwos$ci zostat delegowany od 1 lipca 2018 r. do 31 grudnia 2018 r. do petnienia
czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci. Od 1 stycznia 2019 r. jest to
delegacja na czas nieokre$Slony. Powierzone obowigzki peitni na stanowisku gtéwnego
specjalisty w Departamencie Legislacyjnym Prawa Cywilnego. Kandydat prowadzit zajecia z
podstaw prawa cywilnego dla studentéw IIl roku na kierunku administracji na Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Jest autorem publikacji prawniczej z zakresu
postepowania egzekucyjnego. Jest takze w trakcie pisania pracy doktorskiej.

Ocene kwalifikacji Pana Stanistawa Wojciechowskiego sporzadzita Pani Urszula
Dabrowska - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona temu kandydatowi ocene
0g6lng pozytywna. Wyjasnita, ze przeprowadzona analiza pozwala na stwierdzenie, ze Pan
sedzia Stanistaw Wojciechowski wykazat sie doswiadczeniem zawodowym, wiedzg
prawniczg i rzetelnoScig w wywigzywaniu sie z obowigzkow. Postepowania prowadzit szybko
i sprawnie, cechujac sie dobrg organizacja pracy, przeciwdziatajgc tym samym przewlektosci
postepowania. Sedzia opiniujgca wskazata, ze w rozpoznawanych sprawach opiniowany
zaprezentowat dobrg znajomo$¢ prawa materialnego i procedury cywilnej, co znalazto

odzwierciedlenie w stabilnosci orzecznictwa. Uchylono do ponownego rozpoznania tylko



dwanascie jego orzeczen, a odsetek orzeczeh zmienionych wyniost tylko: w roku 2014 -
0,6%, w roku 2015 - 2,1%, w roku 2016 - 6,0% iw 2017 roku - 6,9%. Wyniki statystyczne
Pana sedziego ksztattowaty sie na bardzo dobrym poziomie, lepszym niz poziom Wydziatu,
pionu i okregu. Wszystkie uzasadnienia sporzadzono w ustawowym terminie. W sprawach z
referatu Pana sedziego nie stwierdzono niezgodnos$ci orzeczenia z prawem, a uwzglednienie
skargi na przewlekto$¢ postepowania w dwdch sprawach z referatu ocenianego nie byto przez
niego zawinione. Podsumowujac sedzia opiniujgca zaznaczyta, ze Pan sedzia Stanistaw
Wojciechowski jest dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sagdu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Stanistawa Wojciechowskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od kwietnia 2011 r.
Posiada ponad o$mioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku asesora sgdowego, sedziego
sadu rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie i
delegacji do petnienia czynnos$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
Uzyskat pozytywng ocene kwalifikacji. Rada miata réwniez na wzgledzie wcze$niejsze
wieloletnie doswiadczenie zawodowe Pana Stanistawa Wojciechowskiego na stanowisku
asystenta sedziego i referendarza sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato
kandydature Pana Stanistawa Wojciechowskiego.

Pan Robert Wysok urodzit sie w 1976 r. w Lublinie. W 2000 r. ukornczyt wyzsze
studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 2004 r. ztozyt egzamin sedziowski z fgcznym
wynikiem dostatecznym. Od 7 lutego 2005 r. do 30 czerwca 2008 r. pracowat na stanowisku
prawnika w ,,Apsys Polska sp. z 0.0.” w Warszawie. Uchwatg Rady Okregowej Izby Radcéw
Prawnych w Warszawie z 30 stycznia 2006 r. zostal wpisany na liste radcéw prawnych w
Warszawie. Od 1 lipca 2008 r. do 30 stycznia 2009 r. byt zatrudniony na stanowisku radcy
prawnego w Kancelarii Radcy Prawnego w Warszawie. Od 9 lutego 2009 r wykonuje zawod
radcy prawnego w ,,Wysok i Wysok Radcowie Prawni Spotka Partnerska” w Warszawie. Jest
autorem publikacji prawniczej z zakresu prawa wiasnosci intelektualnej.

Ocene kwalifikacji Pana Roberta Wysoka sporzadzita Pani Maria Wieckowska - sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie. Przyznata ona temu kandydatowi ocene o0gdlng pozytywna.
Stwierdzita, ze Pan Robert Wysok spetnia wymogi ustawowe do ubiegania sie o powotanie na
stanowisko sedziego sagdu okregowego. Sedzia podkreslita, ze opiniowany wykazuje sie duzg
wiedzg prawniczg i doswiadczeniem zawodowym. Rzetelnie i z duzym zaangazowaniem

wykonuje obowigzki zawodowe w zakresie prowadzenia spraw sadowych, przestrzega



terminow procesowych, w zakreslonym przez sad terminie wykonuje zarzgadzenia. W sposob
nalezyty wywigzuje sie z obowigzku uczestnictwa w rozprawach, w szczegdlnosci wykazujac
sie duzym zaangazowaniem w toku postepowania dowodowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawié¢ z wnioskiem o powotanie Pana Roberta
Wysoka. Kandydat wykonuje zawo6d radcy prawnego od lipca 2008 r. Posiada zatem
jedenastoletnie doswiadczenie w wykonywaniu wolnego zawodu prawniczego. Uzyskat
pozytywng ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtoé$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana Roberta Wysoka.

Pani Anna Malgorzata Zalewska urodzita sie w 1968 r. w Szczecinie. W 1993 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 1 wrzes$nia 1987 r. do 30 wrze$nia 1988 r. byta zatrudniona na
stanowisku mtodszej bibliotekarki w CONIW. Od 9 sierpnia 1993 r. do 31 grudnia 1998 r.
pracowata na stanowisku specjalisty w Gtownym Inspektoracie Pracy. W 1995 r. ukonczyta
podyplomowe studia z zakresu legislacji na Uniwersytecie Warszawskim oraz z zakresu
Prawa pracy (inspektor pracy) w Osrodku Szkolenia Panstwowej Inspekcji Pracy im. prof.
Jana Rosnera. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej, w 2001 r. ztozyta egzamin sedziowski z
tagcznym wynikiem dobrym. Z dniem 10 grudnia 2001 r. zostala mianowana asesorem
sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Powierzone
obowigzki orzecznicze wykonywata kolejno w 1l Wydziale Karnym, 1V Wydziale Grodzkim i
| Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 25 stycznia 2005
r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srédmieécia w Warszawie. Orzekata w | Wydziale Cywilnym. Od 3 listopada
2016 r. do 2 maja 2017 r. petnita funkcje Zastepca Przewodniczgcego w tym Wydziale. W
2017 r. orzekata, w ramach jednorazowych delegacji, w V Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym w Sadzie Okregowym w Warszawie. Od 1 marca 2017 r. jest delegowana do
petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, przy czym od 1 marca
2019 r. jest to delegacja na czas nieokre$lony. Orzeka w XXV Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Malgorzaty Zalewskiej sporzadzit Pan Adam Malinowski -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on tej kandydatce ocene ogdlng pozytywna.
Wyjasnit, ze przeprowadzona analiza pozwala na stwierdzenie, ze Pani sedzia Anna
Matgorzata Zalewska posiada bardzo dobre przygotowanie teoretyczne i metodyczne do
objecia stanowiska sedziego sadu okregowego. W jego ocenie dane dotyczgce stabilnosci

orzecznictwa, sposéb formutowania uzasadnien decyzji procesowych wskazujg na wysoki



poziom wiedzy i witasciwe rozeznanie co do elementow sporu i zakresu niezbednych
czynnosci sadu. Wskazywane w dolgczonych opiniach stuzbowych cechy zwiagzane ze
skrupulatno$cig, pracowitoscia i wnikliwoscia znajduja peilne odzwierciedlenie w
przeprowadzonej analizie. Reasumujgc podkreslit, Ze Pani sedzia Anna Malgorzata Zalewska
konsekwentnie i sprawnie podejmuje kolejne czynnosci procesowe, dbajagc o wihasciwg
koncentracje postepowania dowodowego i przeciwdziatajgc przewlektosci postepowania.
Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig Anne
Matgorzate Zalewska. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od grudnia 2001 r. Posiada
prawie osiemnastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku asesora sadowego, sedziego
sagdu rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Uzyskala pozytywng ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Anny Matgorzaty Zalewskiej.

Pan Stanistaw Jézef Zdun urodzit sie w 1978 r. w Lesznie. W 2002 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z oceng dobra, uzyskujgc tytut
magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej, w 2005 r. ztozyt egzamin sedziowski z
tacznym wynikiem dobrym. Od 1 grudnia 2005 r. do 14 lutego 2006 r. pracowat na
stanowisku asystenta sedziego Sadu Rejonowego w Poznaniu. Od 15 lutego 2006 r. do 30
kwietnia 2007 r. pracowal na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w
Poznaniu. Z dniem 1 maja 2007 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekat kolejno w V i IV Wydziale Karnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 21 kwietnia 2009 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie. Orzekat w IV Wydziale Karnym. Od 8 czerwca 2012 r. do 8 lipca 2012 r. byt
delegowany do petnienia obowigzkéw w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie. Z dniem 1 sierpnia 2016 r. zostat delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzeka w XII Wydziale Karnym. Z dniem 16 lutego
2018 r. zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie, jednocze$nie zostat powotany do petnienia funkcji Wiceprezesa tego Sadu.

Ocene kwalifikacji Pana Stanistawa Jozefa Zduna sporzadzita Pani Monika Popielarska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora uznata, ze analiza pracy oraz analiza
orzecznictwa Pana sedziego Stanistawa Zduna w pionie karnym wskazuje, ze posiada on
bardzo dobrg znajomo$¢ prawa karnego materialnego i procesowego. W ocenie opiniujgcej

kandydat bardzo dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw trudnych prawnie jak i



faktycznie oraz obszernych, co zwitaszcza wida¢ podczas jego pracy w XIlI Wydziale Karnym
Sadu Okregowego w Warszawie. Sedzia opiniujgca podkreslita, ze rozpoznajgc te bardziej
skomplikowane sprawy zadna nie zostata uchylona do ponownego rozpoznania. Osiggniete
przez opiniowanego wyniki statystyczne, zaangazowanie w prace, jak i pozytywna opinia
wystawiona przez Przewodniczacych Wydziatéw, w ktérych orzekat Pan sedzia potwierdzajg
zasadnos¢ wniosku o powotanie Pana Stanistawa Zduna na stanowisko sedziego sadu
okregowego, zwilaszcza, ze Pan sedzia orzekajgc w Sadzie Okregowym swojg pracg i
osiggnietymi wynikami potwierdzit trafnos¢ tej konkluzji. Sedzia opiniujgca podkreslita, ze
gdyby mozliwa byta ocena z plusem opiniowany w petni zastugiwatby na wystawienie oceny
pozytywnej plus.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Pana
Stanistawa Jdzefa Zduna. Kandydat peini obowiazki orzecznicze od maja 2007 r. Posiada
ponad dwunastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku asesora sgagdowego, sedziego
sadu rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Doswiadczenie zdobyt rowniez petnigc funkcje wiceprezesa sadu. Uzyskat pozytywng ocene
kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Stanistawa Jdzefa
Zduna.

Pani Aleksandra Emilia Ziétkowska-Majkowska urodzita sie w 1979 r. w Lodzi. W
2003 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie £ddzkim w todzi z oceng
dobrg plus, uzyskujac tytut magistra. Od 1 maja 2002 r. do 30 wrzesnia 2002 r. pracowata na
stanowisku ksiegowej w Biurze ksiegowym ,Weksel”. Od 20 stycznia 2004 r. do 31 lipca
2004 r. pracowata na stanowisku pracownika biurowego w Kancelarii Munz Hille i Beden w
Dreznie. W 2004 r. ukonhczyta studia podyplomowe 2z zakresu prawa cywilnego i
administracyjnego w Technische Universitaet Dresden. Od 11 kwietnia 2005 r. do 31 grudnia
2006 r. pracowata na stanowisku konsultanta dziatu doradztwa rynkowego i prawnego w
Polsko-Niemieckiej Izbie Przemystowo-Handlowej. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2009 r.
ztozyta egzamin sedziowski z fgcznym wynikiem dobrym. Od 19 marca 2007 r. do 31 grudnia
2008 r. pracowata na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy
Pragi-P6tnoc w Warszawie. Powierzone obowigzki wykonywata w wydziatach cywilnych i
karnych. Od 22 lutego 2010 r. do 19 grudnia 2012 r. pracowata na stanowisku referendarza
sgdowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy. Obowigzki orzecznicze petnita w XIlI
Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego. W 2011 r. ukonczyta podyplomowe

studia z Prawa spdtek na Uniwersytecie Warszawskim. Postanowieniem Prezydenta



Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 grudnia 2012 r. zostata powotana do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Od 20 grudnia
2012 r. orzekata w X Wydziale Gospodarczym ds. Upadtosciowych i Restrukturyzacyjnych, a
od 20 marca 2018 r. do chwili obecnej w XIIl Wydziale w Gospodarczym Krajowego
Rejestru Sadowego. Kandydatka brata udziat w stazach naukowych, stypendiach
zagranicznych oraz konferencjach naukowych. W 2016 r. prowadzita zajecia z prawa
upadfosciowego w Szkole Gidwnej Handlowej w Warszawie. Od 12 lutego 2018 r. do 11
sierpnia 2018 r. byta delegowana do petnienia czynnos$ci administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci. Powierzono jej obowigzki na stanowisku gtéwnego specjalisty w
Departamencie Strategii i Funduszy Europejskich. Z dniem 15 lutego 2018 r. zostala
odwotana z delegacji do pelnienia czynnosSci administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwosci. Z dniem 16 lutego 2018 r. zostata powotana do petnienia funkcji
Wi iceprezesa Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, na okres czterech lat.
Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Emilii Zidtkowskiej-Majkowskiej sporzadzit Pan
Andrzej Turlinski. Przyznat on tej kandydatce ocene o0gélng pozytywng. Uznal, ze na
podstawie opinii stuzbowej Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie, opinii Zastepcy Dyrektora Departamentu Strategii i Funduszy Europejskich w
Ministerstwie Sprawiedliwosci oraz oceny pracy sedziego sporzadzonej przez sedziego
wizytatora Sadu Okregowego w Warszawie, ocenia opiniowana Aleksandre Ziotkowska-
Majkowskg jako osobe pracowita i zaangazowang w prace zawodowa, bardzo dobrze
wywigzujacg sie z obowigzkéw sedziego referenta oraz sedziego komisarza. Sedzia
opiniujacy zaznaczyt, ze specyfika postepowan upadioSciowych, w ramach, ktérych
rozpoznawane sg sprzeciwy od list wierzytelnosci i zazalenia w tym przedmiocie powoduje,
ze Pani sedzia przez lata orzekania w wydziale upadtosciowym rozpoznawata sprawy sporne,
ktore, gdyby nie fakt upadtoSci, rozstrzygane bytyby w I instancji w wydziale gospodarczym
lub cywilnym sadu okregowego. W jego ocenie godne odnotowania jest rdwniez
zaangazowanie opiniowanej w nawigzaniu i kontynuowaniu wspotpracy miedzy Sadem
Okregowym w Warszawie i Sgdem Okregowym w DreZnie. Reasumujac stwierdzit, ze sedzia
Aleksandra Ziotkowska-Majkowska posiada kwalifikacje merytoryczne i cechy osobowosci
niezbedne do petnienia funkcji sedziego okregowego i zastuguje na powotanie na stanowisko
sedziego sadu okregowego.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawi¢ z wnioskiem o powotanie Panig
Aleksandre Emilie Zidtkowska-Majkowska. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze na

stanowisku sedziego sadu rejonowego od grudnia 2012 r. Zdobyta ponadto doswiadczenie w



pracy na stanowisku asystenta sedziego i referendarza sgdowego. Rada wzieta réwniez pod
uwage doswiadczenie kandydatki zdobyte w ramach delegacji do pelnienia czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci oraz z uwagi na petnienie funkcji
Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Uzyskata pozytywng
ocene kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Aleksandry
Emilii Zidtkowskiej-Majkowskiej.

3. Odnosnie do kandydatéw nieprzedstawianych z wnioskiem o powotanie Krajowa Rada
Sadownictwa uwzglednita miedzy innymi, co nastepuje:

Pan Mieczystaw Balicki urodzit sie w 1956 r. w Mielcu. W 1980 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng dostateczng, uzyskujac tytut magistra.
Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w lutym 1989 r. ztozyt egzamin adwokacki z tgcznym
wynikiem dostatecznym. Od 1 lipca 1989 r. do 31 grudnia 1999 r. wykonywal prace w
Zespole Adwokackim nr 5 w Gdyni jako adwokat. W 1999 r. ukorniczyt studia w zakresie
»,Public Administration” na Georgetown University (University of Kentucky at Lexington).
Od 1 stycznia 2000 r. do 31 grudnia 2004 r. prowadzit indywidualng praktyke w ramach
kancelarii adwokackiej z siedzibg w Gdyni. Od 1 stycznia 2005 r. ponownie wykonuje prace

w Zespole Adwokackim nr 5w Gdyni.

Ocene kwalifikacji Pana Mieczystawa Balickiego w zakresie prawa cywilnego i
rodzinnego sporzadzit Pan Cezary Skwara - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry
stwierdzit, ze analiza pracy kandydata wskazuje na przecietny poziom wiedzy merytorycznej
z zakresu materialnego prawa rodzinnego i cywilnego oraz z zakresu procedury cywilnej.
Sporzadzone przez opiniowanego pisma procesowe zawieraly wylacznie opis stanu
faktycznego, w przewazajgcej czesci bez wskazania jakiejkolwiek argumentacji prawnej,
przepisOw prawa czy orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Cze$¢ pism zawierata braki formalne,
do uzupetnienia, ktérych opiniowany, jako petnomocnik byt wzywany przez sad. W pismach
pojawiaty sie bledy z zakresu nieprawidtowej terminologii prawniczej. Pisma czesto byly
bardzo lakoniczne, ponadto wiekszo$¢ dotgczonych do pism kopii dokumentéw nie byta
poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem. Powazne zastrzezenia budzi fakt, niestawiennictwa
opiniowanego na wyznaczonych terminach rozpraw, bez jednoczesnego usprawiedliwienia
swej nieobecnosSci czy tez zbyt czeste wnioski o zmiane lub odroczenie terminu rozprawy, z
przyczyn, ktore nie stanowig podstawy do odwotania lub odroczenia rozprawy. W ocenie

sedziego wizytatora Pan adwokat Mieczystaw Balicki nie jest dobrym kandydatem na
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stanowisko sedziego okregowego. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): negatywna.

Ocene kwalifikacji Pana Mieczystawa Balickiego w zakresie prawa karnego
sporzadzita Pani Dagmara Pusz-Florkiewicz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra
stwierdzita, ze kandydat prezentuje przecietna wiedze w dziedzinie prawa karnego. Jako
reprezentujgcy dang strone postepowania stosuje tg wiedze w praktyce w sposéb ogolnie
zadowalajacy, uczestniczy w rozprawach i zadaje pytania stronom oraz sktada na ogét
adekwatne wnioski formalne i dowodowe, ktére wskazujg na standardowg dziatalno$¢ w
procesie profesjonalnego petnomocnika procesowego. Te dziatania sg czesSciowo skuteczne,
stosownie do peinionej roli w procesie oraz do oczekiwan Kklientow, a takze zwyktych
obowigzkéw zawodowych. Orientuje sie prawidlowo w zgromadzonym w danej sprawie
materiale dowodowym i podejmuje czynnos$ci odpowiednie do sytuacji. Jednak przy
sporzadzaniu apelacji nie ustrzegt sie bledéw z zakresu prawa karnego procesowego i
materialnego - nieprawidtowa konstrukcja apelacji, podniesienie niewtasciwych zarzutow,
sprzeczno$¢ wewnetrzna $rodka odwotawczego poprzez zaskarzenie wyroku w czesci i
nastepnie podniesienie zarzutdbw co do catosci, niewskazanie konkretnych przepiséw
postepowania, ktérym sad uchybit, ubogos¢ uzasadnienia, nieprecyzyjne wnioski apelacyjne,
niedostrzezenie przyjecia przez sad btednej kwalifikacji prawnej czynu. Na tej podstawie
sedzia wizytator wskazata, ze nie moze stwierdzi¢, ze kandydat posiada predyspozycje do
wykonywania zawodu sedziego sadu okregowego. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-
stopniowej: wyrd6zniajaca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): negatywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Mieczystawa Balickiego. Kandydat ten zaw6d adwokata wykonuje od lipca 1989 r.
Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pana Mieczystawa Balickiego jednak
catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogltoSnie negatywnie zaopiniowato kandydature Pana
Mieczystawa Balickiego.

Pani Anna lzabela Bonkowska urodzita sie w 1974 r. w Szczyrku. W 1998 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng dobrg

plus, uzyskujgc tytut magistra. Od 2 wrzesnia 1998 r. do 18 lutego 2000 r. pracowata w |

Urzedzie Skarbowym w Bielsku-Biatej w Wydziale Podatkéw Pos$rednich na stanowisku
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starszego referenta. Od 24 lutego 2000 r. do 30 marca 2005 r. byta zatrudniona na stanowisku
inspektora w Urzedzie Miejskim w Bielsku-Biatej, a swoje obowiagzki wykonywatla w
Wydziale Strategii i Rozwoju Gospodarczego oraz w Wydziale Mienia Gminnego i
Rolnictwa. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzes$niu 2004 r. ztozyta egzamin sedziowski z
tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 kwietnia 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. pracowata w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie na stanowisku referendarza
sagdowego, a swoje obowiazki wykonywata w wydziale cywilnym. Od 1 stycznia 2006 r. do
14 maja 2006 r. byta zatrudniona na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Woli w Warszawie na stanowisku referendarza sgdowego, a swoje obowigzki
wykonywata w wydziale cywilnym. Od 15 maja 2006 r. do 23 kwietnia 2009 r. pracowata na
stanowisku asesora sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie, a
swoje obowigzki wykonywata w wydziale cywilnym. Od 24 kwietnia 2009 r. petni urzad na
stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie, a swoje
obowiazki wykonuje w Il Wydziale Cywilnym. W 2011 r. ukonczyta studia podyplomowe w
zakresie ekonomii i prawa gospodarczego. W 2014 r. ukoniczyta studia podyplomowe w
zakresie retoryki i kreowania wizerunku dla prawnikéw. Od 17 sierpnia 2016 r. do 31 grudnia
2016 r. oraz w kwietniu 2017 r. petnita funkcje Przewodniczacej Il Wydziatu Cywilnego tego
Sadu, a od 16 sierpnia 2015 r. do 16 sierpnia 2016 r., od 1 stycznia 2017 r. do 31 marca 2017
r., od 1 maja 2017 r. do 31 marca 2018 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego Il
Wydzialu Cywilnego tego Sadu. Od 16 lipca 2018 r. zostata delegowana do Sadu

Okregowego w Warszawie na okres szesciu miesiecy.

Ocene kwalifikacji Pani Anny lzabeli Bonkowskiej sporzadzita Pani Joanna Machon -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze opiniowana powierzone
czynnosci wykonuje sumiennie uzyskujagc wybitne wyniki statystyczne w zakresie
zatatwialnosci jak i stabilnosSci orzecznictwa. Nalezy podkresli¢ towarzyszgce stale pracy
kandydatki takie cechy jak prowadzenie spraw z opracowang koncepcja, podejmowanie
decyzji w spos6b przemys$lany i realizowanie koncepcji w spos6b konsekwentny, z
poszanowaniem zasad ekonomii procesowej. Organizacja pracy na sesji, wlasciwe
przygotowanie do kazdej sprawy, pracowito$¢ i umiejetno$¢ stosowania wiedzy w praktyce
pozwalajg kandydatce prawidtowo wykonywa¢ natozone na nig obowigzki. W ocenie
sedziego wizytatora sposdb pracy, kontakty ze stronami, przygotowanie spraw do sesji,
koncentracja materiatu dowodowego i sumienno$¢ opiniowanej potwierdza, ze jest osobg

znakomicie przygotowang do wykonywania zawodu sedziego w sgdzie okregowym. Ogdlna

116



ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyr6zniajgca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i
negatywna): wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawiaé z wnioskiem o powotanie
Pani Anny lzabeli Bonkowskiej. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od kwietnia
2005 r. - poczatkowo na stanowisku referendarza sagdowego, nastepnie w latach 2006-2009 na
stanowisku asesora sgdowego, a od kwietnia 2009 r. petnigc urzad sedziego sadu rejonowego.
Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pani Anny lzabeli Bonkowskiej jednak
catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny

Izabeli Bonkowskiegj.

Pani Monika Maja Borowska urodzita sie w 1978 r. w Stargardzie. W 2002 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng
dobra, uzyskujac tytut magistra. W marcu 2011 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem dobrym. Od 29 lipca 2002 r. do 28 lipca 2003 r. pracowata w Wydziale Grodzkim
Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim na stanowisku referenta stazysty, a od 6
stycznia 2004 r. do 30 kwietnia 2004 r. w | Wydziale Cywilnym. Od 1 maja 2004 r. do 3
wrzes$nia 2013 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w
Szczecinie, a swoje obowigzki petnita kolejno w IV Wydziale Karnym Odwotawczym,
Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych, Il Wydziale
Cywilnym Odwotawczym. Od 4 wrzesnia 2013 r. petni urzad sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Woli w Warszawie, swoje obowigzki poczgtkowo wykonywata w V Wydziale
Karnym, a od pazdziernika 2014 r. orzeka w | Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 15
pazdziernika 2016 r. petni funkcje Zastepcy Przewodniczgcego. Od 1 stycznia 2016 r. do 31
grudnia 2017 r. orzekala na podstawie jednorazowych delegacji w V Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Moniki Mai Borowskiej sporzadzita Pani Bozena Miskowiec
- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze przeprowadzona analiza spraw
cywilnych i karnych wskazuje, ze opiniowana posiada przygotowanie teoretyczne i
praktyczne do objecia stanowiska sedziego sagdu okregowego. Wykazuje rozlegtg wiedze w
zakresie prawa cywilnego materialnego i procesowego, pozwalajgcg na szybkie i trafne

rozstrzyganie spraw o réznorodnej problematyce. Kandydatka jest osobg pracowitg, o czym
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Swiadczg osiggane przez nig wyniki ilosciowe na tle wydziatu, pionu czy tez okregu.
Dokladne zapoznawanie sie z aktami spraw i znajomos$¢é procedury cywilnej pozwalajg na
sprawne koAczenie postepowan w sposob trafny. Nalezy takze podkresli¢, ze uzasadnienia
sporzagdzane sg w terminie ustawowym. Charakteryzuje je wysoki poziom merytoryczny,
szczegOtowe ustalenia faktyczne, wnikliwa ocena dowoddéw i zrozumialy wywod prawny
poparty orzecznictwem Sadu Najwyzszego. Pani sedzia Monika Maja Borowska posiada 5
letnie doswiadczenie jako sedzia sadu rejonowego, przeprowadzona analiza wskazuje, ze
opanowata praktyczne arkana pracy sedziego, ktére pozwalajg orzeka¢ na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Nadto opiniowana posiada niezbedne cechy charakteru potrzebne
do objecia tego stanowiska. Jest osobg kulturalng i opanowang. Jej stosunek do stron jest
wiasciwy o czym S$wiadczg zapisy w protokotach rozpraw. Pani sedzia uczestniczyta w
szkoleniach intensyfikujgc proces swego doskonalenia zawodowego. W przedmiocie
kompetencji zawodowych, efektywnosci, skutecznosci pracy, kultury osobistej, kultury
organizacji pracy oraz kultury urzedowania nie zgtoszono zadnych zastrzezen. Takze nie
stwierdzono zasadnych skarg wniesionych w trybie nadzoru administracyjnego.
Podsumowujac, sedzia wizytator podkres$lita, ze wyniki pracy opiniowanej charakteryzowaty
sie: powyzej Sredniej wydziatu w zakresie zatatwienia spraw, co do czasu trwania postepowan
- ponizej Sredniej wydziatu, w zakresie liczby wyznaczonych sesji - powyzej Sredniej
wydziatu, w zakresie oddalonych apelacji - powyzej $redniej Wydziatu, w zakresie orzeczen
zmienionych - powyzej $redniej wydziatu, w zakresie orzeczen uchylonych - ponizej $redniej
Wydziatu.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Moniki Mai Borowskiej. Kandydatka ta peini urzad sedziego sadu rejonowego od
wrze$nia 2013 r. Rada miala na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pani Moniki Mai
Borowskiej jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia,
zdaniem Rady, za wystapieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Moniki Mai Borowskiej.

Pani lzabela Brudnicka urodzita sie w 1976 r. w Plocku. W 2001 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z oceng
dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, we wrzes$niu 2004 r. ztozyta

egzamin sedziowski z fagcznym wynikiem dostatecznym. Od 22 listopada 2004 r. do 26
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pazdziernika 2009 r. pracowata na stanowisku referendarza sadowego w XV Wydziale Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Od 27 pazdziernika
2009 r. petni urzad sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,

swoje obowigzki wykonuje w Il Wydziale Cywilnym tego Sadu.

Ocene kwalifikacji Pani lzabeli Brudnickiej sporzadzita Pani Iwona Grzegorzewska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze pomimo uchybien technicznych,
terminowych i niedoskonatosci organizacyjnych, do ktérych dochodzi przed ostatecznym
rozstrzygnieciem sprawy, samo orzeczenie dotyczy istoty sprawy, ma oparcie w analizie
materialu dowodowego oraz przepisach prawa. Lektura wuzasadnien w sprawach
zakonczonych prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze opiniowana jest orzecznikiem
doswiadczonym i przygotowanym merytorycznie do wydawania rozstrzygnieé, a przyjeta
przez nig argumentacja jest solidna i profesjonalna, nawet je$li nastepnie orzeczenie jest
zmienione. Ogo6lna ocena pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani lzabeli Brudnickiej. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od listopada 2004 r. -
poczatkowo na stanowisku referendarza sadowego, nastepnie od pazdziernika 2009 r. petnigc
urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani
Izabeli Brudnickiej jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie
przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - pozytywnie z zastrzezeniem

zaopiniowato kandydature Pani Izabeli Brudnickiej.

Pani Matgorzata Alicja Brzozowska urodzita sie w 1980 r. we Wioctawku. W 2004
r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z
oceng dobrg plus, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, we
wrze$niu 2007 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 1
pazdziernika 2007 r. do 30 listopada 2007 r. pracowata w Kancelarii Adwokackiej Jerzego
Rumianowskiego z siedzibg we Witoctawku na stanowisku asystenta adwokata. Od 3 grudnia
2007 r. do 29 lutego 2008 r. byta zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Okregowym we Wioctawku, a swoje obowigzki wykonywata w V Wydziale Cywilnym
Rodzinnym. Od 28 kwietnia 2008 r. do 23 stycznia 2011 r. pracowata na stanowisku
referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym w Piasecznie, a swoje obowigzki wykonywata

w IV Wydziale Ksigg Wieczystych i | Wydziale Cywilnym. Od 24 stycznia 2011 r. peini
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urzad sedziego sadu rejonowego, do 29 lutego 2012 r. w Sadzie Rejonowym we Wioctawku
(I Wydziat Cywilny), a od 1 marca 2012 r. w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego
Warszawy w Warszawie (do 10 grudnia 2013 r. w VIII Wydziale Gospodarczym, a od 11
grudnia 2013 r. w X Wydziale Gospodarczym dla spraw upadtosciowych i naprawczych -
obecnie ds. upadtosciowych irestrukturyzacyjnych). Jest autorkg dwdéch publikacji w zakresie
postepowania restrukturyzacyjnego. W 2015 r. byta prelegentem podczas konferencji: ,,VII
Polski Kongres Prawa UpadtoSciowego i Naprawczego INSO 2015”. Byta delegowana do
uzupetnienia sktadu orzekajagcego w XXIII Wydziale Gospodarczym-Odwotawczym w
Sadzie Okregowym w Warszawie w dniach 13 i 14 maja 2015 r. Od 17 grudnia 2018 r. do 16
grudnia 2019 r. jest delegowana do petnienia obowigzkéw w XX Wydziale Gospodarczym

Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Malgorzaty Alicji Brzozowskiej sporzadzit Pan Andrzej
Kubica - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze przeprowadzona
analiza jednoznacznie wskazuje, ze opiniowana posiada wyjagtkowo wysokie kompetencje,
doSwiadczenie i przygotowanie do wykonywania obowigzkéw sedziego sgdu okregowego.
Posiada bardzo duzag wiedze i umiejetno$¢ radzenia sobie z najtrudniejszymi problemami
praktycznego stosowania prawa z uwzglednieniem zagadnied ekonomicznych i
gospodarczych. Kandydatka  odznacza  sie kwalifikacjami merytorycznymi i
osobowosciowymi niezbednymi do petnienia funkcji sedziego sadu okregowego. W ocenie
sedziego wizytatora jest wyjatkowo wartosciowym kandydatem na stanowisko sedziego sadu
okregowego. Ocena wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Malgorzaty Alicji Brzozowskiej. Kandydatka ta peini obowigzki orzecznicze od
kwietnia 2008 r. - poczatkowo na stanowisku referendarza sgdowego, nastepnie od stycznia
2011 r. petnigc urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie
zawodowe Pani Matgorzaty Alicji Brzozowskiej jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej
drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie
kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatla - jednogtosnie

pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Matgorzaty Alicji Brzozowskiej.

Pani Katarzyna Budna urodzita sie¢ w 1981 r. w Szczytnie. W 2005 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra, uzyskujac

tytut magistra. W 2006 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie prawa Unii
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Europejskiej. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej, we wrze$niu 2009 r. ztozyta egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 26 pazdziernika 2009 r. do 3 wrze$nia 2013 r.
pracowata w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku asystenta sedziego, a swoje
obowiazki wykonywata w | Wydziale Cywilnym. Od 4 wrze$nia 2013 r. petni urzad sedziego
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie, a swoje obowigzki wykonuje w |
Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pani Katarzyny Budnej sporzadzit Pan Zbigniew Podedworny -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze liczba stwierdzonych
nieprawidtowosci i uchybieA jest znikoma. Majag one charakter jednostkowy. Jedynym
powtarzajgcym sie w kilku sprawach uchybieniem jest zbyt daleko idgca ocena okolicznosci
faktycznych przy wydawaniu wyrokéw zaocznych. W sprawach tego rodzaju kazdorazowo
nalezy umozliwia¢ ustosunkowanie sie powoda do watpliwosci sadu. W zdecydowanej
wiekszoSci zmiany miaty charakter czeSciowy, w znacznej liczbie spraw przy wielosSci
zarzutéw apelacji uwzgledniano jedynie zarzut dotyczacy poczatkowej daty naleznosci
odsetek ustawowych. W jednej sprawie zmiana dotyczyta zawartego w apelacji zazalenia na
koszty postepowania, w jednej natomiast sad Il instancji podzielit w petni ustalenia faktyczne
i ocene prawng, zmiana za$ dotyczyta nieprawidtowego sformutowania wyroku wstepnego
(orzeczenie wprost, a nie wskazanie, ze zadanie pozwu jest co do zasady stuszne).
Podkreslenia wymaga bardzo wysoka stabilno$é orzecznictwa. W sprawach opiniowanej nie
uwzgledniono zadnej skargi o niezgodno$¢ orzeczenia z prawem, nie uwzgledniono réwniez
zadnej skargi na przewlekto$¢ postepowania. Analizujgc sprawy najstarsze sedzia wizytator
stwierdzit, ze na czas ich rozpoznawania nie wptynety jakiekolwiek okolicznosci obcigzajace
kandydatke. Analiza ocenianych spraw pozwala na stwierdzenie, ze opiniowana jest z reguty
Swietnie przygotowana do rozpraw. Dogtebnie analizuje pisma procesowe stron, na podstawie
ktorych w sposéb optymalny przygotowuje rozprawy, co skutkuje moznos$¢ zakonczenia
sprawy przy wykorzystaniu nieznacznej ich liczbie. Tre$¢ orzeczen i ich uzasadnien jest z
reguty prawidlowa. Podkres$lenia wymaga to, ze kandydatka posiada dar zwieztego,
precyzyjnego przeprowadzenia wywodu prawnego przy celnym wykorzystaniu orzeczeh Sadu
Najwyzszego i sgdow powszechnych. Efektem jest wysoka stabilno$¢ orzecznictwa i duzy
odsetek orzeczenn niezaskarzonych. Okolicznoscig utrudniajacg prace kandydatki byto
przejecie z chwilg rozpoczecia pracy jako sedzia trudnego referatu innego sedziego. Ocena

wyrozniajaca.
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Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie Pani
Katarzyny Budnej. Kandydatka ta petni urzad sedziego sadu rejonowego od wrzes$nia 2013 r.
Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Katarzyny Budnej jednak
caloSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystapieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowatlo kandydature Pani

Katarzyny Budnej.

Pani Anna Bulanda urodzita sie w 1976 r. w Kielcach. W 2000 r. ukonczyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng bardzo dobra,
uzyskujgc tytut magistra. W 2001 r. ukonczyta ,,Program Studiéw Europejskich”. Od 6
wrzes$nia 2001 r. do 30 kwietnia 2003 r. pracowata na stanowisku specjalisty w Urzedzie
Regulacji Telekomunikacji i Poczty w Warszawie. Po odbyciu aplikacji sagdowej (od 1 maja
2003 r. do 30 wrzesnia 2004 r. byta to aplikacja etatowa), we wrzesniu 2004 r. zlozyla
egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 15 listopada 2004 r. do 29
kwietnia 2005 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sgdzie Rejonowym dla
Warszawy-Pragi w Warszawie, a swoje obowigzki wykonywata w XII Wydziale Grodzkim.
Od 30 kwietnia 2005 r. do 25 wrzes$nia 2008 r. pracowata na stanowisku asesora sgdowego w
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, a swoje obowiazki
wykonywata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Od 26 wrze$nia 2008 r.
peini urzad sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, a swoje
obowigzki wykonywata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczern Spotecznych. Od 1
pazdziernika 2017 r. petni funkcje Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Bulandy sporzadzita Pani Monika Sawa - sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze opiniowana wykazata sie wysokim
poziomem kwalifikacji zawierajagcym w sobie bardzo dobrg wiedze z zakresu prawa
materialnego w roznych dziedzinach oraz procesowego, ktorg stale doskonali i uzupeinia.
Potwierdzeniem tego sg bardzo czesto przywotywane przez kandydatke liczne orzeczenia
Sadu Najwyzszego i sagdéw powszechnych, ktére nie sg przytaczane w sposob bezkrytyczny,
lecz twérczy i stanowig jedynie jeden z elementéw motywacji stanowigcej podstawe
rozstrzygnie¢, nadto poglady wyrazane w réznych kwestiach przez doktryne prawa pracy i
prawa procesowego cywilnego. Swiadczy to o statym, intensywnym procesie samoksztatcenia

i dbatoSci o wysoki poziom przygotowania do wykonywania stuzby sedziowskiej. Pani sedzia
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dba o sprawny przebieg postepowan, o czym $wiadczy ilos¢ zaplanowanych na dane
posiedzenie czynnosci. Czynno$ci procesowe sg podejmowane bez zbednej zwioki.
Zarzadzenia formutowane sg w sposéb jasny, przejrzysty, nie budzacy watpliwosci.
Postanowienia dowodowe formutowane sg poprawnie z odpowiednio wszechstronnym i
precyzyjnym okresleniem tezy dowodowej. Sposéb przeprowadzania czynnosci dowodowych
Swiadczy o wysokim stopniu dbatosci zarbwno o poprawny procesowo przebieg
postepowania, jak tez merytoryczng zawarto$¢ dowodoéw. Catoksztatt dorobku orzeczniczego
opiniowanej potwierdza znakomite opanowanie warsztatu zawodowego, umiejetnos¢
samodzielnego organizowania pracy, podejmowania trafnych decyzji oraz szczeg6towego i
wnikliwego ich uzasadniania. Podkresli¢ ponownie nalezy, iz na szczeg6lng uwage i
wyréznienie zastuguje poziom sporzadzanych przez opiniowang uzasadnien, ktore Swiadczg o
gruntownej wiedzy kandydatki w szczego6lnosci z zakresu prawa pracy ale takze z innych
dziedzin prawa z uwzglednieniem pragmatyk zawodowych. Rzeczywiscie duza ich czes¢ jest
sporzadzona po terminie jednak przekroczenie terminu uzasadnione byto okoliczno$ciami
osobistymi (urlop, zwolnienie lekarskie) ale takze stopniem skomplikowania sprawy,
koniecznoscig analizy czesto obszernego materialu dowodowego oraz analizy przepisow
prawa i orzecznictwa, a wynagrodzone poziomem merytorycznym uzasadnienia. Kandydatka
prezentujac bardzo wysoki poziom wiedzy, z zakresu szeroko rozumianego prawa pracy,
nierzadko w motywach rozstrzygnie¢ odwotuje sie takze do rdéznych instytucji prawa
cywilnego. Na szczeg6lne podkreSlenie zastuguje takze fakt, Ze duza cze$¢ spraw
rozpoznawanych przez opiniowang charakteryzowata sie bardzo skomplikowanym stanem
fatycznym lub prawnym, byla wielowatkowa, co powodowato po stronie sagdu odwotawczego
nawet potrzebe zwracania sie z pytaniem prawnym do Sadu Najwyzszego. Wszystko to
Swiadczy o bardzo wysokim poziomie kwalifikacji, w tym wiedzy merytorycznej
opiniowanej, ktéra nadto wykazuje sie odpowiednim poszanowaniem dla stron procesu,
kulturg prowadzenia rozpraw, a takze wysokim poziomem kultury osobistej. Pani sedzia data
sie poznac jako osoba taktowna i sumienna, dbajaca o poprawnos¢ relacji interpersonalnych
w swoim S$rodowisku zawodowym. Reasumujac, sedzia wizytator stwierdzita, ze Pani Anna
Bulanda jest doskonatym kandydatem na stanowisko sedziego sadu okregowego. Ogdlna
ocena pozytywna z wyr6znieniem.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Bulandy. Kandydatka ta peini obowigzki orzecznicze od listopada 2004 r. -
poczatkowo na stanowisku asesora sgdowego, nastepnie od wrzesnia 2008 r. petnigc urzad

sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pani Anny



Bulandy jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia,
zdaniem Rady, za wystapieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwala - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature

Pani Anny Bulandy.

Pani Joanna Ewa Dalba-Sobczynska urodzita sie w 1971 r. w Grojcu. W 1995 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobrg z
wyroznieniem, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej, we wrzesniu
1997 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji
adwokackiej, w listopadzie 1999 r. ztozyta egzamin adwokacki z tgcznym wynikiem dobrym.
Od 1 marca 2000 r. do 19 maja 2010 r. prowadzita indywidualng kancelarie adwokackyg z
siedzibg w Warszawie. Od 20 maja 2010 r. petni urzad sedziego Sadu Rejonowego dla

Warszawy-Srodmiescia w Warszawie, a swoje obowiazki wykonuje w | Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Ewy Dalby-Sobczynskiej sporzadzit Pan Tomasz Jasktowski
- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze przeprowadzona analiza spraw,
niejednokrotnie o skomplikowanym charakterze, pozwala na stwierdzenie, ze opiniowana
posiada przygotowanie zarowno praktyczne, jak i teoretyczne, do objecia stanowiska sedziego
sgdu okregowego. Kandydatka wykazuje sie rozlegtag wiedzg w zakresie prawa cywilnego
materialnego i procesowego. Sedzia wizytator popart kandydature Pani Joanny Ewy Dalby-

Sobczynskiej na stanowisko sedziego sagdu okregowego. Ogdlna ocena pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie Pani
Joanny Ewy Dalby-Sobczynskiej. Kandydatka ta peini urzad sedziego sadu rejonowego od
maja 2010 r., wczesniej w latach 2000-2010 prowadzita indywidualng kancelarie adwokacka
z siedzibg w Warszawie. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Joanny
Ewy Dalby-Sobczynskiej jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie
przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Joanny Ewy Dalby-Sobczynskiej.

Pani Krystyna Anna Dabrowska urodzita sie w 1973 r. w Sokotowie Podlaskim. W
1998 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, we wrzes$niu 2001 r. ztozyta egzamin

sedziowski z tgcznym wynikiem dostatecznym. Od 19 listopada 2001 r. do 8 kwietnia 2009 r.

124



pracowata na stanowisku referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, a swoje obowigzki wykonywata kolejno w IX i XV Wydziale Ksiag
Wieczystych. Od 9 kwietnia 2009 r. petni urzad sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, a swoje obowiazki wykonuje w Il Wydziale Cywilnym. W 2009 r.
ukonczyta studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego. W 2015 r. ukonczyta studia
podyplomowe w zakresie prawa spotek. W 2015 r. brata udzial w stazu w Brighton Family
Court (Anglia) w ramach krotkoterminowej wymiany sedziow (EJTN). Brala udziat w
nastepujacych konferencjach naukowych: Florencja, Wtochy 2-3 maja 2016 roku: Actiones
Workshop on the Techniques of Judicial Interactions in the Application of the EU Charter:
Consumer Protection (jezyk angielski); Wustrau, Niemcy 13-17 listopada 2017 roku
Language training on the vocabulary of Human Rights EU law G?zyk niemiecki).

Ocene kwalifikacji Pani Krystyny Anny Dabrowskiej sporzadzita Pani Ewa JohAczyk -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze przeprowadzona analiza
uzasadnia pozytywnag ocene wiedzy merytorycznej opiniowanej. Zastrzezenia budzg
popetniane bledy proceduralne w toku postepowania, jak i spos6b motywowania wydanych
orzeczeh. Sporzadzane przez kandydatke uzasadnienia spetniajg wprawdzie wymogi
okreslone przepisami prawa, ale z reguty sg one bardzo lakoniczne, nie zawierajg wnikliwej
oceny materialu dowodowego, a przy dokonywaniu subsumpcji prawnej nie zawsze
stosowane sg wiasciwe przepisy. Ogolna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna z zastrzezeniami.

Krajowa Rada Sgadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Krystyny Anny Dabrowskiej. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od listopada
2001 r. - poczatkowo na stanowisku referendarza sgdowego, nastepnie od kwietnia 2009 r.
petnigc urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe
Pani Krystyny Anny Dabrowskiej jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi
zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystagpieniem z wnioskiem o powotanie
kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - pozytywnie z
zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pani Krystyny Anny Dabrowskiej.

Pan Mirostaw Dorosz urodzit sie w 1962 r. w Bielsku Podlaskim. W 1987 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, we wrzesniu 1990 r. ztozyt egzamin

sedziowski z tgcznym wynikiem dostatecznym. W 1992 r. ztozyt egzamin radcowski. Od 8
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pazdziernika 1986 r. do 8 stycznia 1987 r. pracowatl na stanowisku stazysty w Sadzie
Wojewddzkim w Warszawie. Od 1 wrze$nia 1987 r. do 29 sierpnia 1988 r. odbywat stuzbe
wojskowag w Szkole Podchorazych Rezerwy we Wroctawiu. Od 15 stycznia 1991 r. do 30
czerwca 1991 r. byt zatrudniony na stanowisku specjalisty do spraw prawnych w Spdice
Przemystowej ,ZREMB?” z siedzibg w Warszawie. Od 1 lipca 1992 r. wykonuje zawdéd radcy
prawnego, poczawszy od tej daty do 29 lutego 2000 r. byt zatrudniony na stanowisku radcy
prawnego w Inter Commerce spdtka z 0.0. z siedzibg w Warszawie. Od 1 pazdziernika 2001 r.
do 31 lipca 2004 r. pracowat na stanowisku radcy prawnego w Banku Polskigj
Spétdzielczosci z siedzibg w Warszawie. Od 1 kwietnia 2004 r. do 30 czerwca 2012 r. byt
zatrudniony na stanowisku radcy prawnego w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych Il
Oddziale w Warszawie. Od 4 marca 2005 r. pracuje na stanowisku radcy prawnego w
Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych | Oddziale w Warszawie, a od 3 pazdziernika 2005 r.
pracuje na stanowisku radcy prawnego w Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytutéw
Naukowych w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Mirostawa Dorosza sporzadzita Pani Jolanta Lewandowska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze podsumowujgc analize
przedstawionych przez kandydata spraw i opinii prawnych nalezy stwierdzi¢, ze posiada on
duza wiedze i doswiadczenie w zakresie prawa ubezpieczen spotecznych. Nie jest natomiast
mozliwym, na podstawie analizowanego materiatu, dokonanie oceny postawy Kandydata w
trakcie postepowania sgdowego, w tym realizacji obowigzkéw procesowych, bowiem w
zadnym postepowaniu toczagcym sie bezposrednio przed sgdem nie uczestniczyt, z wyjatkiem
jednokrotnego stawiennictwa przed Sadem Apelacyjnym w 2 sprawach. Ogolna ocena
pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Mirostawa Dorosza. Kandydat ten zawdd radcy prawnego wykonuje od lipca 1992 r.
Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana Mirostawa Dorosza jednak
catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystapieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie z zastrzezeniem zaopiniowato
kandydature Pana Mirostawa Dorosza.

Pan Pawet Dzienis urodzit sie w 1975 r. w Zambrowie. W 1999 r. ukonczyt wyzsze

studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z oceng bardzo dobrg z wyrdznieniem,
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uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej, w kwietniu 2002 r. ztozyt
egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem celujgcym. Od 1 sierpnia 2002 r. do 29 marca 2006
r. byt zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym w Biatymstoku, a
swoje obowigzki wykonywat kolejno w XIIl Wydziale grodzkim i VIII Wydziale
Gospodarczym. W latach 2002-2015 prowadzit zajecia ze studentami na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Bialymstoku, w latach 2009-2010 prowadzi wyktady z zakresu prawa
gospodarczego publicznego i éwiczenia z zakresu prawa cywilnego z elementami uméw w
Wyzszej Szkole Administracji Publicznej, a od lipca 2015 r. jest wyktadowcag Krajowej
Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, gdzie prowadzi zajecia z zakresu prawa cywilnego, a w
szczegdblnosci z zakresu obrotu miedzynarodowego, europejskiego postepowania cywilnego,
postepowania egzekucyjnego, prawa prywatnego miedzynarodowego, prawa rzeczowego. W
2004 r. uzyskat stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Od 30 marca
2006 r. petlni urzad sedziego Sadu Rejonowego w Bialymstoku, a swoje obowigzki
wykonywat w VIII Wydziale Gospodarczym, Il Wydziale Cywilnym, Sekcji Egzekucyjnej I
Wydziatu Cywilnego i | Wydziale Cywilnym (obecnie VIII Wydziat Gospodarczy; Pan Pawet
Dzienis petni rowniez funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Biatymstoku). W maju 2015
r. uczestniczyt w programie wymiany sedziéw i prokuratoréw "Exchange Programme" w
Rumunii organizowanym przez EJTN. Od 1 wrze$nia 2015 r. do 15 kwietnia 2018 r. byt
delegowany do wykonywania pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci (Departamencie
Wykonania Orzeczeh i Probacji). Jest autorem licznych publikacji naukowych z zakresu
prawa cywilnego i gospodarczego, postepowania cywilnego, egzekucji sgdowej i ustroju
sagdéw. W 2016 r. bral udziat w konferencji naukowej "Czas kodyfikacji - wyzwania
legislacyjne i problemy praktyczne”. W 2017 r. brat udziat w miedzynarodowej konferencji
naukowej "Reprezentacja Rzeczypospolitej Polskiej przed Europejskim Trybunatem Praw
Cztowieka - ponad dwie dekady doswiadczen MSZ”. W 2017 r. brat udziat w
miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Informatyzacja Egzekucji Sadowej. Doswiadczenia
Polskie i litewskie”. Od 1 marca 2019 r. do 31 sierpnia 2019r. byt delegowany do orzekania w

Sadzie Okregowym w Biatymstoku.

Ocene kwalifikacji Pana Pawita Dzienisa sporzadzita Pani Emilia Szczurowska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze praca zawodowa opiniowanego,
charakteryzujgca sie profesjonalizmem w wykonywaniu powierzonych jemu obowigzkow
oraz staranno$¢ w podejsciu do powierzonych zadan, uzasadniajg pozytywng ocene kandydata
i predestynujg go do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego. Na uwage zwraca takze

okoliczno$¢, ze w trosce o rozwdj osobisty, Pan sedzia Pawet Dzienis systematycznie podnosi



swoje kwalifikacje zawodowe, uczestniczagc w réznych formach szkoleh zawodowych, w tym
miedzy innymi w wielu szkoleniach skierowanych do sedziow orzekajagcych w sprawach
cywilnych. W roku 2004 r. uzyskat stopierr naukowy doktora nauk prawnych w zakresie
prawa a obecnie prowadzi dziatalno$¢ dydaktyczng. W latach 2002 - 2015 prowadzit zajecia
ze studentami na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku a od lipca 2015 r. jest
wyktadowca Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury. Jest autorem licznych publikacji
naukowych z zakresu prawa cywilnego i gospodarczego, postepowania cywilnego, egzekucji
sagdowej i ustroju sadéw. tagczy tym samym prace zawodowga na stanowisku sedziego z pracg
naukowg, ktdre to aktywnosci ze sobg korelujg. Niemniej jednak, w stosunku do pracy
orzeczniczej opiniowanego, nalezy takze zauwazy¢ stosunkowo duzg ilos¢ zmienionych i
uchylonych orzeczen przez Sad Okregowy w Biatymstoku a w tym w szczeg6lnosci na uwage
zwraca orzeczenie, wydane w sprawie o0 sygn. akt | C 596/11 (I C 1290/12), dotkniegte
niewaznos$cig postepowania. Jednocze$nie stanowisko Sgadu Okregowego w Bialtymstoku co
do zakwestionowanych rozstrzygnie¢ Sadu Rejonowego nalezato w petni podzieli¢. Ponadto,
nie mogt takze umkng¢ uwadze opiniujgcego brak doswiadczenia kandydata w orzekaniu w
Sadzie Okregowym w Warszawie, przyktadowo na statej delegacji, ktére to doswiadczenie z
pewnoscig przyczynitoby sie do pozyskania stosownej praktyki zawodowej, niezbednej na
stanowisku, do ktorego kandydat pretenduje. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej:
wyrozniajgca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Pawta Dzienisa. Kandydat ten peini obowigzki orzecznicze od sierpnia 2002 r. -
poczatkowo na stanowisku asesora sadowego, nastepnie od marca 2006 r. petnigc urzad
sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana Pawia
Dzienisa jednak catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia,
zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana Pawta Dzienisa.

Pan Piotr Stefan Ermich urodzit sie¢ w 1976 r. w Warszawie. W 2001 r. ukonhczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujgc tytut
magistra. Od 1 kwietnia 2001 r. do 31 stycznia 2006 r. pracowat na stanowisku konsultanta
prawnego w Zespole Innowacyjnym ,,PROMIS”. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sagdowej,

we wrzesniu 2004 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 lutego

128



2006 r. do 31 grudnia 2009 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, a swoje obowigzki wykonywat
kolejno w 1V i IX Wydziale Grodzkim. Od 1 pazdziernika 2010 r. petni urzad sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie, a swoje obowiazki do wykonuje w X
Wydziale Karnym. Od 15 wrze$nia 2014 r. petni funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej V
Wydziatu Karnego.

Ocene kwalifikacji Pana Piotra Stefana Ermicha sporzadzit Pan Wojciech Matka -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdry stwierdzit, ze opiniowany prawidtowo realizuje
swoje obowigzki zawodowe zaréwno jako sedzia orzekajacy oraz jako petnigcy funkcje
Kierownika Sekcji Wykonawczej. Podczas analizy akt sedzia wizytator nie stwierdzit
wiasciwie zadnych uchybien. Ogolna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyro6zniajaca,
pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Piotra Stefana Ermicha. Kandydat ten petni obowigzki orzecznicze od lutego 2006 r. -
poczatkowo na stanowisku asesora sgdowego, nastepnie od pazdziernika 2010 r. petnigc
urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana
Piotra Stefana Ermicha jednak catosciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie
przemawia, zdaniem Rady, za wystapieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Piotra Stefana Ermicha.

Pani Magdalena Garstka-Gliwa urodzita sie w 1981 r. w Kaliszu. W 2005 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Stefana Wyszyrnskiego w Warszawie z
wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyta we
wrze$niu 2008 r. egzamin sedziowski z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. Z dniem 1
grudnia 2008 r. zostata mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekata w VII Wydziale Ksigg Wieczystych.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 16 kwietnia 2012 r. zostala
powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-P6tnoc w Warszawie, w ktérym orzekata w Il Wydziale Karnym, od 1 grudnia 2015 r.
petnigc jednoczes$nie funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej. Od 1 stycznia 2018 r. orzeka

w VIl Wydziale Karnym oraz w ramach Sekcji Postepowania Przygotowawczego Il
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Wydziatu Karnego. Od 1 listopada 2018 r. petni funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej
VIl Wydziatu Karnego. Odbyta szereg szkolen zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Magdaleny Garstki-Gliwy sporzadzit Pan Tomasz Julian
Grochowicz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Wyrazit on poglad, ze
przeprowadzona analiza oparta o sprawy poddane ocenie wskazuje na dobrg znajomos¢
przepisbw prawa karnego procesowego i materialnego oraz skuteczne i trafne jego
stosowanie, adekwatnie do zdobytego zawodowego doswiadczenia, ktore jednak nie jest zbyt
duze, biorgc pod uwage fakt, ze Pani sedzia pracuje na stanowisku sedziego od kwietnia 2012
r. Opiniowana skutecznie i dobrze radzi sobie 2z trudnymi sprawami o bardziej
skomplikowanym tak faktycznie, jak i prawnie charakterze. Osigga bardzo dobre wyniki
statystyczne, majac na wzgledzie powierzong jej funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej.
Stwierdzone w sprawach objetych oceng uchybienia, w szczeg6lnosci wskazane przez Sad
Odwotawczy, przy rozpoznaniu $rodkow zaskarzenia, nie miaty charakteru razacego i nalezy
je oceniaé na tle catoksztaltu podejmowanych czynnosci procesowych przez Opiniowana.
Ujawnione nieprawidtowosci nie miaty charakteru na tyle istotnego, aby rzutowac¢ na ogdlng
ocene pracy Pani Magdaleny Garstki-Gliwy. Przeprowadzona ocena i analiza orzecznictwa
opiniowanej, wskazujg na dobrg znajomos$¢ prawa i trafne jego stosowanie - adekwatne do
zdobytych dos$wiadczen, dobre i terminowe uzasadnienia, wysokg sprawno$¢ w rozpoznaniu
spraw, pracowito$¢, sumiennosé, dobrg opinie u przetozonych. Pan sedzia Tomasz Julian
Grochowicz podkreslit, ze opiniowana, pomimo relatywnie krotkiego okresu pracy na
stanowisku sedziego rejonowego - niespetna 7 lat - powinna sprosta¢ obowigzkom sedziego
sadu okregowego w pionie karnym i poradzi¢ sobie z bardziej skomplikowanymi sprawami.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Magdaleny Garstki-Gliwy. Kandydatka ta petni urzad sedziego sadu rejonowego dopiero
od kwietnia 2012 r. Rada miata na wzgledzie wczesniejsze doSwiadczenie zawodowe Pani
Magdaleny Garstki-Gliwy na stanowisku referendarza sgdowego, jednak cato$ciowa ocena jej
dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z
whnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Magdaleny Garstki-
Gliwy.

Pan Kamil Jerzy Gotaszewski urodzit sie w 1979 r. w Warszawie. W 2003 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo

dobrym, uzyskujac tytut magistra. Od 15 pazdziernika 2003 r. do 27 grudnia 2004 r. pracowat



w Federacji Konsumentow na stanowisku specjalisty ds. prawnych. Po odbyciu aplikacji
sagdowej ztozyt we wrzes$niu 2006 r. egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dobrym plus.
Z dniem 2 listopada 2006 r. zostat mianowany asesorem sgdowym z powierzeniem czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekat w V
Wydziale Grodzkim, IV Wydziale Karnym i VI Wydziale Rodzinnych i Nieletnich, gdzie od
1 marca 2009 r. petnit obowigzki Kierownika Sekcji Spraw Zagranicznych. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 21 kwietnia 2009 r. zostat powotany do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, w
ktérym kontynuowat orzekanie w VI Wydziale Rodzinnych i Nieletnich i petnienie funkcji
Kierownika Sekcji Spraw Zagranicznych. Od 1 stycznia 2010 r. rozpoczat orzekanie w Il
Wydziale Cywilnym, gdzie réwniez petnit funkcje Kierownika Sekcji Spraw Zagranicznych.
Z dniem 1 lutego 2013 r. zostat przeniesiony na wiasny wniosek na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Piasecznie, gdzie orzekat w | Wydziale Cywilnym. Od 31 pazdziernika 2015
r. do 15 pazdziernika 2016 r. zajmowat sie ponadto pracg naukowo-badawczg w Instytucie
Wymiaru Sprawiedliwosci w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwo$ci, z dniem 1 lipca
2016 r. zostat delegowany do petnienia czynno$ci administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji na stanowisku gtéwnego
specjalisty. Na delegacji w ramach kolejnych decyzji przebywat do 19 kwietnia 2017 r.
Decyzjg Ministra Sprawiedliwo$ci, z dniem 20 kwietnia 2017 r. zostal delegowany do
petnienia obowigzkow sedziego w petnym zakresie w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Delegacja byta przedtuzana na podstawie kolejnych decyzji, a z dniem 1 kwietnia 2019 r.
zostat delegowany na czas nieokre$lony. Orzeka w XXV Wydziale Cywilnym. Jest autorem
dwach publikacji z dziedziny egzekucji sadowej.

Ocene kwalifikacji Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego sporzadzita Pani Maria
Zgiet-Zawadzka - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie. Stwierdzita, ze analiza akt oraz
danych statystycznych i opinii stuzbowych prowadzi do wniosku, ze kandydat ma dobre
wyniki statystyczne w zakresie liczby zakonczonych spraw w stosunku do spraw
odroczonych. Opiniowany jest osobg bardzo sumienng, rzetelng i kolezeriska, co potwierdzajg
zatgczone do wniosku opinie stuzbowe. Z powierzonych obowigzkdéw wywigzuje sie bez
zastrzezen. Czynnosci podejmuje w terminie. Jest osobg bardzo pracowitg. Nie bez znaczenia
pozostaje jednak fakt, ze w poddanych analizie sprawach Sad Okregowy w Warszawie, Sad
Odwotawczy niejednokrotnie wskazat na nieprawidtowosci w sposobie sporzadnia
uzasadnien przez opiniowanego. Ponadto wskazac nalezy, ze Sad Okregowy w Warszawie w

dwadch sprawach opiniowanego rozpoznat i uwzglednit trzy skargi w trybie ustawy z dnia



17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez uzasadnionej zwiloki. Wobec powyzszego w oparciu o dokonang
analize orzecznictwa i pracy Pana sedziego Kamila Jerzego Gotaszewskiego, Pani sedzia
Maria Zgiet-Zawadzka, przyznata mu ocene pozytywng z zastrzezeniem. Kandydat zgtosit
uwagi do oceny kwalifikacji. Odnidst sie do zastrzezen z oceny kwalifikacji - zarzutow
dotyczacych niespetniania przez cze$¢ uzasadnien wymogdw wynikajacych z art. 328 § 2
k.p.c. oraz uwzglednionych skarg w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwitoki. W konkluzji wskazat miedzy innymi, ze o ile sporzadzane przez
niego uzasadnienia nie zawsze skonstruowane sg w sposOb odpowiadajacy najczesciej
stosowanemu standardowi, to pozostajg dostosowane do tre$ci rozstrzygniecia oraz twierdzen
faktycznych i materiatu dowodowego, o ktore sg oparte.

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa rekomendowat Pana Kamila Jerzego
Gotaszewskiego w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada Sgdownictwa
nie podzielita stanowiska zespolu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
0 powotanie Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze
od listopada 2006 r. Posiada blisko trzynastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy
na stanowiskach asesora sgdowego i sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji do
orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Doswiadczenie zdobyt réwniez w ramach
delegacji do petnienia czynno$ci administracyjnych w Ministerstwie SprawiedliwoSci
w Departamencie Wykonania Orzeczeh i Probacji na stanowisku gtéwnego specjalisty.
Uzyskat jednak niskg ocene kwalifikacji - ocene pozytywng z zastrzezeniem. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego.

Pani Urszula Golebiewska-Budnik urodzita sie w 1972 r. w tapach. W 1996 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, Wydziale Prawa w
Biatymstoku uzyskujgc tytut magistra z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji
sagdowej ztozyta we wrze$niu 1998 r. egzamin sedziowski z wynikiem ogdélnym dobrym. Z
dniem 1 wrze$nia 1999 r. zostata mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie, orzekata w XVIII Wydziale Gospodarczym Rejestru
Zastawdw. Z dniem 6 marca 2000 r. zostata mianowana asesorem sgdowym z powierzeniem

petnienia czynnosci sedziowskich w tym Sadzie. Orzekata w VI Wydziale Karnym. Z dniem



1 pazdziernika 2000 r. powierzono jej petnienie czynno$ci sedziowskich w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekata w 1l Wydziale Karnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 4 grudnia 2002 r. zostata powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie. Kontynuowata orzekanie w Il Wydziale Karnym, a nastepnie orzekata kolejno w
VIl Wydziale Karnym, IX Wydziale Grodzkim i X Wydziale Karnym. W tym w okresie od 1
sierpnia 2006 r. do 3 pazdziernika 2006 r. oraz od 6 paZzdziernika 2006 r. do 31 grudnia 2009
r. petnita funkcje Przewodniczacej IX Wydzialu Grodzkiego, a od 1 stycznia 2010 r. do 29
lutego 2012 r. funkcje Przewodniczacej X Wydzialu Karnego. W latach 2007-2012
wielokrotnie orzekata w ramach jednorazowych delegacji w Sadzie Okregowym w
Warszawie, IX i X Wydziale Karnym-Odwotawczym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci
zostata delegowana do petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie
w petnym wymiarze na okres od 1 marca 2012 r. do 31 sierpnia 2012 r. Orzekata kolejno w
VIl Wydziale Karnym i XII Wydziale Karnym. Delegacja ta byta kilkukrotnie przedtuzana, a
od dnia 1 marca 2014 r. zostata przedtuzona na czas nieokreslony, jednakze od dnia 1 grudnia
2012 r. Pani sedzia byta delegowana w wymiarze pieciu sesji w miesigcu. Delegacja na
podstawie decyzji Ministra Sprawiedliwos$ci zakonczyta sie z dniem 29 kwietnia 2016 r. Od
15 pazdziernika 2010 r. do 14 wrze$nia 2016 r. petnita funkcje Wiceprezesa Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. W latach 2014-2015 wielokrotnie
orzekata ponadto w ramach jednorazowych delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, w
X Wydziale Karnym-Odwotawczym. W 2015 r. ukonczyta dwusemestralne studia
podyplomowe z zakresu Prawa dowodowego z wynikiem bardzo dobrym. Od 15 wrze$nia
2016 r. do 6 lutego 2018 r. petnita obowigzki Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie, przy czym do petnienia funkcji Prezesa zostata powotana z dniem
15 pazdziernika 2016 r. Obecnie orzeka w Il i X i V Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Uczestniczyta w szeregu szkoleri zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Urszuli Gotebiewskiej-Budnik sporzadzit Pan Piotr Bojarczuk
- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on tej kandydatce ocene pozytywna.
Podkreslit, ze analiza spraw poddanych ocenie wskazuje na dobrg znajomos$¢ prawa karnego
procesowego i materialnego przez Panig sedziego Urszule Gotebiewska-Budnik. Pani sedzia
bardzo dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw skomplikowanych, zaréGwno prawnie, jak
i faktycznie. Wyroki i uzasadnienia sporzgdzane przez opiniowang sg na wysokim poziomie
merytorycznym. Wysokiej jako$ci pracy orzeczniczej towarzysza dobre wyniki statystyczne.

Stwierdzone w sprawach, w ktorych uchylono lub zmieniono orzeczenie, uchybienia nie majg



razagcego charakteru, ale wynikaja z odmiennej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Nalezy przy tym zwro6ci¢ uwage, iz wydawane przez Panig sedzie wyroki w
przewazajacej liczbie nie sg skarzone badz wniesione apelacje okazuja sie niezasadne. Pani
sedzia Urszula Gotebiewska-Budnik wykazuje sie: dobra znajomoscig prawa, dobrg
stabilno$cig orzeczniczg oraz bardzo dobrg opinig przetozonych. Te cechy zawodowe i
osobowosciowe wskazujg, w ocenie Pana sedziego Piotra Bojarczuka, jednoznacznie, ze Pani
sedzia sprosta obowigzkom sedziego sadu okregowego orzekajagcego w pionie karnym.
Podkre$lenia wymaga, ze pracowitos¢, sumiennos¢, a nadto efektywno$¢ pracy opiniowanej
daje rekojmie, ze poradzi sobie z rozpoznawaniem skomplikowanych, wielotomowych i
wieloosobowych spraw, w jakich przyjdzie jej orzeka¢ w codziennej pracy zawodowej.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Urszuli Gotebiewskiej-Budnik. Rada miata na wzgledzie wieloletnie doswiadczenie
orzecznicze kandydatki na stanowiskach: asesora sgdowego, sedziego sgdu rejonowego oraz
zdobyte w ramach delegacji do orzekania w sgdzie okregowym. Pod uwage wzieto réwniez
dosSwiadczenie kandydatki uzyskane miedzy innymi w ramach petnienia funkcji wiceprezesa i
prezesa sadu rejonowego, jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej oraz
uzyskanie przez te kandydatke stosunkowo niskiej - jedynie pozytywnej - oceny kwalifikacji
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Urszuli Gotebiewskiej-Budnik.

Pan Jakub Krzysztof Gontarek urodzit sie w 1977 r. we Wioctawku. W 2001 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z
wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyt we
wrzesniu 2004 r. egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym. Od 1 marca 2005 r. do
31 maja 2005 r. byt zatrudniony w Sadzie Okregowym we Wioctawku na stanowisku
asystenta sedziego. Z dniem 1 czerwca 2005 r. zostal mianowany asesorem sgadowym i
powierzono mu petnienie czynnos$ci sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Orzekat w kolejno w XXII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oraz w
VIl Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Postanowieniem  Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 5 marca 2009 r. zostat powotany do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzeka w VII

Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. W latach 2012-2017 wielokrotnie orzekat w
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ramach jednodniowych delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, XXI Wydziale Pracy.
Brat udziat w szeregu szkole zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pana Jakuba Krzysztofa Gontarka sporzadzita Pani Magdalena
Daria Figura - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Wyrazita ona poglad, ze kandydat w
petni spetnia wszelkie wymagania do objecia stanowiska sedziego Sadu Okregowego
w Warszawie a jego kandydaturze przyznata og6lng ocene pozytywng. Podkreslita, ze
kandydat wywigzuje sie bardzo dobrze z obowigzkéw sedziego, wnikliwie analizuje sprawy
przydzielone do referatu, terminowo podejmuje niezbedne czynno$ci procesowe, posiada
bardzo duzg wiedze jak i umiejetnosci korzystania ze Zrodet, dzieki czemu, bardzo dobrze
radzi sobie z problemami praktycznego stosowania prawa. Orzeczenia uzasadnia w terminie i
zgodnie z obowigzujacymi przepisami artykutujgc podstawy podjecia decyzji, wykazuje sie
duzg sprawnos$cig zaréwno pod wzgledem systematycznosci, terminowosci jak i
merytorycznosci przy orzekaniu w skomplikowanych sprawach rozpoznawanych w wydziale.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Jakuba Krzysztofa Gontarka. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od czerwca 2005 r.
Posiada okoto czternastoletnie doswiadczenie zdobyte kolejno w pracy na stanowiskach
asesora sagdowego i sedziego sadu rejonowego oraz w ramach jednodniowych delegacji do
orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miata na wzgledzie wczedniejsze
doswiadczenie zawodowe Pana Jakuba Krzysztofa Gontarka jednak catosciowa ocena jego
dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem
z wnioskiem o powotanie tego kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Jakuba Krzysztofa
Gontarka.

Pan Grzegorz Goss urodzit sie w 1981 r. w Warszawie. W 2005 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem dobrym, uzyskujac tytut
magistra. Od 2 listopada 2005 r. do 31 grudnia 2009 r. byt zatrudniony w ,Imag Sp. z 0.0.”,
gdzie zajmowat sie prowadzeniem kasy i doradztwem prawnym. Od 18 wrze$nia 2006 r. do
12 stycznia 2007 r. byt zatrudniony w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku
asystenta sedziego. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyt we wrzesniu 2008 r. egzamin
sedziowski z wynikiem og6lnym dobrym. Od 1 stycznia 2009 r. do 27 lutego 2012 r.
pracowal w Izbie Cywilnej Sadu Najwyzszego na stanowisku asystenta sedziego. Uchwatlg nr
627/2010 Rady Okregowej lzby Radcow Prawnych w Warszawie z 8 listopada 2010 r. zostat
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Polskiej z 21 lutego 2012 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie. Orzeka w VI Wydziale
Cywilnym. Jest autorem jednej glosy do wyroku Sadu Najwyzszego. Uczestniczyt w
seminarium doktoranckim z zakresu prawa postepowania cywilnego pod kierunkiem Pana
prof. dr hab. Tadeusza Erecifiskiego.

Ocene kwalifikacji Pana Grzegorza Gossa sporzadzita Pani Ada Sedrowska - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie. Ocenita ona pozytywnie te kandydature. Wskazata miedzy
innymi, ze sprawy z referatu Pana sedziego sg prowadzone sprawnie i bez zbednej zwioki. W
wiekszosSci z nich, szczeg6lnie tych, w ktérych spor nie dotyczy ustalenn fatycznych, ale
sprowadza sie do sporu prawnego, orzeczenia zapadaja szybko. Pan sedzia proceduje zgodnie
w przepisami k.p.c., dokonuje selekcji materiatu dowodowego, poucza strony dziatajagce bez
petnomocnikdéw, udziela gtosu przed zamknigeciem rozpraw. W zakresie sprawnosci
postepowania, poza opisanymi przy niektérych sprawach uchybieniami, podkresli¢ nalezy
dos¢ powszechnie przyjeta przez Pana sedziego, a nie do kornca uzasadniong z punktu
widzenia sprawnosci postepowania, praktyke ograniczania postepowania dowodowego
z zeznan Swiadkéw do przestuchania na jednym termie rozprawy nie wiecej niz jednego,
dwoch $swiadkéw. Pan sedzia wyznaczyt z géry kilka, nieodlegtych terminéw rozpraw celem
prowadzenia postepowania dowodowego ze Zrédet osobowych wzywajgc na kazdy termin po
jednym, dwéch Swiadkéw. Rozprawy trwalty nie dluzej niz godzine. Strony musiaty
kilkakrotnie stawac¢ przed sagdem. Ta metodyka wydaje sie by¢ w ocenie Pani sedzi Ady
Sedrowskiej niewtasciwg. Pani sedzia wskazata ponadto, ze Pan sedzia Grzegorz Goss,
wydajagc postanowienie o dopuszczeniu dowodow wskazanych przez strony nie precyzuje
Scisle tezy dowodowej, odwotujgc sie do ogoOlnego stwierdzenia ,,na okolicznosci wskazane
w pozwie, piSmie pelnomocnika itp.”. Wskazanie tezy i okolicznosci, ktére dowdd ma
wykazac jest istotne z punktu widzenia ustalen faktycznych, ciezaru dowodu jak i sprawnosci
postepowania, nie wszystkie bowiem okolicznosci muszag by¢ miedzy stronami sporne. Co do
decyzji procesowych, Pani sedzia wyjasnita, ze, sg one podejmowane adekwatnie do stanu
sprawy i czynnoS$ci, ktére nalezy podjaé. Wyroki i postanowienia formutowane sg
prawidtowo, jasno i precyzyjnie, zawierajg rozstrzygniecie o kosztach postepowania.
Uzasadnienia spetniajg wymag okreslony art. 328 § 2 k.p.c., zawierajgc ustalenia faktyczne z
omOdwieniem dowodow, w tym w szczegdlnoSci przyczyn, dla ktérych odmédwiono
wiarygodnosci danego dowodu. W przewazajacej wiekszo$¢ spraw wyktadania przepisow,
zarObwno prawa procesowego, prawa materialnego oraz ich zastosowanie sg prawidiowe
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dorobku doktryny i orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W swoich uzasadnieniach Pan sedzia
siega rowniez do orzeczeh sadow powszechnych, a takze, je$li uzasadnia to przedmiot
postepowania do orzeczen sadéw administracyjnych, Trybunatu Konstytucyjnego, czy
unijnych trybunatéw. Sprawy przedstawione do analizy, jak i te wybrane przez Panig sedzie
Ade Sedrowskg wskazuja, ze opiniowany orzeka w réznorodnych, jesli chodzi o przedmiot
sporu i stosowane przepisy, sprawach. Czesto sg to sprawy o do$¢ duzym stopniu
skomplikowania, czy to faktycznego jak sprawy nieprocesowe, czy prawnego dotyczace
wielu aspektdw prawnych, w ktorych koniecznym jest analiza i wyktadania przepisow
pozakodeksowych, przepisow unijnych. Rozprawy prowadzi z poszanowaniem praw stron i
uczestnikéw postepowania, zachowujac spokdj i opanowanie. Kulturalnie zwraca sie do
Swiadkow, biegtych, publicznosci.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Grzegorza Gossa. Kandydat petni obowigzki orzecznicze dopiero od lutego 2012 r. Rada
miata na wzgledzie wczes$niejsze doswiadczenie zawodowe Pana Grzegorza Gossa, jednak
catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej oraz tres¢ oceny kwalifikacji, w
ktérej wskazano na pewne watpliwosci odnosnie sposobu procedowania przez Pana sedziego,
nie przemawiajg, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie tego kandydata
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019
r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Grzegorza Gossa.

Pani Anna Grabowska-Niecko urodzita sie w 1975 r. w Radomiu. W 1998 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z wynikiem bardzo
dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyta w kwietniu 2002 r.
egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dostatecznym. Z dniem 5 maja 2003 r. zostala
mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Wotominie, gdzie orzekata w
Wydziale Ksigg Wieczystych. Nastepnie z dniem 1 marca 2006 r. zostata przeniesiona na
stanowisko referendarza sgdowego w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Pracowata w XIlI Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 9 pazdziernika 2009 r. zostata powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie,
w ktérym orzekata kolejno w IV Wydziale Grodzkim i XI Wydziale Karnym. Od 1 listopada
2012 r. orzeka w VI Wydziale Cywilnym, a od 1 lutego 2016 r. petni funkcje
Przewodniczacej tego Wydziatu. W 2004 r. ukoiczyta studia podyplomowe z zakresu Prawa
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spotek z wynikiem bardzo dobrym, w 2011 r. studia podyplomowe z zakresu Procesu karnego
z wynikiem bardzo dobrym, a w 2013 r. ukoniczyta studia podyplomowe z zakresu Prawa
karnego materialnego i procesowego rowniez z wynikiem bardzo dobrym. Odbyta ponadto
szereg szkolen zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Grabowskiej-Niecko sporzadzit Pan Jerzy Kiper -
sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie. Ocenit on te kandydature pozytywnie. Wyjasnit, ze
wysoko ocenit umiejetnosci kandydatki. W poszczeg6lnych sprawach podejmuje ona
czynnosci w przewazajacej liczbie wypadkdw sprawnie i celowo. Co do zasady wiasciwie
stosuje przepisy prawa procesowego, ksztattujagc postepowanie tak, aby miato ono
odpowiedni zakres merytoryczny, a jednoczes$nie toczyto sie sprawnie. Zasadniczo nie
popetnia uchybien procesowych. Ze wzgledu na zakres czynnos$ci spowodowany petnieniem
funkcji Przewodniczacej Wydziatu, dane statystyczne w zakresie wydajnosci pracy nie sa
porownywalne ze S$rednimi dla Wydziatu, pionu i okregu. Analiza spraw z referatu
opiniowanej potwierdza pozytywng opinie stuzbowg co do jej osoby, w tym zaangazowanie w
obowigzki orzecznicze. Spos6b podejmowania czynnosci w prowadzonych sprawach
wskazuje, ze jest ona osobg bardzo pracowita, sumienng, potrafigcg we wilasciwy sposéb
zorganizowac¢ prace w referacie. W ocenie Pana sedziego Jerzego Kipera prezentuje
wymagany poziom wiedzy merytorycznej oraz posiada cechy, ktére predysponujg ja do
orzekania w sadzie okregowym. Pan sedzia zgtosit jedng uwage do kandydatury Pani sedzi
Anny Grabowskiej-Niecko - wskazat na niezbyt diugi staz orzeczniczy opiniowanej w
wydziale cywilnym, co jego zdaniem powoduje, ze w pewnych kategoriach spraw (np. o
zadoséuczynienie) dostrzegalny jest brak doswiadczenia kandydatki w ocenie rozmiaru
krzywdy, a nastepnie przetozenie tej oceny na zasgdzenie odpowiedniej kwoty z tego tytutu,
co potwierdza wiele wyrokéw sgdu odwotawczego, zmieniajgcych rozstrzygniecia wydane
przez opiniowana.

Kandydatka zgtosita uwagi do oceny kwalifikacji. Wskazata, ze nie podziela pogladu
sedziego opiniujacego, ze ma niezbyt diugi staz orzeczniczy w wydziale cywilnym, ktory
ponadto przektada sie na brak doswiadczenia w ocenie rozmiaru krzywdy w sprawach o
zadoséuczynienie za doznang krzywde.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Grabowskiej-Niecko. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od pazdziernika
2009 r. Rada miata na wzgledzie wczes$niejsze dosSwiadczenie zawodowe Pani Anny
Grabowskiej-Nie¢ko, jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej oraz
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orzecznictwa w sprawach cywilnych Pani sedzi, nie przemawiajg, zdaniem Rady, za
wystapieniem z wnioskiem o powotanie tej kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwatlg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny
Grabowskiej-Niecko.

Pan Artur Grajewski urodzit sie¢ w 1982 r. w Zambrowie. W 2006 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z wynikiem bardzo dobrym,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyt we wrze$niu 2009 r. egzamin
sedziowski z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. Od 1 kwietnia 2010 r. do 31 maja 2011 r.
byt zatrudniony w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku na stanowisku sekretarza sgdowego
petnigcego obowigzki asystenta sedziego. Z dniem 1 czerwca 2011 r. zostal mianowany
referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie.
Orzekat w I'i Il Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskigj
z 3 pazdziernika 2013 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potnoc w Warszawie. Orzekat w Il Wydziale Cywilnym.
Poczawszy od 2017 r. jest wykladowcg Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury, a takze
prowadzit szkolenia w ramach zaje¢ dla aplikantow adwokackich w latach: 2015, 2017
i 2018. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci, z dniem 1 sierpnia 2017 r. zostal delegowany do
petnienia czynnos$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci w Departamencie
Wykonania Orzeczen i Probacji na stanowisku gtéwnego specjalisty. Na delegacji przebywat
do 14 wrze$nia 2017 r. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci, z dniem 15 wrzes$nia 2017 r. zostat
delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w petnym zakresie w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie. Orzekal w Il Wydziale Cywilnym. Na delegacji przebywat
do 17 lutego 2018 r. Z dniem 19 lutego 2018 r. zostatl przeniesiony na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie i objgt stanowisko Wiceprezesa tego
Sadu. Orzeka w XVI Wydziale Gospodarczym. Ponadto, decyzjg Ministra Sprawiedliwosci, z
dniem 19 lutego 2018 r. zostat delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Orzekat w V Wydziale Cywilnym. Delegacja trwata do 18 lipca
2019 r. Z dniem 30 czerwca 2019 r. zostat odwotany z funkcji Wiceprezesa Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie w zwigzku ze ztozong rezygnacjag. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci, z dniem 1 lipca 2019 r. zostat delegowany do petnienia czynnoSci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci w Departamencie Legislacyjnym Prawa
Cywilnego na stanowisku zastepcy dyrektora. Jest autorem szeregu publikacji, w tym glos do
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Ocene kwalifikacji Pana Artura Grajewskiego sporzadzita Pani Maja Smoderek -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Ocenita ona te kandydature pozytywnie. Wyjasnita,
ze przeprowadzona przez nig analiza pozwala na stwierdzenie, ze Pan sedzia Artur GrajewskKi
posiada wszystkie niezbedne cechy charakteru jak i umiejetnosci teoretyczne i praktyczne do
objecia stanowiska Sedziego Sadu Okregowego. Zaréwno analiza akt spraw, w ktorych
orzekat opiniowany, jak i wskazywane przez Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Potnoc w Warszawie i Przewodniczagcych Wydziatow, w ktérych orzekat kandydat cechy
osobowos$ci, a takze zdobyte doswiadczenie w orzekaniu w sprawach cywilnych daja
gwarancje rzetelnego wykonywania przez opiniowanego dalszych powierzonych mu
czynnosci jako sedzia sadu okregowego.

Zespot cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Pana Artura
Grajewskiego w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada Sadownictwa nie
podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
0 powotanie Pana Artura Grajewskiego. Kandydat petlni obowigzki orzecznicze
na stanowisku sedziego sadu rejonowego dopiero od pazdziernika 2013 r. Posiada zatem
okoto szescioletnie doSwiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego
oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
okoto dwuletnim, w latach 2011-2013, orzekaniem na stanowisku referendarza sadowego.
Catosciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystapieniem z wnioskiem o powotanie tego kandydata do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Artura
Grajewskiego.

Pan tukasz Grylewicz urodzit sie w 1977 r. w Bydgoszczy. W 2001 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem
dobrym, uzyskujac tytut magistra, a w 2002 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na
Europejskim Uniwersytecie Viadrina we Frankfurcie nad Odrg z wynikiem zadowalajgcym.
Po odbyciu aplikacji sgdowej ztozyt we wrze$niu 2004 r. egzamin sedziowski z wynikiem
0g6lnym dobrym. Od 3 marca 2003 r. do 15 grudnia 2004 r. pracowal w Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na stanowisku starszego specjalisty w dziale
prawnym. Z dniem 20 grudnia 2004 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekat w kolejno w: IV Wydziale
Grodzkim, VII Wydziale Karnym i IX Wydziale Grodzkim. Postanowieniem Prezydenta
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stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekat w
IX Wydziale Grodzkim, a po jego zniesieniu w X Wydziale Karnym i Il Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich, a nastepnie w X Wydziale Karnym. Od 1 stycznia 2019 r. jest
przydzielony do orzekania w: Il, V i X Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie. Od 25 listopada 2015 r. do 31 lipca 2016 r. sprawowat funkcje
Kierownika Sekcji Wykonawczej X Wydziatlu Karnego powyzszego Sadu, a od 1 sierpnia
2016r. sprawuje funkcje Przewodniczacego X Wydziatu Karnego.

Ocene kwalifikacji Pana tukasza Grylewicza sporzadzita Pani lwona Konopka -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Ocenita ona te kandydature pozytywnie. Podkreslita,
ze analiza spraw poddanych ocenie wskazuje, ze Pan sedzia tukasz Grylewicz przy
rozpoznaniu spraw roznych kategorii wyrdznia sie bardzo dobrg znajomoscia prawa karnego
materialnego i procesowego. Pan sedzia bardzo dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw
trudnych i rzeczywiscie obszernych. Analizowane orzeczenia wydane przez kandydata byty
prawidtowe i stanowity odzwierciedlenie nie tylko znajomosci akt postepowania i przedmiotu
sprawy - czego wyrazem byly zmiany kwalifikacji prawnych i opiséw czynéw przypisanych
w stosunku do czyndéw zarzucanych. Zaréwno wyroki, jak tez sporzagdzane uzasadnienia sg na
wysokim poziomie merytorycznym. Kandydat szeroko uzasadniat wydane przez siebie
orzeczenia, jasno przedstawiajac stan faktyczny, jak réwniez ocene wszystkich dowoddéw
przeprowadzonych w toku przewodu sgdowego oraz ocene prawng swojego stanowiska,
niejednokrotnie podpartg dorobkiem orzecznictwa i doktryny. Analiza sporzadzanych przez
Pana sedziego pisemnych uzasadnienn orzeczen Swiadczy o jego rozlegtej wiedzy z zakresu
prawa karnego materialnego i procesowego, znajomosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego i
sagdow apelacyjnych, a takze dorobku doktryny, ktora jest wiasciwie wykorzystywana w
praktyce orzeczniczej. Za prawidtowe uznano takze czynione w uzasadnieniach do wyrokow
skazujacych rozwazania w zakresie wymierzonych kar i Srodkow karnych, cho¢ w niektérych
z analizowanych spraw byly one lakoniczne, co takze zostato wyartykutowane w wyrokach
sagdu okregowego, dokonujgcych zmian orzeczen wydanych przez kandydata. Pani sedzia
Iwona Konopka wskazata ponadto, ze wszystkie uzasadnienia na piSmie zostaly sporzadzone
w terminie, co - biorgc pod uwage ich liczhe w analizowanym okresie - Swiadczy o
znakomitej organizacji pracy Pana sedziego. Kandydata w wiekszosci rozpoznawanych przez
niego spraw cechuje dbato$¢ nie tylko o sprawnos$¢ toczacego sie postepowania, ale tez
dbatos¢ w zakresie podejmowanych decyzji procesowych, ktdre sg nalezycie rozpoznawane.
W niektorych jednakze sprawach podlegajagcych analizie dostrzegalna byla zachwiana

decyzyjno$¢ Pana sedziego, brak planu organizacyjnego w zakresie prowadzenia sprawy



(dotyczy gtéwnie spraw wieloosobowych i wielotomowych), co wptywato na koncentracje
materiatu dowodowego. Takie sytuacje byty jednak incydentalne i dotyczg spraw trudnych
lub faktycznie obszernych, wieloosobowych. Terminy rozprawy co do zasady wyznaczane
byly bez zbednej zwtoki, a kolejne terminy rozpraw systematycznie, przy czym czestokro¢
terminy te nie byly odlegte, niejednokrotnie procedowano poprzez zarzgdzanie przerw.
Efektywno$¢ podejmowanych przez opiniowanego czynno$ci nie budzi zastrzezen, co
niewatpliwie ma przetozenie na wyniki pracy w ujeciu statystycznym. Stwierdzone przez
Panig sedzie Iwone Konopke uchybienia w wydanych przez Pana sedziego tukasza
Grylewicza orzeczeniach nie maja w jej ocenie razgcego charakteru.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana tukasza Grylewicza. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od grudnia 2004 r.,
poczatkowo na stanowisku asesora sagdowego, a nastepnie od wrzesnia 2008 r. sedziego sadu
rejonowego. Rada miata rowniez na wzgledzie wczesniejsze doSwiadczenie zawodowe Pana
tukasza Grylewicza, jednak cato$ciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej oraz
tres¢ oceny kwalifikacji, w ktorej wskazano na pewne watpliwosci odnosnie radzenia sobie
przez Pana sedziego ze sprawami wieloosobowymi i wielotomowymi, nie przemawiaja,
zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie tego kandydata do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego, do ktérego wiasciwosci rzeczowej nalezg
sprawy o duzym ciezarze gatunkowym. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana tukasza Grylewicza.

Pani Agnieszka Monika Grzelak urodzita sie w 1980 r. w Warszawie. W 2004 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze w Wyzszej Szkole Handlu i Prawa im. Ryszarda
tazarskiego w Warszawie z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. Od 2
sierpnia 2004 r. do 1 listopada 2004 r. pracowata w Ministerstwie Sprawiedliwosci na
stanowisku referenta prawnego w Biurze Informacyjnym Krajowego Rejestru Karnego. Od 9
listopada 2004 r. do 30 wrze$nia 2005 r. byta zatrudniona w Wyzszej Szkole Handlu i Prawa
im. Ryszarda tazarskiego w Warszawie na stanowisku asystenta. W latach 2005-2006
prowadzita ponadto zajecia z prawa cywilnego i postepowania cywilnego dla studentow tej
Uczelni. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyta we wrzes$niu 2007 r. egzamin sedziowski z
wynikiem dobrym plus. Z dniem 23 paZzdziernika 2007 r. zostala mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 28 kwietnia 2009 r. zostata powotana do petnienia

urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzeka



w Il Wydziale Cywilnym. Od 1 stycznia 2013 r. do momentu objecia funkcji Wiceprezesa
Sadu petnita funkcje Przewodniczacej Il Wydziatu Cywilnego. W latach 2013-2015
wielokrotnie orzekata w ramach jednodniowych delegacji w V Wydziale Cywilno-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Od 1 lutego 2014 r. do 6 grudnia 2016 r.
petnita, a od 1 lipca 2017 r. petni funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie. Ponadto od 2012 r. prowadzi zajecia z zakresu prawa i postepowania
cywilnego przygotowujgce do egzaminu adwokackiego i radcowskiego w ,Szkole Prawa
Procesowego Ad Exemplum Agaty Rewerskiej” w Warszawie. Odbyta szereg szkolen
zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Moniki Grzelak sporzadzita Pani Ewa Talarczyk -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Ocenita ona te kandydature pozytywnie z
wyréznieniem. Podkreélita, Zze opiniowana powierzone czynnosci wykonuje rzetelnie,
starannie i z wielkim zaangazowaniem, uzyskujac przy tym bardzo dobre wyniki pracy na tle
Wydziatu, pionu i okregu. Czynno$ci podejmowane sg sprawnie i efektywnie, o czym
Swiadczy bardzo niski procent odroczonych spraw oraz brak stwierdzonych przewlektosci
postepowania. Sumienno$¢, pilnoS¢ i rozlegta wiedza z zakresu prawa materialnego i
procesowego znajduja, w ocenie Pani sedzi Ewy Talarczyk, swoje potwierdzenie w bardzo
dobrych wynikach statystycznych, okreSlajgcych stabilno$¢ orzecznictwa kandydatki.
Oceniana biegle stosuje prawo procesowe i w peini opanowata warsztat pracy sedziego.
Dostrzezone nieliczne uchybienia, takze skutkujace korektg badz kasacjag wydanego z jej
udziatem orzeczenia, majg charakter wybitnie incydentalny i nie mogag rzutowa¢ na
wyjatkowo korzystny obraz sedziowskiego dorobku, zastugujacego na dostrzezenie i
docenienie. W blisko 4-letnim okresie objetym oceng zaledwie w dwdéch sprawach (sposrdd
21 zaskarzonych apelacjg) doszto do zmiany wydanego przez Sad w Pani osobie sedziego
Agnieszki Moniki Grzelak wyroku, natomiast w jednej tylko sprawie orzeczenie uchylono na
etapie postepowania wywotanego skargg kasacyjna, w wyniku dostrzezonych wadliwosci
dotyczacych petnomocnictwa, a wiec sfery niezwigzanej z merytorycznym rozstrzygnieciem
sprawy. Na szczeg06lng uwage zastuguje zdaniem opiniujgcej wysoki poziom rzeczowosci
opracowywanych uzasadnien, ktore kazdorazowo sporzadzane byly w ustawowym terminie.
Podkre$lenia wymaga takze duza dojrzato$¢ wywoddw prezentowanych w motywach
pisemnych, umiejetne komponowanie ich struktur z zachowaniem wiasciwej proporcji
rozwazan wiasnych Sadu oraz odwotan do pogladéw doktryny i judykatury, co zapewnia

przejrzystosé i sp6jnosc argumentaciji.
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Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Agnieszki Moniki Grzelak. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od pazdziernika
2007 r., poczatkowo na stanowisku asesora sadowego, a nastepnie od kwietnia 2009 r.
sedziego sadu rejonowego. Rada miata rowniez na wzgledzie wcze$niejsze doswiadczenie
zawodowe Pani Agnieszki Moniki Grzelak oraz doswiadczenie zawodowe zdobyte w
zwigzku z petnionymi funkcjami wiceprezesa sadu i przewodniczacej wydziatu, a takze w
trakcie orzekania w ramach jednorazowych delegacji w sadzie okregowym. Rada uznata
jednak, ze catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia za
wystapieniem z wnioskiem o powotanie tej kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani
Agnieszki Moniki Grzelak.

Pan Piotr Grzedzinski urodzit sie w 1978 r. w Suwatkach. Od 1 maja 1999 r. do 16
marca 2000 r. pracowat w Powszechnym Towarzystwie Emerytalnym ,PBK S.A.” na
stanowisku akwizytora. W 2002 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie
Warszawskim z wynikiem dobrym, uzyskujac tytut magistra. Od 2 lutego 2004 r. do 31 marca
2006 r. byt zatrudniony w Samodzielnym Publicznym Szpitalu Wojewo6dzkim w Suwatkach
na stanowiskach inspektora i specjalisty ds. prawnych. Po odbyciu aplikacji sgdowej ztozyt
we wrzes$niu 2005 r. egzamin sedziowski z wynikiem ogdélnym dobrym. Od 4 kwietnia 2006
r. do 12 maja 2006 r. pracowat w Sadzie Rejonowym w Suwatkach na stanowisku asystenta
sedziego. Z dniem 15 maja 2006 r. zostal mianowany asesorem sgdowym i powierzono mu
petnienie czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekal w V Wydziale Grodzkim, a nastepnie w Il Wydziale Karnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 21 kwietnia 2009 r. zostat powotany do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekat
kolejno w Ill i V Wydziale Karnym. Ponadto w okresie od 29 marca 2014 r. do 6 sierpnia
2017 r. peinit funkcje Przewodniczacego V Wydzialu Karnego. W okresie od 8 czerwca 2012
r. do 8 lipca 2012 r. byt delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-SrodmiesScia w Warszawie. W 2015 r. ukoriczyt czteroletnie niestacjonarne
studia doktoranckie w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. Z dniem 7
sierpnia 2017 r. zostal przeniesiony do XVII Wydzialu Gospodarczego Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Uczestniczyt w szkoleniach zawodowych organizowanych

przez Krajowg Szkote Sgdownictwa i Prokuratury.
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Czastkowga ocene kwalifikacji Pana Piotra Grzedzifiskiego z zakresu spraw karnych
sporzadzita Pani Grazyna Puchalska - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie. Wyjasnita, ze
te kandydature ocenia pozytywnie. Analiza akt spraw i podejmowane decyzje procesowe
wskazujg, ze opiniowany podejmowat trafne decyzje procesowe. Postepowania dowodowe
prowadzit bardzo skrupulatnie, czego dowodem sg protokoly rozpraw zawierajgce
szczegO6towe zeznania Swiadkow, czy tez wyjasnienia oskarzonych. Decyzje zapadajgce w
trakcie rozpoznawanych spraw zawierajg podstawy prawne, jak tez sg prawidiowe
uzasadnione. Sprawy, po ich wptynieciu do referatu byty niezwtocznie kierowane na termin
rozprawy. Przekonujgce i wszechstronne treSci motywow pisemnych wyrokow czesto
skutkowaty odstgpieniem od wniesienia apelacji, roéwniez przez prokuratora. Szeroka i
gruntowna wiedza w zakresie prawa karnego materialnego, jak tez procesowego oraz
prawidtowos$¢ stosowania ich w praktyce, umiejetnosci zdobyte w dotychczasowej pracy, jak
réwniez przymioty osobiste, upowazniajg zdaniem opiniujacej do przedstawienia kandydatury
Pana Piotra Grzedzinskiego Krajowej Radzie Sgdownictwa z wnioskiem o nominacje na
sedziego Sadu Okregowego w Warszawie.

Czastkowag ocene kwalifikacji Pana Piotra Grzedzinskiego z zakresu spraw
gospodarczych sporzadzit Pan Witold Rekosiewicz - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie.
Przyznat tej kandydaturze ogélng ocene pozytywng. Wyjasnit on, ze przeprowadzona analiza
pracy uzasadnia stanowisko, ze Pan sedzia Piotr Grzedzinski posiada kwalifikacje
merytoryczne i osobowos$ciowe niezbedne do petnienia funkcji sedziego sagdu okregowego. W
wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych wykazuje sie odpowiednig wiedzg prawnicza,
doswiadczeniem zawodowym i zyciowym. Analiza akt spraw prowadzonych przez Pana
sedziego w wydziale gospodarczym nie wykazata istotnych uchybiern procesowych i
powaznych naruszen prawa materialnego. Dzieki wczesniejszej wieloletniej pracy w pionie
karnym Pan sedzia posiada duze doSwiadczenie w pracy sedziego. Poziom jego orzecznictwa
jest stabilny i na dobrym poziomie merytorycznym, co daje dobre rokowania w dalszej pracy
zawodowej. Jest bardzo dobrym kandydatem i zastuguje na nominacje na stanowisko
sedziego sadu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Piotra Grzedzinskiego. Kandydat peini obowiazki orzecznicze od maja 2006 r.,
poczatkowo na stanowisku asesora sadowego, a nastepnie od kwietnia 2009 r. sedziego sadu
rejonowego. Rada miata rowniez na wzgledzie wczes$niejsze doswiadczenie zawodowe Pana
Piotra Grzedzinskiego, uznata jednak, ze catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi

zawodowej nie przemawia za wystagpieniem z wnioskiem o powotanie tego kandydata do



petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatlg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Piotra Grzedzinskiego.

Pan Pawetl Jan Gutkowski urodzit sie w 1982 r. w Bydgoszczy. W 2006 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo
dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej ztozyt we wrzes$niu 2009 r.
egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym plus. Od 12 paZdziernika 2009 r. do 11
lipca 2010 r. byt zatrudniony w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku asystenta
sedziego. Z dniem 6 wrzes$nia 2010 r. zostal mianowany referendarzem sagdowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy Pragi-P6tnoc w Warszawie. Orzekal w | Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 7 kwietnia 2014 r. zostat powotany
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wotominie. Orzeka w |
Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pana Pawta Jana Gutkowskiego sporzadzit Pan Adam Malinowski
- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on tej kandydaturze ocene o0g6lng
pozytywng z zastrzezeniami. Wskazat, ze przeprowadzona analiza pozwala na stwierdzenie,
ze Pan sedzia Pawet Jan Gutkowski posiada niezbedne przygotowanie teoretyczne do objecia
stanowiska sedziego sgdu okregowego. Pomimo relatywnie krétkiego okresu stuzby, dane
dotyczace stabilnoSci orzecznictwa wskazujg na trafno$¢ podejmowanych przez niego
decyzji, cho¢ podkreslit, ze og6lna liczba rozpoznanych apelacji jest niewielka, za§ wszystkie
analizowane sprawy mozna okre$lic jako stosunkowo proste. Na korzy$¢ kandydata
przemawiajg zawarte w zgromadzonych opiniach informacje o posiadaniu takich cech jak
pracowito$¢ i zaangazowanie w wykonywanie obowigzkéw. Zastrzezenia budzi jednak w
ocenie Pana Adama Malinowskiego metodyka pracy kandydata skutkujgca powstawaniem
istotnych okreséw przewlektosci, ktérych nie mozna okresli¢ mianem incydentalnych i ktére
nie sa zwigzane z czasem oczekiwania na rozprawe, ale zupelnym zaniechaniem
podejmowania kolejnych czynnos$ci procesowych.

Kandydat zgtosit uwagi do oceny kwalifikacji. Wskazal, ze zawarty w ocenie opis
warunkéw wykonywanej przez niego pracy nie jest petny w zakresie: obcigzenia referatu i
mozliwosci w zakresie zarzgdzania nim, liczby sporzadzonych uzasadnien orzeczen, spraw w
przedmiocie nadzoru nad egzekucja z nieruchomos$ci, stopnia skomplikowania
rozpoznawanych spraw, pracowitosci i zaangazowania Pana Pawila Jana Gutkowskiego.
Podkreslit, ze jest Swiadomy, ze pewne aspekty jego pracy orzeczniczej mogg wymagac

poprawy. Niemniej pomimo wystepowania przeszkdéd natury organizacyjnej, podejmuje



starania, aby wyniki tej pracy byly jak najlepsze, co znajduje odzwierciedlenie w danych
statystycznych i wysokim poziomie stabilnosci orzecznictwa.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Pawfa Jana Gutkowskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze na stanowisku
sedziego sadu rejonowego od kwietnia 2014 r., a wiec przez okres relatywnie krotki w
porédwnaniu do innych uczestnikbw postepowania. Rada miata réwniez na wzgledzie
wczedniejsze doswiadczenie zawodowe Pana Pawita Jana Gutkowskiego, uznata jednak, ze
catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej oraz uzyskanie niskiej oceny
kwalifikacji - oceny pozytywnej z zastrzezeniami - nie przemawiajg za wystgpieniem z
whnioskiem o powotanie tego kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg - jednogtos$nie pozytywnie z zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pana Pawta
Jana Gutkowskiego.

Pani Magdalena Matgorzata Hemerling urodzita sie w 1981 r. w Warszawie. W
2005 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze w Wyzszej Szkole Handlu i Prawa im. Ryszarda
tazarskiego w Warszawie z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujgc tytut magistra. Od 10
pazdziernika 2005 r. do 22 wrzesnia 2006 r. pracowata w Centrum Onkologii - Instytucie im.
Marii Sktodowskiej-Curie w Warszawie na stanowisku statystyka medycznego. Nastepnie, od
15 wrze$nia 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. byta zatrudniona na podstawie umowy zlecenia w
Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku asystenta sedziego. Po odbyciu aplikacji
sadowej ztozyta we wrzes$niu 2008 r. egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. Od 27
pazdziernika 2008 r. do 31 stycznia 2009 r. ponownie pracowata na podstawie umowy
zlecenia w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku asystenta sedziego. Od 1 lutego
2009 r. do 22 pazdziernika 2012 r. byta zatrudniona w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
réwniez na stanowisku asystenta sedziego. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z 17 pazdziernika 2012 r. zostala powotana do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w | Wydziale
Cywilnym, a z dniem 24 stycznia 2017 r. objeta funkcje Przewodniczacego tego Wydziatu.
Funkcje te sprawowata do dnia 30 kwietnia 2018 r. W latach 2017-2018 orzekala
kilkukrotnie w ramach jednorazowych delegacji prezesa sadu apelacyjnego w V Wydziale
Cywilnym  Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwos$ci z dniem 1 maja 2018 r. zostala delegowana do petnienia obowigzkow

sedziego w petnym zakresie w Sadzie Okregowym w Warszawie. Delegacja byta przedtuzana
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na podstawie kolejnych decyzji do dnia 31 pazdziernika 2019 r. Orzeka w V Wydziale
Cywilnym Odwotawczym.

Ocene kwalifikacji Pani Magdaleny Matgorzaty Hemerling sporzadzita Pani
Katarzyna Parczewska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona kandydatce
ocene pozytywng. Wskazata, ze Pani Magdalena Matgorzata Hemerling bez watpienia
posiadta wiedze niezbedng do orzekania w sadzie okregowym Na uwage zastuguje
whnikliwo$¢ i doktadnos¢ w prowadzeniu postepowania dowodowego, wysoka ogdlna
stabilno$¢ orzecznictwa i sporzgdzanie uzasadnien na wysokim poziomie merytorycznym.
Uchybienia, ktére zostaly zauwazone nie byty liczne, nie miaty charakteru systemowego i nie
wplywaty na bieg toczacych sie postepowan. Caloksztatt danych dotyczgcych
wyznaczalnos$ci, zatatwialnosSci, odraczalnosci i efektywnego czasu pracy kandydatki pozwala
na stwierdzenie, ze wyniki pracy pozostajg na poziomie przecietnym. Przecietnym wynikom
statystycznym towarzyszy jednak duza staranno$¢ i zaangazowanie w prowadzeniu
powierzonych spraw, co znajduje odzwierciedlenie w wydanych po6zniej orzeczeniach i
sporzadzonych uzasadnieniach. Czynno$ci w sprawach podejmowane sg w miare sprawnie i
systematycznie, uzasadnienia sporzgdzane terminowa. Reasumujgc powyzsze, Pani sedzia
Katarzyna Parczewska ocenita, ze z uwagi na posiadang wiedze, doSwiadczenie i osobiste
przymioty kandydatka jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sadu
okregowego, zastugujagcym na ogdlng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Magdaleny Malgorzaty Hemerling. Kandydatka peinita obowigzki orzecznicze na
stanowisku sedziego sgdu rejonowego od pazdziernika 2012 r., a nastepnie od maja 2018 r.
przebywata na statej delegacji do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miata
réwniez na wzgledzie wczesniejsze doswiadczenie zawodowe Pani Magdaleny Matgorzaty
Hemerling, uznata jednak, ze catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej oraz
uzyskanie przecietnych wynikéw pracy w ujeciu statystycznym - co stwierdzono w
sporzagdzonej na uzytek postepowania konkursowego ocenie kwalifikacji - nie przemawiajg
za wystapieniem z wnioskiem o powotanie tej kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani
Magdaleny Matgorzaty Hemerling.

Pan Jakub Maciej lwaniec urodzit sie w 1978 r. w Krasnymstawie. W 2002 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo

dobrym, uzyskujac tytut magistra. Od 1 stycznia 2003 r. do 19 grudnia 2006 r. pracowat w



,Gintowt-Lusakowski-Okapiec” Sp. z 0.0. na stanowisku prawnika. Po odbyciu aplikacji
sgdowej ztozyt we wrze$niu 2006 r. egzamin sedziowski z wynikiem ogdélnym dobrym. Z
dniem 20 grudnia 2006 r. zostal mianowany asesorem sgdowym i powierzono mu petnienie
czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Orzekat w X1 Wydziale Grodzkim, Il Wydziale Karnym, a nastepnie w XII Wydziale
Wykonywania Orzeczen oraz w Il i XIV Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 28 kwietnia 2009 r. zostat powotany do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Kontynuowat orzekanie w X1V Wydziale Karnym. W okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 17
listopada 2016 r. byt delegowany do orzekania w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w
Warszawie, gdzie orzekat w IV i V Wydziale Karnym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z
dniem 1 lipca 2017 r. zostal delegowany do petnienia czynnosci administracyjnych w
Ministerstwie Sprawiedliwosci w Departamencie Nadzoru Administracyjnego na stanowisku
gtdwnego specjalisty. Zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 czerwca 2018 r.
zostat powotany w skiad Komisji Egzaminacyjnej 1l stopnia Nr 2 przy Ministrze
Sprawiedliwos$ci do rozpoznania odwotan od uchwal o wynikach egzaminu adwokackiego,
ktory zostat przeprowadzony w dniach 20-23 marca 2018 r. Jest czionkiem Rady
Konsultacyjnej przy Rektorze Uniwersytetu Warszawskiego ds. Studenckiego Ruchu
Naukowego, prezesem Kota Naukowego Mysli Politycznej i Prawnej Uniwersytetu
Warszawskiego "lus et civitas" oraz organizatorem konferencji i wyjazdéw naukowych
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Jest ponadto autorem szeregu
publikacji z dziedziny prawa, w tym w czasopismach prawniczych, oraz zatozycielem i
cztonkiem redakcji "Przegladu Prawniczego Uniwersytetu Warszawskiego". Uczestniczyt w
szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pana Jakuba Macieja Iwanca sporzadzit Pan Stawomir Machnio -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on temu kandydatowi ocene ogélng
pozytywna. Wyjasnit, ze analiza pracy Pana sedziego Jakuba Macieja Iwanca potwierdzita
teze, ze kandydat jest osobg bardzo pracowita, odpowiedzialng, rzetelng oraz dysponujaca
duzym zasobem wiedzy w zakresie prawa karnego materialnego, procesowego oraz prawa 0
wykroczeniach. Wskazat ponadto, ze na ogélng ocene pracy kandydata wptyw miat fakt, ze
przedstawione mu do oceny sprawy, poza jedng cechujgcg sie do$¢ duzym stopniem
skomplikowania, nalezaly do typowych, podlegajgcych kognicji sadu rejonowego, 0 co
najwyzej przeciethym stopniu trudnosci. Okoliczno$¢ ta uniemozliwiata postawienie Panu

sedziemu oceny ,wyrdzniajacej”, jednak Pan sedzia poradzi sobie z bardziej ztozonymi



podmiotowo i przedmiotowo sprawami, wasciwymi dla kognicji sagdu okregowego. W pekni
popart starania Pana sedziego Jakuba Macieja Iwanca w ubieganiu sie 0o nominacje na
sedziego Sadu Okregowego w Warszawie.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Jakuba Macieja Ilwanca. Kandydat petnit obowiazki orzecznicze od grudnia 2006 r. na
stanowisku asesora sgdowego, a od kwietnia 2009 r. sedziego sadu rejonowego. Rada miata
réwniez na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana Jakuba Macieja Iwanca zdobyte w
ramach delegacji do petnienia czynno$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci
w Departamencie Nadzoru Administracyjnego na stanowisku gtdwnego specjalisty. Rada
uznata jednak, ze catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej, w tym brak
doSwiadczenia orzeczniczego zdobytego w ramach statej delegacji do orzekania w sadzie
okregowym oraz uzyskanie oceny kwalifikacji, w ktérej stwierdzono, ze sprawy w referacie
kandydata charakteryzujg sie co najwyzej przecietnym stopniem trudnosci - nie przemawiajg
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie tego kandydata do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Jakuba
Macieja Iwanca.

Pani Elzbieta Ewa Jakacka urodzita sie w 1970 r. w Warszawie. W 1994 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo
dobrym, uzyskujac tytut magistra. Od 1 wrzed$nia 1994 r. do 31 wrze$nia 1994 r. pracowata w
Ministerstwie Pracy i Polityki Socjalnej na stanowisku radcy. Po odbyciu aplikacji sgdowej
ztozyta we wrzes$niu 1997 r. egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. Z dniem 15 listopada
1997 r. zostata mianowana asesorem sgdowym i powierzono jej petnienie czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekata w |
Wydziale Cywilnym. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 22 pazdziernika 1999 r.
wreczyt nominacje sedziowskg Pani Elzbiecie Ewie Jakackiej na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Kontynuowata orzekanie w | Wydziale
Cywilnym, a z dniem 1 stycznia 2004 r. zostata przeniesiona do XVI Wydziatu Cywilnego.

Ocene kwalifikacji Pani Elzbiety Ewy Jakackiej sporzadzit Pan Jacek Bajak - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on tej kandydatce pozytywng ocene o0g6Ing.
Wyjasnit, ze Pani sedzia powierzone czynnosci wykonuje z bardzo duzym zaangazowaniem,
przy zapewnieniu poszanowania praw stron i sprawnos$ci postepowania. Jest bardzo dobrze
przygotowana do rozpraw, prezentuje znakomity poziom warsztatowy, a podejmowane

decyzje procesowe sg wynikiem dokladnego zaznajomienia sie z aktami sprawy. Orzeczenia



we wszystkich sprawach zostaty prawidtowo zredagowane. Podkreslit, ze w znakomitej
wiekszosci bardzo dobrze nalezy oceni¢ poziom merytoryczny uzasadnien, ktore zostaty
sporzadzone w spos6b odpowiadajagcy wymogom z art. 328 § 2 k.p.c. Spostrzezone
uchybienia sg tatwe do wyeliminowania w toku dalszego rozwoju zawodowego i pracy
orzeczniczej. Majagc na uwadze wyzej przedstawione okolicznosci zarekomendowat
kandydature Pani Elzbiety Ewy Jakackiej na stanowisko sedziego sagdu okregowego.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Elzbiety Ewy Jakackiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od listopada 1997 r. na
stanowisku asesora sgdowego, a od pazdziernika 1999 r. sedziego sadu rejonowego. Rada
miata na wzgledzie ponad dwudziestoletnie doSwiadczenie orzecznicze kandydatki, uznata
jednak, ze cato$ciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej, w tym brak doswiadczenia
orzeczniczego zdobytego w ramach statej delegacji do orzekania w sadzie okregowym oraz
uzyskanie jedynie pozytywnej oceny kwalifikacji, w ktérej stwierdzono pomniejsze
uchybienia w warsztacie pracy sedziego - nie przemawiajg za wystgpieniem z wnioskiem o
powotanie tej kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na
posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwaly -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Elzbiety Ewy Jakackiej.

Pani Aleksandra Iwona Jakubowska urodzita sie w 1978 r. w Wabrzeznie. W 2002
r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z
wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej ztozyta we
wrzeéniu 2005 r. egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. Od 1 paZzdziernika 2005 r. do 7
kwietnia 2006 r. pracowata w Sadzie Rejonowym w Toruniu na stanowisku asystenta
sedziego. Z dniem 10 kwietnia 2006 r. zostata mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Wotominie. Orzekata w IV Wydziale Ksigg Wieczystych. Z dniem 23
pazdziernika 2007 r. zostala mianowana asesorem sadowym z powierzeniem petnienia
czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Wotominie. Orzekata kolejno w IV
Wydziale Ksigg Wieczystych, V Wydziale Grodzkim, Il Wydziale Karnym, a od 1 lipca 2008
r. do chwili obecnej orzeka w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 2 czerwca 2009 r. zostala powotana do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wotominie. Kontynuowata orzekanie w | Wydziale
Cywilnym. Jednocze$nie w okresie od 1 sierpnia 2009 r. do 30 wrzed$nia 2010 r. petnita
funkcje Przewodniczagcego IV Wydziatlu Ksigg Wieczystych. Jest autorkg publikacji z
tematyki ksiag wieczystych oraz gospodarki nieruchomosciami. Odbyla ponadto szereg

szkolen zawodowych.



Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Iwony Jakubowska sporzadzita Pani Agnieszka
Wisniewska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie. Prace opiniowanej ocenita bardzo
pozytywnie, przyznajac jej wyrozniajagcg ocene ogdlng. Wyjasnita, ze analiza akt spraw z
referatu Pani Aleksandry Iwony Jakubowskiej wskazuje na duze zaangazowanie i prawidtowe
wykonywanie powierzonych jej obowigzkéw. Opiniowana jest osobg bardzo pracowitg. Jest
ponadto autorkg dwoch publikacji: jednej z zakresu ksigg wieczystych, hipoteki i zastawu
rejestrowego oraz drugiej z zakresu ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami. Jej wiedza,
zdobyte dotychczas doswiadczenie, stosunek do obowigzkow stuzbowych,
wspotpracownikéw i stron postepowan sgdowych predestynujg oceniang do wykonywania
obowigzkow sedziego sadu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Aleksandry Iwony Jakubowskiej. Kandydatka petnita obowigzki orzecznicze od
pazdziernika 2007 r. na stanowisku asesora sadowego, a od czerwca 2009 r. sedziego sadu
rejonowego. Rada miata rowniez na wzgledzie wczesniejsze doswiadczenie zawodowe Pani
Aleksandry Iwony Jakubowskiej, uznata jednak, ze catoSciowa ocena jej dotychczasowej
drogi zawodowej, w tym relatywnie krétki staz pracy orzeczniczej na tle pozostatych
uczestnikéw postepowania oraz brak doswiadczenia zdobytego w ramach delegacji do
orzekania w sadzie okregowym nie przemawiajg za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie
tej kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu
21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Aleksandry Iwony Jakubowskiej.

Pani Joanna Zofia Jasinska urodzita sie w 1977 r. w Szczecinku. W 2001 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo
dobrym, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji referendarskiej ztozyta w listopadzie
2003 r. egzamin referendarski z wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 5 maja 2004 r. zostata
mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie
i przydzielona do petnienia obowigzkéw stuzbowych w XX Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sgdowego. Od 7 maja 2004 r. do 6 sierpnia 2004 r. byta delegowana do
petnienia obowigzkow referendarza sadowego w Os$rodku Migracyjnym Ksigg Wieczystych
Sadu Okregowego w Warszawie w GoOrze Kalwarii. Z dniem 1 stycznia 2006 r. zostata
przeniesiona na stanowisko referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie i przydzielona do petnienia obowigzkéw stuzbowych w XIII Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego. Z dniem 1 maja 2010 r. zostata przeniesiona

do XV Wydziatlu Gospodarczego. Po odbyciu aplikacji sedziowskiej ztozyta we wrzes$niu



2009 r. egzamin sedziowski z wynikiem bardzo dobrym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 13 czerwca 2011 r. zostata powotana do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Poczatkowo
orzekata w IX Wydziale Gospodarczym, a od 1 kwietnia 2015 r. orzeka w XVII Wydziale
Gospodarczym. W latach 2015-2018 byta delegowana kilkukrotnie do uzupetnienia skitadu
orzekajagcego w XXIII Wydziale Gospodarczym Odwotawczym Sadu Okregowego w
Warszawie. Ukonczyta szereg szkolen zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Zofii Jasinskiej sporzadzita Pani Magdalena
Kurc-Mazurkiewicz - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie. Przyznatla ona tej kandydatce
wyrozniajgca ocene ogolng. Podkreslita, ze Pani sedzia Joanna Zofia Jasifska posiada bardzo
dobrg znajomos$¢ przepiséw prawa materialnego z zakresu prawa cywilnego i doskonale
opanowata warsztat pracy sedziego. Opiniowana jest osobg niezwykle pracowitg, decyzyjng i
bardzo dobrze zorganizowang. Szczeg6lnie podkreslono jej systematyczno$¢ w pracy, co jest
dostrzegalne w kazdej z badanych spraw. Pani sedzia podejmuje czynnosci procesowe
niezwtocznie, co Swiadczy o jej systematycznej pracy i odpowiedzialnosci w wykonywaniu
powierzonych obowigzkéw. Pani sedzia Kurc-Mazurkiewicz wskazata takze na wysoki
poziom merytoryczny sporzadzanych uzasadnien, co $wiadczy o bogatej wiedzy
merytorycznej kandydatki. Wyniki statystyczne opiniowanej kazdego roku byly wyzsze niz
wyniki sedziego w Wydziale, czy pionie. Majac powyzsze na uwadze stwierdzita, ze Pani
Joanna Zofia Jasinska jest bardzo dobrg kandydatkag na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Joanny Zofii Jasinskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od czerwca 2011 r. na
stanowisku sedziego sadu rejonowego. Rada miata réwniez na wzgledzie wcze$niejsze
doswiadczenie zawodowe Pani Joanny Zofii Jasifiskiej, uznata jednak, ze catoSciowa ocena
jej dotychczasowej drogi zawodowej, w tym relatywnie krotki staz pracy orzeczniczej na tle
pozostatych uczestnikdw postepowania oraz brak doSwiadczenia zdobytego w ramach stalej
delegacji do orzekania w sadzie okregowym nie przemawiajg za wystgpieniem z wnioskiem o
powotanie tej kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na
posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Joanny Zofii Jasinskiej.

Pani Joanna Jezierska urodzita sie w 1974 r. w Opatowie. W 1998 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem

bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. Od 1 wrze$nia 1998 r. do 31 sierpnia 1999 r.



pracowata w ,Inwestor Sp. z 0.0.” w Ostrowi Mazowieckiej na stanowisku referenta
prawnego. Po odbyciu aplikacji sadowej ztozyta w kwietniu 2002 r. egzamin sedziowski z
wynikiem dostatecznym. Z dniem 17 czerwca 2002 r. zostata mianowana referendarzem
sgdowym w Sadzie Rejonowym w Nowym Dworze Mazowieckim. Orzekata w IV Wydziale
Ksigg Wieczystych. Nastepnie z dniem 1wrzesnia 2009 r. zostala przeniesiona na stanowisko
referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie.
Jednoczesnie w okresie od 21 sierpnia 2006 r. do 3 maja 2010 r. byla delegowana do
wykonywania czynnosci administracyjnych w Biurze Analiz i Etatyzacji Sadownictwa
Powszechnego Ministerstwa Sprawiedliwosci, gdzie czynnos$ci stuzbowe wykonywata na
stanowisku gtdwnego specjalisty. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 18
marca 2010 r. zostalta powotlana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie. Orzekata do 14 maja 2013 r. w XI
Wydziale Karnym, a od 15 maja 2013 r. do chwili obecnej orzeka w VI Wydziale Cywilnym.
W 2011 r. ukonczyta studia podyplomowe z zakresu Procesu karnego z wynikiem dobrym.
Odbyta szereg szkolen zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Jezierskiej sporzadzita Pani Agnieszka Derejczyk -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznala ona tej kandydatce pozytywng ocene
0g6lIng. Podkreslita, ze Pani sedzia Joanna Jezierska spetnia kryteria wymagane do petnienia
urzedu sedziego Sadu Okregowego. Sprawy prowadzone sg prawidlowo, wydawane
zarzadzenia i orzeczenia formutowane sg szczeg6towo, poprawnie, zawierajg wszystkie
niezbedne elementy. Kazdy wyrok ma rozstrzygniecie co do istoty sprawy oraz szczegétowe
rozstrzygniecie co do kosztow. Uzasadnienia sg takze prawidtowe. Pani Agnieszka Derejczyk
wskazata ponadto, ze Pani sedzia czesto odracza publikacje orzeczen, ale widaé, ze ten czas
poswieca na szczegOtowe przemysSlenia i analize, albowiem pisemne uzasadnienia sg
sporzadzane w bardzo krotkim czasie po otrzymaniu wniosku. Zarzadzenia dotyczace czy
wyznaczenia rozprawy, czy doreczenia pism procesowych zawierajg szczegdtowe wytyczne
co do terminow i rygorow a takze zalecenia techniczne jaki rodzaj pouczenia nalezy dotaczyc
do wysytanej korespondencji. W sprawach, ktére zostaty przydzielone do referatu
opiniowanej po innych sedziach wida¢ szczeg6towa analize znajdujacych sie dokumentéw w
aktach, a czesto sg to sprawy Kkilkutomowe, juz po wielu czynnos$ciach procesowych
przeprowadzonych przez poprzedniego referenta, czego wyrazem sg stosowne decyzje. Pani
sedzia starannie porzadkuje otrzymane akta, wydajac szereg zarzadzen. Nieliczne uchybienia,
ktére zostaty wymienione przy kilku sprawach nie majg istotnego znaczenia dla oceny

catoksztattu pracy opiniowanej. W zakresie spraw, w ktérych orzeczenie zostato zmienione



opiniujaca podkres$lita, ze w kilku z nich byly to albo okoliczno$ci, ktére zmienity sie juz po
wydaniu wyroku albo dotyczyty innej, ale dopuszczalnej interpretacji przepisow albo zmiana
nastgpita tylko w kwestii kosztow.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Joanny Jezierskiej. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od marca 2010 r. na
stanowisku sedziego sadu rejonowego. Rada miata rowniez na wzgledzie wcze$niejsze
doswiadczenie zawodowe Pani Joanny Jezierskiej na stanowisku referendarza sgdowego, w
tym doswiadczenie zdobyte w ramach delegacji do wykonywania czynnosci
administracyjnych w Biurze Analiz i Etatyzacji Sgdownictwa Powszechnego Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci na stanowisku gtéwnego specjalisty. Rada uznata jednak, ze catosciowa
ocena dotychczasowej drogi zawodowej Pani Joanny Jezierskiej, w tym relatywnie krétki staz
pracy orzeczniczej na tle pozostatych uczestnikdw postepowania oraz brak doswiadczenia
zdobytego w ramach statej delegacji do orzekania w sgdzie okregowym nie przemawiajg za
wystgpieniem z wnioskiem o powotanie tej kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego, w szczeg6lnosci w sytuacji otrzymania przez te kandydatke
niewyrozniajagcej oceny kwalifikacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwata - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Joanny Jezierskiej.

Pani Agnieszka Kaczmarzyk-Gauzin urodzita sie w 1976 r. w Ostrowcu
Swietokrzyskim. W 2000 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie
Warszawskim z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej
20 wrzednia 2004 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem og6lnym dobrym. Od 7 marca
2005 r. byta asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie, z
powierzeniem petnienia czynnosci sedziowskich w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, a nastepnie od 30 kwietnia 2005 r. petnita czynnosci sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 4 wrzesnia 2008 r. zostata powotana do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, w VIII
Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Z dniem 1 listopada 2009 r. zostata skierowana
do orzekania w VI Wydziale Cywilnym tego Sadu. W 2009 r. ukonczyta z wynikiem dobrym
studia podyplomowe z zakresu Prawa Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w ramach
gospodarki rynkowej na Uniwersytecie Warszawskim. Od 20 kwietnia 2016 r., w zwigzku z
przeniesieniem, ponownie orzekata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczerh Spotecznych Sadu

Rejonowego dla Warszawy-Srédmie$cia w Warszawie. Od 1 listopada 2016 r. do 30 wrzeénia



2017 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. W dniu 31 stycznia 2017
r. i 20 kwietnia 2017 r. byta delegowana do uzupetnienia skladu orzekajgcego w XXI
Wydziale Pracy w Sadzie Okregowym w Warszawie. Od 1 pazdziernika 2017 r. orzeka w
petnym obcigzeniu w Sadzie Okregowym w Warszawie w XIII Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych, jako sedzia delegowany. Pani sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali
umiejetnosci uczestniczac w kursach i szkoleniach zawodowych organizowanych m.in. przez
Krajowga Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Kaczmarzyk-Gauzin sporzadzita Pani Katarzyna
Wréblewska-Dubiel - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, Kktéra stwierdzita,
ze kandydatka zdecydowanie zastuguje na awans do sadu okregowego, z uwagi na duze
doswiadczenie orzecznicze, wysoki poziom merytoryczny orzeczen, a takze nie budzacy
zastrzezen postawe moralng, prezentowang zaré6wno w pracy, jak i w zyciu osobistym. Pani
sedzia jest pracowita, dokladna, obowigzkowa i systematyczna. Stwierdzone uchybienia sg
nieistotne, w zestawieniu z iloScig pracy jaka wykonuje, wobec czego nie zgtosita zastrzezen.
Poziom merytoryczny orzecznictwa kandydatki jest bez zarzutu, sprawnie i efektywnie
podejmuje czynnosci, wiasciwie organizuje sobie prace, systematycznie realizuje proces
doskonalenia zawodowego, wyr6znia sie wysoka kulturg urzedowania, wykonuje prace
z poszanowaniem praw stron i uczestnikow postepowania. Efektywny czas pracy Pani sedzi
byt kazdorazowo na dobrym poziomie, uzasadnienia w terminie, wyniki dotyczace stabilnosci
orzecznictwa byty zadowalajgce. W okresie objetym analizg nie wystapity w referacie
kandydatki uzasadnione skargi na przewlekto$¢, ani tez na niezgodno$¢ z prawem
prawomocnego orzeczenia. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydatka Agnieszka
Kaczmarzyk-Gauzin zastuguje na ogdlng ocene pozytywng z wyrdznieniem.

Zespot cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Panig Agnieszke
Kaczmarzyk-Gauzin w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
0 powotanie Pani Agnieszki Kaczmarzyk-Gauzin. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
od marca 2005 r. Posiada jedenastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego oraz w ramach jednorazowych delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie, a od 1 pazdziernika 2017 r. orzekajac na statej delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie w XIIl Wydziale Ubezpieczen Spotecznych. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r,,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie

zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki Kaczmarzyk-Gauzin.
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Pan Pawetl Wojciech Kaszak urodzit sie w 1979 r. w Lublinie. W 2003 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej w dniu 26 kwietnia
2007 r. ztozyt egzamin sedziowski, z wynikiem og6lnym dobrym plus. W okresie od 2 maja
2007 r. do 22 lipca 2007 r. pracowat na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Lublinie, w XIV Zamiejscowym Wydziale Grodzkim w tecznej. Z dniem 23 lipca 2007 r.
zostat mianowany referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, gdzie od 23 lipca 2007 r. do 19 maja 2010 r. wykonywal obowiagzki
w wydziatach gospodarczych - poczatkowo w VIII Wydziale Gospodarczym, a nastepnie
od 1 stycznia 2009 r. w XVI Wydziale Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 29 kwietnia 2010 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie
od 20 maja 2010 r. orzeka w Il Wydziale Cywilnym. Pan sedzia pogtebia swojg wiedze
i doskonali umiejetnosci uczestniczgc w szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pana Pawta Wojciecha Kaszaka sporzadzita Pani Ewa Cylc -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora wskazata, ze przeprowadzona analiza
przedstawionych spraw -  niejednokrotnie o skomplikowanym charakterze - pozwala
na stwierdzenie, ze kandydat jest sedzig cywilista z oSmioletnim doswiadczeniem. Posiada
przygotowanie teoretyczne i praktyczne do objecia stanowiska sedziego sgdu okregowego.
Wykazuje dobrg wiedze w zakresie prawa cywilnego materialnego i procesowego.
Systematycznie konhczy tzw. stare sprawy, ktore zalegaly w przejetym przez niego bardzo
obszernym referacie. Nie mozna jednak nie zauwaza¢ duzej liczby spraw zmienionych
- 58 i uchylonych -13 w okresie objetym oceng. W ocenie bezposrednich przetozonych praca
kandydata nie budzi zastrzezen. Przewodniczgca Wydziatu, w ktérym orzeka ocenita jego
prace wysoko. Podkres$lita, ze jest osobg sumienna, kolezenska, kulturalng, wykazujaca
wiasciwy stosunek do przetozonych, kolegow i pracownikéw administracyjnych. Oceniajac
prace Pana sedziego Pawla Wojciecha Kaszaka sedzia podkreS$lita, ze w zadnej ze spraw
objetych analizg spraw z wykazu, nie objetych wykazem badZz w toku nie dopatrzyta sie
uchybien skutkujgcych niewaznos$cig postepowania. Jesli chodzi o wiedze kandydata
w zakresie prawa cywilnego procesowego i materialnego i jego stosowanie w praktyce
stwierdzita, ze widoczne jest jego doSwiadczenie zawodowe. W wiekszosci spraw
po wptynieciu do referatu postepowanie prowadzone bylo sprawnie, czynnosci takie jak
dekretacja pism, rozstrzyganie wnioskéw zgtaszanych przez strony, wyznaczanie kolejnych

terminéw rozpraw byty dokonywane bezzwitocznie. Podkreslita, ze wprawdzie zauwazone



nieprawidtowosci i uchybienia majg charakter incydentalny, jednak w Kkilku przypadkach
Swiadczg o dokonywaniu czynnosci w niektorych sprawach z naruszeniem art. 6 kpc, braku
koncentracji materiatlu dowodowego, w Kkilku przypadkach prowadzeniu postepowania bez
koncepcji. Na mankamenty w sposobie prowadzenia postepowania dowodowego wskazywat
takze Sad Okregowy uchylajagc orzeczenia wydane przez Pana sedziego w zwigzku z nie
rozpoznaniem istoty sprawy. Zwracano tez kilkukrotnie uwage na naruszenie art. 328 § 2
k.p.c., bowiem stwierdzono, ze tres¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia catkowicie
uniemozliwiata dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit Sad Rejonowy do
wydania zaskarzonego orzeczenia, a to z kolei uniemozliwito Sagdowi Okregowemu kontrole
instancyjng zaskarzonego postanowienia. Ponadto Sad Il instancji zmieniajac orzeczenia
autorstwa kandydata zwracal uwage na bledy natury merytorycznej. Wobec powyzszego
w ocenie sedzi kandydat Pawet Wojciech Kaszak zastuguje na 0g6lng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Pawta Wojciecha Kaszaka. Kandydat peini obowiagzki orzecznicze od lipca 2007 r.
Posiada dziewiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim wykonywaniem obowigzkéw referendarza sgdowego i pracg
na stanowisku asystenta sedziego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana
Pawla Wojciecha Kaszaka, jednak catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Pawta Wojciecha Kaszaka.

Pani Anna Maria Kietek urodzita sie w 1974 r. w Starachowicach. W 1998 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobrg, uzyskujac
tytut magistra. W okresie od 16 listopada 1998 r. do 19 listopada 2002 r. pracowata w
MATRANS S.A. w Starachowicach na stanowisku referenta ds. kadrowo-prawnych i
specjalisty ds. prawnych. Po odbyciu aplikacji sagdowej w dniu 18 kwietnia 2002 r. ztozyla
egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dobrym. Od 20 listopada 2002 r. do 22 marca 2006
r. zajmowata stanowisko asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta RP z dnia 23 marca 2006 r. zostata powotana
do peinienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie, gdzie orzekata do 20 maja 2007 r. Od 21 maja 2007 r. do chwili obecnej orzeka
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie, poczagtkowo w | Wydziale

Cywilnym, od 1 pazdziernika 2009 r. w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich,



a od 1 pazdziernika 2011 r. do chwili obecnej - w Il Wydziale Cywilnym tego Sadu.
Od 20 listopada 2000 r. do 9 maja 2010 r. petnita funkcje Kierownika Sekcji Zagranicznej
w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie.
W ramach podnoszenia kwalifikacji zawodowych Pani Anna Maria Kietek ukonczyla
w 2013 r. studia podyplomowe z zakresu Prawa Cywilnego organizowane przez KSSiP
we wspotpracy z Instytutem Nauk Prawnych PAN.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Marii Kietek sporzgdzita Pani Krystyna Stawecka -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze dokonana szczeg6towa ocena
kwalifikacji kandydatki oraz opinie stuzbowe wskazuja, ze powierzone jej czynnosci
wykonuje sumiennie, starannie, uzyskujac bardzo dobre wyniki statystyczne przy ogromnym
obcigzeniu pracg, w zakresie zatatwialnoSci na rozprawach i na posiedzeniach niejawnych
oraz w zakresie stabilnosci orzecznictwa. Zdarzajg sie wprawdzie pewne uchybienia w pracy
sedziego wskazane w szczegOtowej analizie spraw prowadzonych przez opiniowana, ale nie
ma to w jej ocenie decydujgcego wptywu na koricowg ocene z uwagi na ogromne obcigzenie
pracg. Pani sedzia Anna Maria Kietek pracuje systematycznie, na statym bardzo dobrym
poziomie merytorycznym i wykazuje bardzo dobre dosSwiadczenie zawodowe. Dokonana
ocena potwierdza, ze jest nalezycie przygotowana do wykonywania zawodu sedziego
w sadzie okregowym. Zatem w jej ocenie jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko
sedziego sagdu okregowego, a co za tym idzie zastuguje ona na w petni pozytywng ocene swej
pracy.

Z opinii stuzbowej pracy wynika, ze Pani sedzia Anna Maria Kietek jest
zaangazowana Ww prace, z rozwaga podejmuje decyzje, ktére wskazujg na znajomosé
przepisoOw prawa materialnego i procesowego, jak réwniez pogladow doktryny i judykatury.
W referacie Pani sedzi wystepujg zalegtoSci, w znacznej jednak czeSci jest to spowodowane
duzg liczbg spraw w jej referacie, ktdry aktualnie wynosi blisko 700 spraw. Zaznaczenia takze
wymaga - co dotyczy wiekszosci sedziow orzekajgcych w Il Wydziale Cywilnym -
ze z uwagi na duzg ilos¢ spraw w referatach, praca sedziego jest wyjatkowo trudna. Jest
to praca w ciggtym napieciu ijednocze$nie przy przecigzeniu obowigzkami. Dodatkowo na te
trudnosci sktadajg sie takze warunki lokalowe. Sedzia Anna Maria Kietek prezentuje
nienaganng kulture osobista w pracy, dba o godno$¢ powierzonego jej stanowiska, na sali
rozpraw zapewnia wymagang powage pracy Sadu, kulture urzedowania, wiasciwe
zachowanie wobec stron postepowania, jest takze osobg uprzejmg, opanowang, cierpliwa,
grzeczng, zyczliwg dla ludzi, otwartg i pozytywnie nastawiong do otoczenia. Nie stwierdzono

do tej pory zadnych uwag pochodzacych od oséb trzecich na temat zachowania sedziego
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opiniowanej. Orzecznicy i pracownicy zawsze moga liczy¢é na pomoc kandydatki, jej
stosunek do personelu wydziatu jest kulturalny, zyczliwy i otwarty. Wobec powyzszego w
ocenie sedzi kandydatka Anna Maria Kietek zastuguje na og6lng ocene pozytywna.

Zespot cztonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Panig Anne Marie
Kietek w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada Sadownictwa nie
podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie Pani
Anny Marii Kietek. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od listopada 2002 r. Posiada
ponad trzynastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora
sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatlg - jednogtos$nie pozytywnie z zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pani Anny
Marii Kietek.

Pani Aleksandra Koman urodzita sie w 1981 r. w Bitgoraju. W 2005 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej w dniu 13 wrzesnia
2008 r. ztozyta egzamin sedziowski, z wynikiem ogélnym dobrym. Od 23 pazdziernika 2006
r. do 30 pazdziernika 2008 r. pracowata w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie na stanowisku referenta stazysty, a nastepnie od 1 listopada 2008 r. do 31 marca
2009 r. na stanowisku specjalisty ds. kadr - Kierownika Oddziatlu Kadr tego Sadu.
Od 1 kwietnia 2009 r. do 29 listopada 2012 r. wykonywata obowigzki referendarza sadowego
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, w XIII Wydziale Ksiag
Wieczystych. Postanowieniem Prezydenta RP z 22 listopada 2012 r. zostala powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sgdzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie, gdzie poczatkowo orzekata w Il Wydziale Cywilnym, a nastepnie
od 1 kwietnia 2015 r. - w | Wydziale Cywilnym. Od 1 kwietnia 2015 r. petnita funkcje
Zastepcy Przewodniczacego | Wydziatu Cywilnego, a od 1 lutego 2016 r. do chwili obecnej
peini funkcje Przewodniczacej tego Wydzialu. Pani sedzia Aleksandra Koman byta
wielokrotnie delegowana do uzupetnienia sktadu orzekajgcego w V Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie, jak réwniez w XXVII Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie - w wymiarze jednodniowych delegacji,
z wytgczeniem spraw w postepowaniu uproszczonym.

Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Koman sporzadzita Pani Malgorzata
Szymkiewicz-Trelka - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, Kktéra wskazata,

ze kandydatka posiada znajomos$é przepisOw, orzecznictwa, pogladéw doktryny. Jest zawsze



przygotowana do rozprawy, ktore prowadzi w sposéb kulturalny, z pelnym poszanowaniem
procedury cywilnej. Wyznaczenie rozprawy, zwitaszcza w sprawach, ktére trafialty do referatu
opiniowanej z referatu innego sedziego, czesto poprzedzajg doktadne zarzadzenia zmierzajace
do koncentracji materialu dowodowego na rozprawie. Pani sedzia prowadzi postepowanie
w spos6b bardzo sprawny, nie dopuszcza do bezpodstawnego przediuzania postepowan,
jak tylko jest to mozliwe, orzeczenie wydawane jest na pierwszej rozprawie. Podejmuje
szereg czynno$ci zmierzajagcych do przygotowania i przeprowadzenie postepowania
dowodowego w jak najszybszym czasie. Swiadkowie, biegli i strony sa przestuchiwane
rzeczowo i wnikliwie. Pomiedzy terminami rozpraw systematycznie podejmuje czynnosci
zwigzane z wptywajaca korespondencjg. Konstrukcja orzeczen jest prawidtowa. Uzasadnienia
wyrokow, postanowien sg bardzo doktadne, sporzadzane zgodnie z obowigzujagcymi
przepisami prawa, w sposob zrozumialy dla stron postepowania, zawierajg wyjasnienie
wszelkich spornych kwestii, a takze bardzo przemyslane rozwazania prawne, ktdre zawsze
maja zakotwiczenie w czesci historycznej orzeczenia. Pani sedzia trafnie i zwiezle odwotuje
sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W czeSci subsumpcji wywdd jest logiczny
i analityczny, co jest przekonujace dla stron, skoro w przewazajgcej czesSci spraw,
po zapoznaniu sie z uzasadnieniem wyroku, strony nie wnoszg apelacji. O trafnosci
merytorycznych rozstrzygnie¢ $wiadczy takze fakt, ze w zadnej ze spraw, w ktorej orzeczenie
wydata Pani sedzia Aleksandra Koman nie stwierdzono niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, a 0 sprawnosci postepowania takze to, ze w referacie Pani sedzi
nie byto zadnej sprawy, w ktorej zostata ztozona lub rozpoznana skarga na przewlektos$¢
w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez uzasadnionej zwitoki. Pomimo
pewnych minimalnych wadliwosci prowadzenia postepowania, ktdre mozna usungé w toku
dalszej pracy orzeczniczej, sedzia ocenita, ze kandydatka daje gwarancje wykonywania
funkcji sedziego sadu okregowego.

Pani sedzia Aleksandra Koman jest oceniana bardzo dobrze przez przetozonych,
ktérzy zwracajg uwage na staranne, rzetelne i terminowe wykonywanie powierzonych
obowigzkow, wiasciwg organizacje pracy w referacie oraz jako Przewodniczacej Wydziatu.
Kandydatka byta regularnie zapraszana do uzupetnienia sktadu w wydziatach odwotawczych
Sadu Okregowego w Warszawie, wykazujgc sie bardzo dobrym przygotowaniem, rozlegig
wiedzg prawniczg zarowno w zakresie postepowania cywilnego, jak réwniez prawa
cywilnego materialnego. Przeprowadzona analiza pozwala na przyjecie, ze Pani sedzia

Aleksandra Koman posiada predyspozycje do objecia stanowiska sedziego Sadu Okregowego



w Warszawie. Opiniowana dysponuje rozlegtag wiedze prawniczg zarbwno w zakresie prawa
materialnego, jak i procesowego oraz potrafi ja wykorzysta¢ w pracy orzeczniczej. Sposéb
prowadzenia postepowania zastuguje na wyroznienie, co w powigzaniu z doktadng
znajomoscig akt skutkuje trafnymi rozstrzygnieciami, ktére sg tez bardzo dobrze
umotywowane. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydatka Aleksandra Koman zastuguje
na 0gdlng ocene wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Aleksandry Koman. Kandydatka peini obowiagzki orzecznicze od kwietnia 2009 r.
Posiada zaledwie siedmioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone trzyletnim wykonywaniem obowigzkéw referendarza sgdowego,
w tym orzekanie na jednodniowych delegacjach w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada
miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Aleksandry Koman, jednak cato$Sciowa
ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem
z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatlya - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Aleksandry Koman.

Pani Aleksandra Komor urodzita sie w 1969 r. w Strzelnie. W 1995 r. ukoniczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng dobrg, uzyskujac tytut
magistra. Od 11 wrze$nia 1995 r. do 12 wrze$nia 1997 r. pracowata w Urzedzie Skarbowym
w Inowroctawiu na stanowisku inspektora. Po odbyciu od 1 wrze$nia 1997 r. do 30 wrzesnia
1999 r. aplikacji sadowej, w dniu 17 marca 2000 r. ztozyta egzamin sedziowski, z wynikiem
0g6lnym dostatecznym. Od 4 stycznia 1999 r. do 15 kwietnia 1999 r. byta zatrudniona
w Kancelarii Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Stupsku jako referent prawny.
Od 1 lipca 2000 r. do 1 czerwca 2009 r. wykonywata obowigzki referendarza sadowego
w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, poczagtkowo w XXI Wydziale
Krajowego Rejestru Sadowego, a nastepnie od 1 lipca 2005 r. - w XIIlI Wydziale
Gospodarczym. Od 18 wrze$nia 2006 r. do 17 grudnia 2006 r. oraz od 9 pazdziernika 2006 r.
do 8 stycznia 2007 r. byta delegowana do petnienia czynnosci administracyjnych
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, z powierzeniem obowigzkow gtéwnego specjalisty
w Departamencie Organizacyjnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiegj
z 2 czerwca 2009 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie poczagtkowo orzekata w V Wydziale
Grodzkim, a od 1 stycznia 2010 r. w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Od 1 stycznia

2010 r. petnita funkcje kierownika Sekcji Spraw Zagranicznych w tym wydziale. Z dniem



2 marca 2011 r. zostata skierowana do orzekania w XIV Wydziale Gospodarczym Krajowego
Rejestru Sadowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie
powierzono jej réwniez petnienie funkcji kierownika Sekcji Il tego wydziatu, ktérg petnita
do 31 sierpnia 2012 r. Od 1 wrze$nia 2012 r. zostata skierowana do wykonywania czynnosci
w VIII Wydziale Gospodarczym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie,
gdzie orzeka do chwili obecnej. W dniu 13 wrze$nia 2010 r. byta delegowana w celu
uzupetnienia skiadu orzekajagcego do petnienia obowigzkéw sedziego Sadu Okregowego
w Warszawie w VI Wydziale Cywilnym Rodzinnym-Odwotawczym, a 12 pazdziernika
2017 r. - do XXIIl Wydzialu Gospodarczego-Odwotawczego Sadu Okregowego
w Warszawie. Pani sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczgc
w kursach i szkoleniach zawodowych, organizowanych m.in. przez Krajowag Szkole
Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry Komor sporzadzita Pani Maria Witkowska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, wizytator ds. gospodarczych w stanie spoczynku,
ktéra wskazata, ze kandydatka wykazuje sie nalezytg wiedze prawniczg z réznych dziedzin
prawa, umozliwiajgcg wilasciwe wykorzystanie odpowiednich instytucji prawnych
w okreslonych stanach faktycznych, przy prawidlowym zastosowaniu przepisow kodeksu
postepowania cywilnego. Pani Sedzia w swoich orzeczeniach odwotywala sie takze
do ustawodawstwa unijnego. Terminy rozpraw wyznaczata po zapoznaniu sie z materiatem
dowodowym sprawy i stanowiskami stron, podejmujac przy tym czynnosSci procesowe
stosowne do wnioskow dowodowych zgtoszonych przez strony. Oceniajgc charakter sprawy
kandydatka stosowata niejednokrotnie przepisy dotyczace mediacji. Rozpoznawane przez
Panig sedzie sprawy w przewazajacej wiekszosci wymagaly przeprowadzenia postepowania
dowodowego w szerokim zakresie. Zadne z jej orzeczen podlegajacych zaskarzeniu
whniesieniem apelacji nie zostato w badanym okresie uchylone, co oznacza, iz Pani sedzia
w sposOb rzetelny przeprowadza postepowanie dowodowe, co prowadzi do prawidtowych
ustalen faktycznych pozwalajgcych na rozpoznanie istoty sprawy. Najczesciej stawiane
zarzuty w ztozonych apelacjach, po rozpoznaniu ktérych Sad Il instancji dokonat zmiany
orzeczen w sprawach wyzej omowionych, dotyczyty naruszenia art. 233 kpc. Tylko
w nielicznych sprawach poddanych kontroli instancyjnej wniesiony S$rodek zaskarzenia
doprowadzit do zmiany calego orzeczenia i wydania orzeczenia reformatoryjnego,
w przewazajagcej wiekszosci zaskarzone wyroki zostaty zmienione jedynie czeSciowo,
a zarzuty naruszenia art. 233 kpc przyznane przez Sad Il instancji dotyczyly w tych

przypadkach tylko niektérych z dowodoéw zgromadzonych w sprawie i nierzadko opieraty sie



na ich odmiennej interpretacji. Niejednokrotnie zmiany dokonane przez Sad Okregowy
wynikaty z drobnych btedéw rachunkowych, oczywistych omytek popetnionych przez Panig
sedzie. W wiekszosci spraw podlegajacych kontroli instancyjnej Sad Okregowy podzielit
ustalenia Sadu Rejonowego, dokonat jednak odmiennej oceny prawnej w oparciu o zebrany
w sprawie materiat dowodowy. W poddanych analizie sprawach najstarszych od chwili
rejestracji wystepowaly zbyt diugie okresy bezczynnos$ci ze strony Pani sedzi, ktore nie
pozostawaty bez wpltywu na czas ich trwania, jednak nalezy mie¢ na uwadze bardzo duzg
ilos¢ spraw pozostajgcych do rozpoznania w jej referacie, stale zwiekszajaca sie, z uwagi
na rosngcy ich wplyw. Dodatkowo na czas rozpoznawania spraw, oprdocz czynnosci
podejmowanych przez kandydatke miata takze wptyw praca sekretariatu VIII Wydziatu
Gospodarczego, ktéry niejednokrotnie wykonywal zarzadzenia Pani sedzi ze znacznym
opéznieniem. Jak wynika z opinii Przewodniczgcego VIII Wydzialu Gospodarczego Pani
sedzia nie korzystata ze statej obstugi sekretarskiej, co niewatpliwie utrudniato jej prace w
referacie i rzutowato na czas trwania postepowan w sprawach. W wigkszos$ci analizowanych
spraw czynnosci byly podejmowane przez Panig sedzie terminowo, przy nalezycie
zastosowanych przepisach postepowania cywilnego. Tre$s¢ wydawanych przez nig orzeczen
byta prawidtowa, zrozumiata i czytelna. Wszelkie postanowienia, takze te w tresci
protokotéw, sformutowane zostaly precyzyjnie. Réwniez tre$¢ zarzadzen nie budzi
zastrzezen, zawierajg wszystkie niezbedne pouczenia. Sporzadzane przez kandydatke
uzasadnienia spetniajg wymogi art. 328 8 2 kpc, zawierajg ustalenia stanu faktycznego
w odniesieniu do skonkretyzowanych stanowisk stron i dowodow, z powotaniem sie na karty
akt sprawy, staranng analize stanu prawnego oraz materiatlu dowodowego sprawy, w Swietle
jej przedmiotu i istoty sporu. Uzasadnienia orzeczeh zawierajg rowniez stanowisko sadu
i motywy podjetych decyzji w przedmiocie oddalenia wnioskéw dowodowych. Uzasadnienia
cechuje wnikliwo$¢ rozwazan i logika argumentacji. Tre$¢ sporzadzonych uzasadniei
Swiadczy o szerokiej wiedzy prawniczej zaréwno w zakresie prawa materialnego,
jak i procesowego oraz znajomos$ci przepiséw prawa pozakodeksowego znajdujacego
zastosowanie w konkretnej sprawie. W uzasadnieniach powotywane sg podstawy prawne
rozstrzygniecia. Zdarzaty sie drobne niedoktadnos$ci pisarskie. Wymaga podkreslenia,
ze na 0g0Ing liczhe 662 uzasadnien orzeczen sporzadzonych przez Panig sedzie w stosunku
do przewazajacej wiekszosci tj. 612 orzeczen nie wniesiono $rodka zaskarzenia, co Swiadczy
o wiasciwej argumentacji i przekonywujgcym sposobie uzasadniania swojego stanowiska,
co przektada sie tez na niewysoki wskaznik zaskarzalnosci, ktéry wynosi 18, 3 %.

W analizowanych sprawach Pani sedzia wykazata sie rowniez umiejetnoscig korzystania



z dorobku orzeczniczego Sadu Najwyzszego oraz doktryny prawa, ktére byty trafnie
powoltywane w uzasadnieniach orzeczen na poparcie stusznoSci przyjetego przez Sad
stanowiska. Protokoty rozpraw znajdujgce sie w poddanych analizie sprawach wskazuja,
iz Pani sedzia prowadzi rozprawy zgodnie z przepisami kpc. Protokoty rozpraw prowadzone
sg czytelnie, w sposdb odpowiadajacy wymogom okreslonym w art. 158 kpc.

Pani sedzia uzyskata pozytywng opinie Przewodniczacego VIII  Wydziatu
Gospodarczego Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy, w ktérym orzeka od dnia 1 wrzes$nia
2012 r. Przewodniczagcy Wydziatu powotujac sie na dane statystyczne wskazat, ze Pani sedzia
wykonywata swoje obowiazki sprawnie, osiggajac dobre wyniki statystyczne w zakresie
ilosci spraw konczonych, natomiast w zakresie spraw wyznaczonych na rozprawy i spraw
zatatwionych utrzymywata sie na poziomie powyzej Sredniej Wydziatlu. W opinii
Przewodniczagcego Wydzialu, w wykonywaniu obowigzkéw orzeczniczych wykazywata sie
zorganizowaniem, a zarazem dostrzegalne byto dazenie do wszechstronnego rozpoznania
powierzonych jej spraw. Wspdipracownikom stuzyta radg i pomoca, biorgc udziat
w dyskusjach merytorycznych pomiedzy orzecznikami. W ocenie Przewodniczacy Wydziatu
Pani sedzia jest osobg rzetelng, o wiasciwym podejsciu do wykonywanego zawodu. Cechuje
sie odpowiednig wiedzg prawniczg oraz doSwiadczeniem Zzyciowym, jest zorganizowana
i rzetelna. W opinii Przewodniczagcego Wydziatlu Pani sedzia prezentuje wiasciwy poziom
zarbwno etyczny, jak i merytoryczny. Przewodniczacy Wydziatu wyrazit stanowisko, ze Pani
Aleksandra Komér wykazuje nalezyte predyspozycje do bycia sedzig sgdu okregowego.

W ocenie sedzi wizytator przeprowadzona analiza jednoznacznie wskazuje, ze Pani
sedzia Aleksandra Komor odznacza sie kwalifikacjami merytorycznymi i osobowos$ciowymi
niezbednymi do petnienia funkcji Sedziego Sagdu Okregowego. W wykonywaniu obowigzkow
jest osoba wykazujgcg sie odpowiednig wiedzg prawniczg i doSwiadczeniem zyciowym.
Analiza akt nie wykazata istotnych uchybie procesowych i powaznych naruszen prawa
materialnego. Pani Aleksandra Komér posiada takze cechy osobiste, ktore predestynujg
ja do pracy na stanowisku sedziego, wedtug opinii wspotpracujgcych z nig sedziéw jest osobg
rzetelng, zaangazowang w wykonywaniu powierzonych jej zadan, a przy tym pomochg
i stuzacg radg wobec wspdipracownikéw, bez zarzutu zachowuje sie na sali rozpraw,
jest uprzejma wobec uczestnikdéw rozprawy. Biorgc powyzsze pod uwage, w jej ocenie Pani
Aleksandra Komér jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko Sedziego Sadu
Okregowego i zastuguje w petni na nominacje. Wobec powyzszego w ocenie sedzi wizytator

kandydatka Aleksandra Komdar zastuguje na 0g6Ing ocene pozytywna.
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Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Aleksandry Komor. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od lipca 2000 r. Posiada
dziesiecioletnie dosSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone dziewiecioletnim wykonywaniem obowigzkdw referendarza sadowego, w tym
dwukrotnie orzekata na jednodniowych delegacjach w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Aleksandry Komor, jednak
catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani
Aleksandry Komor.

Pani Anna Maria Konarzewska-Ptasiewicz urodzita sie w 1975 r. w Ptocku. W 1999
r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze naUniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z
oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od1 lipca 1999 r. do 30 czerwca 2000r. pracowata
w Kancelarii Notarialnej Zbigniewa Bukowskiego w Makowie Mazowieckim. Od 30 maja
2001 r. do 3 wrzedSnia 2001 r. byta zatrudniona w Zakladzie Ubezpieczenn Spotecznych
Oddziat w Ostrotece na stanowisku referenta. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej w dniu
28 wrzesnia 2004 r. zilozyta egzamin sedziowski, z wynikiem ogdlnym dobrym.
Od 1 kwietnia 2005 r. do 15 grudnia 2008 r. wykonywata czynnosSci asesora sgdowego
w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, w IV Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 9 grudnia 2008 r. zostata powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, gdzie orzeka do chwili obecnej w Il Wydziale Cywilnym. Od 1 listopada
2015 r. do 31 lipca 2017 r., a nastepnie od 20 listopada 2017 r. do 1 czerwca 2018 r. petnita
funkcje Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatlu Cywilnego w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie.Pani sedzia pogiebia swojg wiedze i doskonali
umiejetnosci uczestniczagc w kursach i szkoleniach zawodowych organizowanych m.in. przez
Krajowga Szkote Sgdownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Marii Konarzewskiej-Ptasiewicz sporzgdzita Pani Bozena
Chiopecka - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktdra wskazata, ze przeprowadzona
analiza obejmuje r6znorodny zakres przedmiotowy z wielu dziedzin prawa cywilnego
i nie stwierdzita uchybien w prowadzonych przez kandydatke sprawach. Postepowanie jest
bardzo dobrze prowadzone, rozprawy bardzo starannie przygotowywane, wiekszo$¢ spraw

konczona jest na pierwszym terminie rozprawy. Postepowanie dowodowe prowadzone jest



w niezbednym zakresie. Orzeczenia przygotowywane sg bardzo starannie. Poziom
merytoryczny uzasadnien ocenita bardzo wysoko, wszystkie speiniajg ustawowe wymogi.
Bardzo doktadnie jest ustalany stan faktyczny, wyczerpujaco jest poddawany analizie,
wskazywane sg wiasciwe przepisy prawa i dokonywana ich prawidtowa wyktadnia oraz
powolywane jest orzecznictwo sagdow oraz poglady doktryny. Pani sedzia Anna Maria
Konarzewska-Ptasiewicz otrzymata bardzo dobrg opinie sporzadzong przez Sedziego
Przewodniczacego wydziatu, w ktérym orzeka. Podkreslono w niej, ze jest bardzo dobrym
orzecznikiem, wykonujagcym prace sumiennie i z oddaniem. Pani sedzia swoja szerokg wiedze
z zakresu prawa wykorzystuje doskonale w praktyce, jest sedzig posiadajgcym duze
doSwiadczenie zawodowe. Ponadto Pani sedzia Anna Maria Konarzewska-Ptasiewicz jest
bardzo kolezenska, wysoce kulturalna i pogodna. W ocenie opiniujgcej Pani sedzia Anna
Maria Konarzewska-Ptasiewicz jest doskonalg kandydatkg na stanowisko sedziego sadu
okregowego i zastuguje na 0g6lng ocene wyrdzniajaca

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Marii Konarzewskiej-Ptasiewicz. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
od kwietnia 2005 r. Posiada prawie jedenastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego, poprzedzone trzyletnim peinieniem obowigzkéw na stanowisku
asesora sgdowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Anny Marii
Konarzewskiej-Ptasiewicz, jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystapieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Anny Marii Konarzewskiej-Ptasiewicz.

Pani Justyna Malgorzata Koska-Janusz urodzita sie w 1971 r. w Gdansku. W 1994
r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej w dniu 17 wrzes$nia 1996 r.
ztozyta egzamin sedziowski, z wynikiem ogdélnym bardzo dobrym. Od 15 paZdziernika
1996 r. do 9 lipca 1998 r. wykonywata czynnos$ci asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym
w Gdansku. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 11 lipca 1998 r. zostata
powotana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Gdansku, gdzie do 31 stycznia 2004 r.
orzekata w Wydziatach: Karnym, Cywilnym i Gospodarczym. Nastepnie od 16 lutego 2004 r.
do 31 maja 2004 r. pracowata w Sokysinski&Szlezak Kancelarii Radcéw Prawnych
i Adwokatoéw na stanowisku prawnika, a od 05 lipca 2004 r. do 31 stycznia 2006 r. -jako

adwokat. Od 12 wrzesnia 2006 r. do 8 czerwca 2009 r. wykonywata zawdd adwokata



w indywidualnej Kancelarii Adwokackiej Justyna Koska-Janusz. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 2 czerwca 2009 r. zostata powotana do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmie$cia w Warszawie,
gdzie orzeka w Il Wydziale Karnym. W lutym 2013 r. ukonczyta studia podyplomowe
z zakresu Prawa Karnego Materialnego, na Uniwersytecie Jagielloiskim. We wrze$niu
2013 r. - studia podyplomowe Prawa Karnego Skarbowego i Gospodarczego,
na Uniwersytecie todzkim. Od 1 listopada 2013 r. do 30 czerwca 2016 r. petnita funkcje
Kierownika Sekcji Postepowania Przygotowawczego w tym wydziale. We wrzesniu 2015 r.
ukonczyta studia podyplomowe Prawo dowodowe, na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Od 1 lipca 2016 r. do 30 wrzes$nia 2016 r. orzekata na delegacji
w petnym obcigzeniu w Sadzie Okregowym w Warszawie, w XIlI Wydziale Karnym. Pani
sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczac w licznych szkoleniach
zawodowych organizowanych m.in. przez Krajowga Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Justyny Matgorzaty Koska-Janusz sporzadzita Pani Renata
Kopacz - sedzia Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, ktdéra na podstawie
przedstawionych do analizy akt spraw kandydatki stwierdzita, ze wykazata ona bardzo
wysoki poziom opanowania prawa materialnego i procesowego. Ocena ta powzigta zostata
na podstawie weryfikacji dokumentow spraw réznej materii i niejednolitym stopniu
zawitosci. Badaniu poddano sprawy zaréwno bardzo proste, polegajace na rozpoznaniu
prawidtowo sporzadzonych wnioskéw ztozonych w trybie art 387 kpk, jak rowniez chodzito
0 postepowania dowodowo trudne i ztozone, czesto w sprawach tzw. starych, a zatem
trudnych do sadzenia, sprawach z prywatnego aktu oskarzenia, subsydiarnego aktu
oskarzenia, czesto majacych wymiar medialny, o duzym stopniu skomplikowania,
wymagajacych od sedziego nie tylko wiedzy, ale réwniez opanowania, kultury osobistej
1 doswiadczenia zdobywanego i nabywanego przez lata orzekania. Kandydatka jest osobg
niezwykle staranng i skrupulatng, rzetelnie weryfikujgcg dowody przemawiajgce zarOwno
na korzys$¢, jak i na niekorzysé oskarzonych, co wiecej Pani sedzia wykazuje zaangazowanie
w pracy rowniez poprzez inicjatywe dowodowg ze strony sadu. Kandydatka sprawnie
prowadzi rozprawy, do ktorych jest bardzo dobrze przygotowana. Na uwage zastuguje
rowniez to, ze we wszystkich sprawach bardzo starannie wydaje zarzadzenia 0 wyznaczeniu
rozprawy a potem skrupulatnie kontroluje ich wykonanie, tak by zaplanowane przez nig
czynnosci procesowe mogly sie odby¢, aby stawily sie wezwane strony czy Swiadkowie,
a wilasciwe osoby i instytucje byly powiadomione o terminie. Na uwage zastuguje takze

stabilno$¢ orzecznictwa - od 2015 r. zaden wydany przez kandydatke wyrok nie zostat



uchylony. W ocenie Pani sedzi dotychczasowa praca kandydatki i zaangazowanie w jej
wykonywanie, przy posiadanych umiejetnosciach z calg pewnoscig predysponuje jg do
objecia stanowiska sedziego sadu okregowego.

Z opinii Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie wynika,
iz Pani sedzia dysponuje bardzo dobrym przygotowaniem i warsztatem zawodowym oraz
wiedzg merytoryczng na wysokim poziomie, wykazuje sie duzym zaangazowaniem
i pracowitosScig, a jej referat w zakresie trudnosci i skomplikowania spraw odbiega
od standardowego referatu sedziego w sadzie rejonowym, Rozprawy prowadzone byly przez
nig w sposob prawidtowy i przemyslany, a tryb ich procedowania i rozpoznawania $wiadczy
0 wnikliwosci i skrupulatnosci z zachowaniem jednocze$nie odpowiedniego poziomu
sprawnosci postepowan. Posiadane przez opiniowang umiejetnosci, wiedza, zaangazowanie
stanowity podstawe powotania Pani sedzi na stanowisko Kierownika Sekcji Postepowania
Przygotowawczego. W badanym okresie brak byto jakichkolwiek skarg, tak ze strony
pracownikow sekretariatu, jak i uczestnikow postepowania, co pozwala na stwierdzenie, iz jej
postawa etyczna nie budzi jakichkolwiek zastrzezen, a swoOj urzad peini on godnie
1 sumiennie. Nie toczyly sie i nie tocza sie wobec niej jakiekolwiek postepowania
dyscyplinarne i karne. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydatka Justyna Matgorzata
Koska-Janusz zastuguje na 0g6lng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sgadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Justyny Matgorzaty Koska-Janusz. Kandydatka petnita obowigzki orzecznicze
- od pazdziernika 1996 r. do lipca 1998 r. na stanowisku asesora sadowego, a nastepnie
od lipca 1998 r. do stycznia 2004 r. pracowata na stanowisku sedziego sadu rejonowego.
Od lutego 2004 r. byta zatrudniona w Sottysinski&Szlezak Kancelarii Radcow Prawnych
i Adwokatow na stanowisku prawnika, potem adwokata, a od wrzesSnia 2006 r. do czerwca
2009 r. wykonywala zawdd adwokata w indywidualnej Kancelarii Adwokackiej Justyna
Koska-Janusz. Z dniem 2 czerwca 2009 r. zostala powotana do peinienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie,
gdzie do chwili obecnej orzeka w Il Wydziale Karnym. Orzekata rowniez w 2016 r.
na delegacji w pelnym obcigzeniu w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miala
na wzgledzie réznorodne doswiadczenie zawodowe Pani Justyny Matgorzaty Koska-Janusz,
jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
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w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Justyny
Matgorzaty Koska-Janusz.

Pan Marcin Aleksander Kosowski urodzit sie w 1974 r. w Sieradzu. W 1998 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej w dniu 31 marca 2001 r. ztozyt egzamin
sedziowski, z wynikiem og6lnym dobrym. Od 20 czerwca 2001 r. do 17 grudnia 2003 r.
wykonywat czynnoSci asesora sadowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, w VI Wydziale Grodzkim Wykroczeniowym, a nastepnie w VII Wydziale
Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 16 grudnia 2003 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie, gdzie do 31 grudnia 2005 r. orzekat w VII Wydziale Karnym.
Od 1 stycznia 2006 r. orzeka w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie,
w Il Wydziale Karnym tego Sadu. Od 4 kwietnia 2006 r. do 31 marca 2008 r. petnit
obowigzki Przewodniczacego V Wydzialu Grodzkiego. Od 1 kwietnia 2008 r. do 31 grudnia
2008 r. petnit obowiazki Przewodniczacego Il Wydziatlu Karnego, a od 1 stycznia 2009 r.
do 28 marca 2014 r. petnit funkcje Przewodniczacego Il Wydziatlu Karnego. Od 29 marca
2014 r. orzekat w Wydziale jako sedzia liniowy. Petnigc funkcje Przewodniczacego
Il Wydziatlu Karnego przez diuzszy czas dodatkowo wykonywal w ramach zastepstwa
obowigzki Kierownika Sekcji Postepowania Przygotowawczego oraz Kierownika Sekcji
Wykonawczej, w zwigzku z diugotrwatymi nieobecnosciami sedziéw petnigcych
te stanowiska. W czerwcu 2010 r. ukonczyt z wynikiem bardzo dobrym studia podyplomowe
w zakresie Prawa dowodowego, na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Od 2010 r. byt
wielokrotnie delegowany do petnienia obowigzkow sedziego Sadu Okregowego w Warszawie
w X Wydziale Karnym-Odwotawczym. Od 1 lipca 2016 r. jest delegowany do petnienia
obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, gdzie orzeka w VIII Wydziale
Karnym w petnym obcigzeniu, od 1 lipca 2018 r. - na czas nieokre$lony. Pan sedzia pogtebia
swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczac w szkoleniach zawodowych
organizowanych m.in. przez Krajowga Szkote Sagdownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pana Marcina Aleksandra Kosowskiego sporzadzita Pani Monika
tukaszewicz - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, kt6ra stwierdzita, ze kandydat spetnia
wszystkie przestanki, aby by¢é nominowanym na stanowisko sedziego Sadu Okregowego
w Warszawie. Kandydat ma duze doswiadczenie zawodowe, gdyz orzeka w réznych
wydziatach od 2001 r. i od tego czasu petnit tez funkcje przewodniczacego wydziatu coraz

kierownika sekcji. Od 2 lat orzeka w VIII Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Warszawie



w ramach stalej delegacji. Jego praca i postawa spotkaly sie z pozytywng opinig
przewodniczagcego wydziatu. W jej ocenie kandydat jest zatem nie tylko teoretycznie,
ale takze praktycznie przygotowany do pracy w sadzie wyzszego rzedu. Jego orzeczenia
wydane w Sadzie Okregowym podlegaty rowniez ocenie przez Sad Apelacyjny. Ewentualne
uwagi, ktére zostalty poczynione w tresci opinii, przy omawianiu poszczego6lnych spraw,
nie maja wptywu na jej wynik - pozytywny. Trzeba mie¢ na wzgledzie, iz ocena jest
sporzadzana nie tylko w odniesieniu do sprawnos$ci proceduralnej i przygotowania stricte
prawnego kandydata, ale musi réwniez uwzgledniaé zachowanie sedziego wobec stron
postepowania oraz jego stosunek do przedmiotu postepowania, ktéry ma wyraza¢ sie
w szukaniu prawdy i czynieniu zado$¢ poczuciu sprawiedliwosci; nawet wéwczas gdy to jest
zmudne, czasochtonne i wywotuje byé moze dezaprobate. Dlatego tez nie nadata
pierwszorzednego znaczenia kwestiom prawidtowej podstawy prawnej, czy tez kwestiom
proceduralnym, ktore sg istotne jedynie dla prawnikow, lecz postawie kandydata, ktory
z duzym zaangazowaniem przystepuje do rozstrzygania spraw i ktdrego niewatpliwie cechuje
che¢ poznania okolicznosci i podtoza sprawy, i nie poprzestaje on jedynie na powierzchownej
ocenie, cho¢ oczywiscie nie ustrzega sie bleddw. Te cechy w jej ocenie z pewnoscig
predestynujg Pana sedziego Marcina Aleksandra Kosowskiego do petnienia funkcji sedziego
sagdu okregowego.

Z opinii Przewodniczacego VIII Wydziatlu Karnego Sadu Okregowego w Warszawie
wynika, iz Pan sedzia Marcin Aleksander Kosowski powierzone obowigzki wykonuje
sumiennie, uzyskujac dobre wyniki statystyczne, nie odbiegajace od $rednich wynikéw pracy
w Wydziale VIII. Cechujg go zdolnoSci organizacyjne, zaangazowanie i umiejetnos¢ pracy
w zespole. Daje rekojmie skutecznego wykonywania obowigzkdw orzeczniczych w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydat Marcin Aleksander
Kosowski zastuguje na ogdlng ocene pozytywna.

Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowal Pana Marcina
Aleksandra Kosowskiego w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
0 powotanie Pana Marcina Aleksandra Kosowskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze
od czerwca 2001 r. Posiada prawie szesnastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy
na stanowisku sedziego sadu rejonowego, poprzedzone dwuletnim peilnieniem obowigzkow
na stanowisku asesora sgdowego. Od lipca 2016 r. orzeka w VIII Wydziale Karnym Sadu

Okregowego w Warszawie w ramach statej delegacji. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
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Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Marcina Aleksandra Kosowskiego.

Pani Ewa Magdalena Krolikowska-Saks urodzita sie w 1977 r. w PrzemyS$lu. W
2001 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z
oceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytut magistra. W okresie od 21 stycznia 2002 r. do 30
kwietnia 2002 r. odbywala praktyke w dziale postepowan sadowych w
PriceWaterhouseCooper. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej w dniu 22 wrzesnia 2005 r.
ztozyta egzamin sedziowski, z wynikiem og6lnym dobrym. Od 1 kwietnia 2006 r. do 23
kwietnia 2009 r. wykonywata czynnosci asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie, od 1 kwietnia 2006 r. do 31 grudnia 2008 r. - w VII Wydziale Pracy
i Ubezpieczenn Spotecznych tego Sadu, a od 1 stycznia 2009 r. do 23 kwietnia 2009 r.
w X Wydziale Gospodarczym dla spraw upadto$ciowych i naprawczych. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej 2z 21 kwietnia 2009 r. zostatla powotana
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, gdzie orzeka do chwili obecnej w X Wydziale Gospodarczym dla spraw
upadtosciowych i restrukturyzacyjnych. Od dnia 1 lutego 2011 r. dodatkowo obok orzekania
w X Wydziale Gospodarczym Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, zostata
skierowana do orzekania w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych tego sadu
w wymiarze 1 sesji w miesigcu. W 2016 r. byla delegowana do uzupetnienia skiadu
orzekajgcego w XXIIlI Wydziale Gospodarczym-Odwotawczym w Sadzie Okregowym
w Warszawie. Od 22 stycznia 2018 r. do 21 lipca 2019 r. byla delegowana do Sadu
Okregowego w Warszawie, gdzie orzekata w pelnym obcigzaniu w XIII Wydziale
Ubezpieczen Spotecznych. Od 1 sierpnia 2019 r. orzeka w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Pani sedzia pogtebia swoja
wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczac w licznych kursach i szkoleniach zawodowych
organizowanych m.in. przez Krajowg Szkote Sadownictwa i Prokuratury. W ramach
podnoszenia kwalifikacji zawodowych Pani Ewa Magdalena Krélikowska-Saks ukonczyta
studia podyplomowe w: 2008 r. z zakresu Prawa Pracy dla sedziow w PAN w Warszawie
z wynikiem bardzo dobrym, 2010 r. z zakresu Ekonomii i Finansow w Szkole Gidwnej
Handlowej w Warszawie z wynikiem celujgcym, a w 2011 r. z zakresu Prawa ubezpieczen
spotecznych na Uniwersytecie Warszawskim, z wynikiem bardzo dobrym.

Czastkowg ocene kwalifikacji Pani Ewy Magdaleny Krélikowskiej-Saks sporzadzit
Pan Andrzej Sobieszczanski - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry wskazat,

ze kandydatka sprawnie podejmuje czynnosci w sprawach. Stwierdzit tylko raz znaczng



opieszatos¢. W sprawach w przedmiocie ogtoszenia upaditosSci Pani sedzia starata sie
zachowac¢ dwumiesieczny termin instrukcyjny na rozpoznanie wniosku, przekroczenie tego
terminu zdarzato sie sporadycznie i zawsze wynikato z okolicznosci konkretnej sprawy,
na ktére sedzia referent miata niewielki wptyw. W pozostatych analizowanych sprawach,
w szczegolnosci tych, w ktorych kandydatka petni funkcje sedziego - komisarza, czy tez
w sprawach, w ktorych jest referentem po ogtoszeniu upadtosci, nie ma zadnej opieszatosci.
Kazde pismo nadzorcy sadowego, syndyka, uczestnika czy innych os6b zainteresowanych
spotyka sie z natychmiastowg czynnoscig sedziego. W sprawach, w ktérych rozpoznawane sg
sprzeciwy od listy wierzytelnosci, czesto bardzo skomplikowane pod wzgledem
merytorycznym podobnie Pani sedzia dziata bardzo sprawnie. Rozprawy sg wyznaczane
w sposOb przemyslany, w kierunku rozstrzygniecia na pierwszym terminie, co najczesciej
miato miejsce. Oznacza to, ze Pani sedzia zna swoj referat, jest zorganizowana i ma dobry
warsztat pracy. Prowadzenie rozpraw odzwierciedlone w pisemnych protokotach, nie budzi
zadnych zastrzezen, poza drobnymi uwagami, ktére poczynione zostaty wyzej. Uwagi te
jednak dotycza zwykle omyiki lub braku precyzji i nie powtarzajg sie. Na uwage zastuguje
umiejetno$¢ odnalezienia sie i praktycznego stosowania prawa w sytuacji réwnolegtego
obowigzywania Kkilku réznych systemdw prawa upadto$ciowego - prawa o postepowaniu
uktadowym i prawa upadtosSciowego, nastepnie prawa upadiosciowego i naprawczego oraz
obecnie prawa upadiosciowego i prawa restrukturyzacyjnego. Uzasadnienia sporzadzane
przez kandydatke sa prawidtowe pod wzgledem wymogow art. 328 § 2 kpc, ich tres¢ jest
wyczerpujaca, logiczna a co istotne czytelna. Drobne uchybienia maja charakter marginalny
i w zadnym razie nie wplywajg na pozytywng ocene pracy Pani sedzi.

W zakresie oceny pracy Pani sedzi wskazat na znakomite efekty postepowania
odwotawczego w sprawach, ktore nie sg ujmowane w stuzbowych statystykach, a konkretnie
rozstrzygniecia zazalen na postanowienia wydawane w sprawach o ogtoszenie upadtosSci
i otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego oraz w toku postepowan upadioSciowych
i restrukturyzacyjnych. Sprawy te z reguty sa bardzo obszerne i wymagajg starannego
przygotowania. We wszystkich ocenianych sprawach, w ktoérych wniesiono zazalenia
na postanowienie Pani sedzi, jako referenta w przedmiocie ogtoszenia upadtosci,
Sad Okregowy zazalenia oddalat podzielajgc stanowisko sgdu pierwszej instancji. Odnosnie
wynikéw postepowania apelacyjnego wskazac nalezy, ze w bardzo dtugim okresie oceny sad
drugiej instancji tylko w jednej sprawie uchylit orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego

rozpoznania sadowi pierwszej instancji. W jednej tez sprawie orzeczenie zostato zmienione,
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w nieznacznej czesci, co do zasady sad odwotawczy podzielit ustalenia i zaakceptowat ocene
prawng sadu pierwszej instancji.

Na szczegdlng uwage zastuguje réwniez sprawa (sygn. akt X GU 64/14), w ktorej Pani
sedzia jako referent byta autorem pytania prawnego do Trybunatu Konstytucyjnego, gdzie
zagadnienie poruszone w pytaniu w istocie byto niezwykle wazne z punktu widzenia praw
skarzacego dtuznika w postepowaniu upadtoSciowym wszczetym nie z jego wniosku,
a konkretnie mozliwosci zaskarzenia postanowienia o ogtoszeniu upadtosci (prawo do sadu).
Uzasadnienie pytania, w szczeg6lnosci zaprezentowanie istoty konstytucyjnosci problemu,
jest na bardzo wysokim poziomie merytorycznym, przedstawiono bardzo dobrze argumenty
prawnicze i racjonalne przemawiajgce za rozwazeniem konstytucyjnosci wskazanego
przepisu. Trybunat Konstytucyjny zasadniczo rozstrzygngt zgodnie 2z intencjg sadu
upadtosciowego.

Dokonujgc oceny sprawnosci postepowania Pani sedzi Ewy Kroélikowskiej-Saks
sedzia opiniujgcy zwrocit uwage na sprawe o sygn. akt X GUp 128/15, w ktdrej kandydatka
petnita funkcje sedziego - komisarza. W sprawie tej Sad Okregowy w Warszawie XXII
Wydzial Gospodarczy Odwotawczy rozpoznajac skarge wierzyciela pod sygn. akt S 64/16
stwierdzit przewlektoS¢ postepowania oraz przyznat skarzagcemu od Skarbu Panstwa -
Prezesa Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie kwote 20 000 zt. Brak
wiasciwego nadzoru nad przebiegiem postepowania Pani sedzi, a w zasadzie brak podjecia
przez nig jakichkolwiek dziatan w przedmiocie zgtoszonej przez wierzyciela (pracownika
upadtego) wierzytelnosci przez okres przeszto 4 miesiecy pozbawito wierzyciela uzyskania
jakiegokolwiek zaspokojenia z masy upadiosci. W okolicznosSciach tej konkretnej sprawy
bierno$¢ sedziego komisarza pociggneta szczeg6lnie negatywne skutki dla wierzyciela, gdyz
wierzytelnosci zaliczone do Il kategorii zostaty w catosci zaspokojone z masy upadtosci. Jak
najbardziej stuszna jest zatem ocena Sadu Okregowego rozpoznajacego skarge, ze gdyby
sedzia - komisarz podjeta czynnoSci w spos6b prawidtowy wierzyciel uzyskatby
zaspokojenie w 100 %. Usprawiedliwieniem ocenianej moze by¢é znaczna ilo$¢ spraw,
w ktérych sprawowata ona funkcje sedziego - komisarza oraz znaczny wzrost ilosci spraw
0 ogloszenie upadiosci, w tym w szczegdlnosci osob nie prowadzacych dziatalnosci
gospodarczej. Podkreslit, ze w kazdym z postepowan upadtoSciowych zgtaszanych jest wiele
wierzytelnosci, z ktérych kazda musi by¢ przedmiotem rozpoznania przez sedziego -
komisarza. Dodatkowo nalezy zwrécié uwage, ze nie da sie ustali¢ kiedy zgtoszenie
wierzytelno$ci zostato przedstawione do rozpoznania sedzi - komisarz, brak bowiem

stosowanej informacji w tym przedmiocie, nie jest zatem wykluczone, ze zgloszenie



to przedstawione zostato ze znacznym opOzZnieniem. Nie jest zatem wykluczone, ze oceniana
nie ponosi odpowiedzialnosci za powstatg przewlekto$é. Konkludujac, po analizie spraw,
zapoznaniu sie z danymi statystycznymi oraz opinig przetozonego sedzia bardzo dobrze
ocenit prace opiniowanej i stwierdzit, ze Pani sedzia Ewa Krolikowska-Saks wykazuje sie
kwalifikacjami merytorycznymi i osobowos$ciowymi niezbednymi do petnienia funkcji
sedziego sadu okregowego. Jedyng przeszkoda dla przyznania kandydatce oceny
wyrozniajagcej byta stwierdzona przewlekto$¢ postepowania w okresie, w ktdrym peinita ona
w sprawie funkcje sedziego - komisarza. Wobec powyzszego w ocenie sedziego kandydatka
Ewa Magdalena Krélikowska-Saks zastuguje na ogdlng ocene pozytywna.

Natomiast w czastkowej ocenie kwalifikacji kandydatki, w zakresie delegowania
do petnienia obowigzkdéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie w XIIlI Wydziale
Ubezpieczen Spotecznych, Pani Magdalena Gulbinowicz - sedzia Sadu Okregowego
w Warszawie na podstawie analizy zbadanych spraw wskazata, ze Pani sedzia Ewa
Magdalena Kroélikowska-Saks bardzo sprawnie podejmuje czynnosci w przydzielonych jej
sprawach. Rozprawy wyznaczane sg w sposob przemyslany. Zmierzaja, jezeli jest to mozliwe
do rozstrzygniecia juz na pierwszym terminie. Podniosta, ze z uwagi na fakt, ze analiza Pani
sedzi dotyczyta okresu od 22 stycznia 2018 r. do 31 marca 2018 r. nie mozna dokonaé
gruntowniejszej oceny kandydatki, poniewaz w tym okresie nie orzekata jeszcze na zadnej
sesji i pracowata w przydzielonym jej referacie. Zapoznawata sie ze sprawami, ktore zostaty
jej przydzielone z uwagi na przejscie w stan spoczynku dotychczasowego referenta. Ponadto
Pani sedzia pracowata réwniez w referacie spraw tzw. “dezubekizacyjnych” i na dzien
31 marca 2018 r., czyli do dnia objetego oceng do jej referatu wpiyneto 355 spraw tej
kategorii. Wobec powyzszego w ocenie sedzi kandydatka Ewa Magdalena Krdlikowska-Saks
zastuguje na ogdlng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Ewy Magdaleny Krolikowskiej-Saks. Kandydatka peini obowiagzki orzecznicze
od kwietnia 2006 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego, poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku
asesora sgdowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Ewy Magdaleny
Krolikowskiej-Saks, jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie

zaopiniowato kandydature Pani Ewy Magdaleny Kroélikowskiej-Saks.



Pani lzabela Kruszynska-Swiagtek urodzita sie w 1973 r. w Warszawie. W 1997 .
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej w dniu 19 maja 2001 r. zdala
egzamin adwokacki z wynikiem bardzo dobrym. Od 1 sierpnia 2001 r. prowadzi
indywidualng Kancelarie Adwokacka Izabela Kruszynska-Swiatek w Warszawie.

Czastkowa ocene kwalifikacji Pani lzabeli Kruszyrskiej-Swiatek w zakresie spraw
cywilnych i rodzinnych sporzadzita Pani Beata tada - sedzia Sadu Okregowego
w Warszawie, ktora bardzo wysoko ocenita jej kandydature na stanowisko sedziego.
Wskazata, ze Pani adwokat ma wszelkie kwalifikacje do wykonywania zawodu sedziego.
Posiada wiedze z zakresu prawa cywilnego i rodzinnego. Na podkre$lenie w jej ocenie
zastuguje merytorycznos$é przygotowywanych przez nig pism procesowych i czynny udziat
w postepowaniach sgdowych. Kandydatka dazy do ugodowego zakonczenia sporéw,
a poprzez swojg postawe procesowa nie przediuza postepowania. Wobec powyzszego
w ocenie sedzi kandydatka lzabela Kruszyniska-Swiagtek zastuguje na ogdlng ocene
wyrozniajaca.

Natomiast czastkowg ocene kwalifikacji Pani 1zabeli Kruszynskiej-Swiatek w zakresie
spraw karnych sporzadzita Pani lzabela Ledzion - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie,
ktora stwierdzita, ze kandydatka posiada szeroka wiedze z zakresu prawa (co wynika
z analizy spraw, w ktérych wystepowata jako obrornca lub petnomocnik oraz oceny uzyskanej
na egzaminie adwokackim), w tym z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego.
Umiejetnie wykorzystuje swojg wiedze w praktyce. W wiekszo$ci badanych spraw zapadaty
orzeczenia Sadu zbiezne ze zlozonymi przez opiniowang wnioskami. W pismach
sporzadzanych przez opiniowang nie stwierdzita zadnych naruszen prawa karnego
materialnego lub procesowego, ani naruszenia termindéw wynikajagcych z przepiséw.
Kandydatka lzabela Kruszynska-Swiatek wykazuje sie duza aktywnoscia w trakcie
postepowan w sprawach, w ktérych wystepuje w charakterze obroncy lub petnomocnika.
Po przeanalizowaniu przedstawionych akt stwierdzita, ze wiedza adwokat Izabeli
Kruszynskiej-Swiatek z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, umiejetnos$é
prawidtowego stosowania tej wiedzy w praktyce, sposéb pacy, obiektywizm, aktywnos$¢
z jaka reprezentuje osoby, ktérych broni, dajg podstawe do stwierdzenia, iz opiniowana ma
predyspozycje do wykonywania pracy sedziego. Wobec powyzszego w ocenie sedzi
kandydatka lzabela Kruszynska-Swiatek zastuguje na 0g6lng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie

Pani lzabeli Kruszynskiej-Swiatek. Kandydatka od sierpnia 2001 r. prowadzi indywidualng



Kancelarie Adwokacka lzabela Kruszynska-Swigtek w Warszawie. Rada miata na wzgledzie
dtugoletnie doswiadczenie Pani lzabeli Kruszynskiej-Swigtek w pracy adwokata, jednak
catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej, ktora nie jest tak réznorodna jak
wybranych kandydatow nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem
o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani lzabeli Kruszynskiej-Swigtek.

Pani Matgorzata Ewa Krynska-Mozolewska urodzita sie w 1964 r. w Zambrowie.
W 1990 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim filia
w Biatymstoku z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 1 wrzesnia 1990 r. do 8 lutego
1995 r. pracowata w Urzedzie Skarbowym w Bialymstoku na stanowisku inspektora,
a nastepnie od 12 wrze$nia 1995 r. do 31 grudnia 1995 r. w Urzedzie Skarbowym
w Zambrowie na stanowisku konsultanta prawnego. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji
sgdowej w dniu 22 wrzesnia 1997 r. ztozyla egzamin sedziowski, z wynikiem og6lnym
dobrym. Od 28 paZdziernika 1999 r. do 31 maja 2000 r. pracowata w Izbie Skarbowej
w Gdansku na stanowisku inspektora. Nastepnie od 1 sierpnia 2000 r. do 17 wrze$nia 2001 r.
byta zatrudniona w Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku na stanowisku
specjalisty. Od 17 wrze$nia 2001 r. do 31 sierpnia 2004 r. wykonywata czynnos$ci asesora
sgdowego w Sadzie Rejonowym w Stupsku, w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Od 17 wrze$nia 2004 r. do 31 grudnia 2004 r. zostala upowazniona przez
Prezesa Sadu Okregowego w Stupsku do wykonywania czynnos$ci referendarza sgdowego.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 29 listopada 2004 r. zostala
powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Stupsku.
Od 4 wrze$nia 2006 r., w zwigzku z przeniesieniem orzeka w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Pragi Potudnie w Warszawie, w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.
W ramach podnoszenia kwalifikacji zawodowych w czerwcu 2015 r. ukonczyta studia
podyplomowe Prawo Podatkowe - Kadry i Place, w Szkole Giéwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, z wynikiem dobrym. Pani sedzia Malgorzata Ewa Krynska-
Mozolewska podnosi swoje kwalifikacje zawodowe uczestniczac w szkoleniach i kursach,
organizowanych dla sedziéw pionu pracy i ubezpieczen spotecznych.

Ocene kwalifikacji Pani Malgorzaty Ewy Krynskiej-Mozolewskiej sporzadzita Pani
Matgorzata Kornaszewska-Kostaniak - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora
wskazata, ze z przedstawionych do analizy akt spraw wynika, kandydatka czynnosci

w sprawach skierowanych do jej referatu podejmowata bez zwioki, a dekretacja pism



procesowych nastepowata w niedtugim czasie od ztozenia pisma przez strone, czasami juz
nastepnego dnia. Pani sedzia niezwiocznie wydaje zarzgdzenia przygotowujgce sprawe
do rozprawy, koncentruje materiat dowodowy poprzez wzywanie na rozprawe po Kkilku
Swiadkow, wydaje miedzy rozprawami zarzgdzenia w przedmiocie zebrania informacji
i dowoddéw niezbednych do merytorycznego rozpoznania sprawy. Kandydatka prowadzi
postepowanie w taki spos6b, aby zmierzato do jak najszybszego rozpoznania sprawy. Decyzje
w przedmiocie zawieszenia postepowania w zbadanych sprawach zawsze byty uzasadnione.
W znacznej czesci sprawy poddane analizie to sprawy tzw. ,stare”, kilkuletnie,
wielotomowe, z dotgczonymi innymi sprawami. W opinii stuzbowej o opiniowanej
Wiceprezes Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie wskazat,
ze rozpoczynajac wykonywanie obowigzkéw stuzbowych w VIl Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych tego sadu Pani sedzia objeta referat z duzg liczbg spraw, ktory
sktadat sie z wielu spraw Kilkuletnich, w tym ponad piecioletnich. Sprawy miaty wielokrotnie
ztozony charakter, co wymagato poswiecenia duzego naktadu pracy i czasu na zapoznanie sie
z aktami i podejmowanie decyzji procesowych. Zarzgdzenia o0 wyznaczeniu rozprawy byty
szczegOtowe, wskazywaty osoby, ktore byly zobowigzane do stawiennictwa, z zaznaczeniem
odpowiedniego rygoru, wskazywano tez na obowigzek ztozenia stosownych dokumentow,
w tym akt osobowych pracownika, zaswiadczenia o wysokos$ci zarobkéw, dokumentow
potwierdzajagcych umocowanie do wystepowania w sprawie w charakterze petnomocnika pod
rygorem bezskutecznosci czynno$ci dokonanych z jego udziatem. Zarzgdzenia wydawane
przez opiniowang byty stosowne do tresci pism procesowych, kompleksowo przygotowujace
rozprawe, z uwzglednieniem zgtoszonych wnioskéw dowodowych stron. Swiadkowie
i strony, ktorzy nie stawili sie bez usprawiedliwienia byli dyscyplinowani w zakresie
usprawiedliwienia nieobecnosci na rozprawie, gdy ich nieobecno$¢ powodowala jej
odroczenie. Na rozprawie czesto przestuchiwano po kilku swiadkéw a w sprawach, w ktérych
zgtoszona byta duza ilos¢ Swiadkow planowano od razu kolejne terminy rozprawy i czynnosci
procesowe w tych terminach. Tezy dowodowe formutowane byty stosownie do okolicznosci,
ktora za pomocg danego dowodu miata by¢ wyjasniona i zwigzane byty z przedmiotem sporu.
Jezeli w sprawie zostat dopuszczony dowdd z opinii biegtego, teza dowodowa dla biegtego
byta zredagowana w sposob prawidtowy. Po sporzadzeniu opinii przez biegtego zasada byto
uzyskanie informacji od stron czy zgtaszajg uwagi do tresci opinii, a jezeli tak, to w jakim
zakresie, a jezeli zastrzezenia byly uzasadnione, zlecano sporzadzenie opinii uzupetniajgcej
przez biegtego, a niekiedy takze biegty byt wzywany na rozprawe w celu przestuchania na

okoliczno$¢ sporzgdzonej opinii. W protokotach rozprawy zaznaczono, ktére fragmenty



sktadanych zeznan sg odpowiedziami na zadawane osobom przestuchiwanym pytania
zarowno przez sad, pethomocnikow, czy tawnikéw, zapisywano tez tre§¢ zadawanych pytan.
Jezeli byta taka potrzeba opiniowana pouczata strone w trybie art. 5 kpc, np. o koniecznosci
rozwazenia skorzystania z pomocy profesjonalnego petnomocnika, poniewaz sprawa jest
skomplikowana lub o roszczeniach okreslonych w danym przepisie prawa odczytujgc tresc
tego przepisu albo pouczata o konieczno$ci przedtozenia dowodéw na okolicznos$é
zgtoszonych roszczeh. Decyzje podejmowane w toku procesu, co wynikato z treSci
protokotéw z rozpraw i nagran z przebiegu rozpraw byty podejmowane stanowczo, uchylano
pytania nie zwigzane z meritum sprawy, oddalane byty wnioski dowodowe strony zgtoszone
po terminie lub w ocenie sgdu nie istotne dla rozstrzygniecia sprawy , a przyczyny oddalenia
wnioskdw omawiane byly w uzasadnieniu do wyroku. Pani sedzia decyzje podejmuje
rozwaznie, korzystajgc z instytucji odroczenia terminu ogtoszenia orzeczenia. Uzasadnienia
orzeczen sporzadzone przez opiniowang sg staranne, zawierajg ocene dowoddw oraz
wskazujg podstawe prawng merytorycznego rozstrzygniecia oraz rozstrzygniecia o kosztach
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego i podstawy nadania rygoru natychmiastowej
wykonalnosci. Powotywane jest orzecznictwo Sadu Najwyzszego zwigzane z meritum
sprawy. Uzasadnienia sg przejrzyste i zrozumiate, réwniez dla strony nie bedacej prawnikiem.
Biorgc pod uwage liczbe orzeczen, w ktorych sporzadzono uzasadnienie i nie wniesiono
Srodka odwotawczego, nalezy stwierdzi¢, ze w zasadzie ponad potowa orzeczen wydanych
przez sedziego Matgorzate Ewe Krynskg-Mozolewska nie byta skarzona co dowodzi,
ze uzasadnienia orzeczen byty przekonywujgce dla stron. Na podkreslenie zastuguje dobra
stabilno$¢ orzecznictwa kandydatki. W przewazajgcej wiekszoSci spraw analize prawng
przeprowadzong przez sad pod przewodnictwem opiniowanej sad drugiej instancji w catosci
akceptowat. W zadnej sprawie prowadzonej przez Panig sedzie nie wniesiono skargi na
przewlekto$¢ postepowania ani nie stwierdzono niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia.

Prowadzone w stosunku do Pani sedzi Matgorzaty Ewy Krynskiej-Mozolewskiej
postepowanie dyscyplinarne prawomocnie zakonczone 20 marca 2014 r. wymierzeniem kary
upomnienia aktualnie nie powinno warzy¢ na awansie zawodowym Pani sedzi bowiem
niniejsza ocena pracy dotyczy okresu od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2017 r. Tym
bardziej, ze Wiceprezes Sadu, w ktérym pracuje opiniowana sedzia w ostatnio wydanej opinii
stuzbowej wskazat, ze okazuje ona wilasciwy stosunek do wszystkich uczestnikow
postepowania oraz innych sedziow i urzednikdw pracujacych w Wydziale podkreslajac,

ze Pani sedzia jest osobg uprzejma, o wysokiej kulturze osobistej. Zatem w jej ocenie analiza



akt oraz dane statystyczne dowodza, ze Pani sedzia jest merytorycznie nalezycie
przygotowana do orzekania, zarbwno w sprawach z zakresu prawa pracy, jak i z zakresu
ubezpieczen spotecznych. Tok spraw i zarzadzenia wydawane w toku postepowania $wiadczg
0 tym, ze ma wypracowang koncepcje rozstrzygniecia. Jest osobag pracowitg i zorganizowana.
Dokonane w toku oceny kwalifikacji spostrzezenia pozwalajg na pozytywna ocene pracy
1 kandydatury Pani sedzi Matgorzaty Ewy Krynskiej-Mozolewskiej do objecia stanowiska
sedziego sadu okregowego. Na pozytywnej ocenie nie wazg uchybienia wynikajgce
z orzeczen zmienionych i uchylonych. Wobec powyzszego w ocenie sedzi opiniujacej
kandydatka Matgorzata Ewa Krynska-Mozolewska zastuguje na ogdlng ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Maltgorzaty Ewy Krynskiej-Mozolewskiej. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze
od wrzednia 2001 r. Posiada pietnastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego
sadu rejonowego, poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sagdowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Malgorzaty Ewy
Krynskiej-Mozolewskiej, jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Matgorzaty Ewy Krynskiej-Mozolewskiej.

Pani Monika Agata Kubiak urodzita sie w 1974 r. w Garwolinie. W 1998 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej w dniu 19 wrzeé$nia 2001 r. ztozyla egzamin
sedziowski, z wynikiem og6lnym dobrym. Z dniem 1 sierpnia 2002 r. zostata mianowana
asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie, gdzie
poczatkowo petnita czynnos$ci sedziowskie w IV Wydziale Grodzkim, a od 1 czerwca 2004 r.
w VI Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskigj
z 23 marca 2006 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, gdzie od 30 marca 2006 r. orzekata
w VI Wydziale Cywilnym, nastepnie od 1 kwietnia 2012 r. w | Wydziale Cywilnym,
a od 5 wrzes$nia 2012 r. ponownie w VI Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 28 wrzesnia
2012 r. do 30 kwietnia 2013 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczgacego VI Wydziatu
Cywilnego, a od 01 maja 2013 r. do 31 paZdziernika 2013 r. - Przewodniczgcego tego
Wydziatu. Od 1 listopada 2013 r. do chwili obecnej peini funkcje Zastepcy Przewodniczacego

VI Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Pani



sedzia pogtebia swojg wiedze i doskonali umiejetnosci uczestniczac w licznych szkoleniach
zawodowych organizowanych m.in. przez Krajowga Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Moniki Agaty Kubiak sporzadzita Pani Bogustawa
Jarmotowicz-Lochanska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra wskazala,
ze kandydatka ma w wysokim stopniu opanowany warsztat pracy sedziego w postaci
teoretycznych oraz praktycznych umiejetnosci i przygotowania do objecia stanowiska
sedziego sadu okregowego. Cechuje ja bardzo dobra znajomo$¢ prawa cywilnego
materialnego i procesowego oraz ustaw pozakodeksowych tj. prawa spotdzielczego,
rodzinnego, handlowego , o ochronie praw lokatoréw, bankowego i innych. Zdobyta wiedza
i umiejetnoSci pozwalajg opiniowanej na szybkie i trafne podejmowanie decyzji
procesowych. W jej referacie znajdujg sie sprawy o charakterze r6znorodnym i czesto o
skomplikowanym stanie faktycznymi prawnym. Trafne decyzje procesowe znajduja
odzwierciedlenie w wynikach postepowania odwotawczego. Kandydatka bardzo sprawnie
podejmuje decyzje zmierzajgce do wyznaczenia rozprawy, przestrzega zasady koncentracji
materiatu dowodowego. Sprawne poruszanie sie w przepisach prawa procesowego umozliwia
jej szybkie konczenie spraw, nawet tych obszernych i wieloletnich, przejetych z innych
referatbw. Decyzje podejmuje szybko i sprawnie. W Zzadnej z badanych spraw nie
stwierdzono bezczynnos$ci opiniowanej. W badanych sprawach nie byly podejmowane zadne
Srodki dyscyplinujgce. Pani sedzia gruntownie przygotowuje sie do rozprawy.
Z podejmowanych czynno$ci wynika bardzo dobra znajomo$¢ akt i zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. Na uwage zastuguja wydawane zarzgdzenia
przygotowujgce rozprawe. Sg bardzo obszerne, rzeczowe i dgza do jak najszybszego
zakonczenia sprawy. Zawierajg polecenie pouczenia stron o tresci niezbednych przepisow,
wynikajagcych z nich prawach i skutkach procesowych. Opiniowana bardzo szybko
podejmowata decyzje w sprawach incydentalnych tj. zwolnienie od kosztéw sgdowych,
ustanowienie petnomocnika, uchylenia grzywny natozonej na $wiadka, przyznania biegtemu
wynagrodzenia, zwrotu nierozchodowanych zaliczek, zabezpieczenia czy w przedmiocie
nadania klauzuli wykonalnosci. Postanowienia 0 zawieszeniu postepowania zawierajg
podstawie zawieszenia. W analizowanym okresie wszystkie uzasadnienia zostaty sporzadzone
w ustawowym terminie. Prezentujg one wysoki poziom merytoryczny. Ustalenia faktyczne
sg jednoznaczne i precyzyjne. Kandydatka duza wage przykiada do oceny dowoddw.
Przeprowadza bardzo obszerng ich analize. Ocenia i wskazuje, ktorym i dlaczego daje wiare.
Wywdd prawny jest z jednej strony poparty posiadang wiedzg prawnicza z podaniem

podstawy prawnej rozstrzygniecia, powotaniem sie na stanowisko orzecznictwa i doktryny,



a z drugiej strony sposOb przedstawienia jest jasny i zrozumialy dla stron. Spostrzezone
uchybienia byty niewielkie, wynikaty z prezentowanej oceny prawnej. Uchylenia orzeczen
lub ich zmiany w toku postepowania odwotawczego nie wplywajg wedlug wizytatora
na ogdlng bardzo dobrg ocene kandydatki. Zatem w jej ocenie analiza pracy i orzecznictwa
Pani Moniki Agaty Kubiak prowadzi do wniosku, ze kandydatka bedzie Swietnym sedzig
okregowym, szczegdlnie pierwszoinstancyjnym, zatem zastuguje na ogding ocene pozytywna.
Zespo6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Panig Monike Agate
Kubiak w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada Sgdownictwa nie
podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Moniki Agaty Kubiak. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od sierpnia 2002 r.
Posiada ponad trzynastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora
sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwala jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Moniki Agaty Kubiak.
Pani Agnieszka Kucharska urodzita sie w 1976 r. w Radomiu. Od 1wrzesnia 1995 r.
do 31 pazdziernika 2000 r. byta dziennikarzem w Radiu Rekord w Poznaniu.
Od 1 pazdziernika 1997 r. do 31 marca 1999 r. pracowata jako kierownik sekretariatu
w Zespole Adwokackim nr 1 w Radomiu. Od 1 kwietnia 1999 r. do 31 pazdziernika 2000 r.
byta zatrudniona w ,MANMAG” Ustugi w Zakresie Doradztwa Ekonomiczno-Prawnego
Consultingu, na stanowisku sekretarki-asystentki. W 2001 r. ukonczyta wyzsze studia
prawnicze na Uniwersytecie Marii-Curie Skiodowskiej w Lublinie z oceng dostateczng,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej 7 marca 2005 r. ztozyla egzamin
sedziowski, z wynikiem og6lnym dobrym. Z dniem 1 maja 2005 r. zostala mianowana
asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, gdzie
czynnosci sedziowskie petnita w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 12 lutego 2009 r. zostata powotana do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, gdzie
do chwili obecnej orzeka w | Wydziale Cywilnym. Od 1 pazdziernika 2017 r. do 4 czerwca
2019 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczgcego | Wydziatlu Cywilnego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. W 2017 r. kilkukrotnie uzupetniata sktad orzekajacy
w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie, w ramach
jednorazowych delegacji. Pani sedzia pogtebia swoja wiedze i doskonali umiejetnosci
uczestniczagc w licznych szkoleniach zawodowych organizowanych m.in. przez Krajowg
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Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Kucharskiej sporzgdzita Pani Anna Tyrluk-
Krajewska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktéra wskazata, ze analiza akt spraw,
w ktérych orzekata kandydatka, stanowisko sgdu okregowego wyrazane w poszczegolnych
sprawach, po rozpoznaniu apelacji, dane statystyczne oraz opinie stuzbowe pozwalajg
na stwierdzenie, ze kandydatka bardzo dobrze wykonuje powierzone jej obowigzki, jej bardzo
dobrym orzecznikiem, ma wypracowany warsztat pracy i bardzo dobrg biegto$¢ w stosowaniu
przepisow prawa. Liczba spraw, ktére zostaly przez nig zakonczone w czasie w objetym
ocena, wskazuje na ogromne zaangazowanie w wykonywanie obowigzkéw. Pani sedzia ma
duzg umiejetnos¢ przekonania do swojego stanowiska wyrazonego w orzeczeniu w tym
w uzasadnieniu, co powoduje, ze znaczaca ilos¢ spraw po sporzadzeniu uzasadnienia nie
podlega zaskarzeniu. Uzasadnienia sg sporzadzane w zgodzie z zasadami okre$lonymi
w art. 328 Kkpc, w spos6b czytelny i zrozumialy. Uzasadnienia sporzadzone
z przekroczeniem terminu, biorgc pod uwage taczng liczbe sporzadzonych uzasadnien,
stanowig niewielki procent. Pani sedzia bardzo wnikliwie gromadzi i ocenia materiat
dowodowy, nie doprowadzajagc do przewlektosci postepowania. Rozpoznawanie sprawy jest
maksymalnie skoncentrowane i niejednokrotnie zakonczenie sprawy nastepowato
na pierwszym lub drugim terminie, co Swiadczy o nalezytym przygotowaniu sprawy,
zbudowaniu koncepcji jej prowadzenia i zakonczenia. Organizacja pracy na sesji
i odpowiednia wiedza tak w zakresie prawa materialnego jak i procesowego powoduja,
ze opiniowana wykonuje bardzo dobrze swoje obowigzki. W jej ocenie Pani sedzia Agnieszka
Kucharska jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sagdu okregowego.

Wedtug opinii stuzbowej Wiceprezesa Sagdu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa
SSR Agnieszka Kucharska wykonywata i nadal wykonuje powierzone jej obowigzki
w sposOb staranny i rzetelny, czynnosci w sprawach podejmuje terminowo i bez zbednej
zwitoki. Zaangazowanie i posiadana przez panig Sedziego wiedza sprawiaja, ze jej referat
funkcjonuje efektywnie. Pani sedzia jest osobg, ktdra w sposob wiasciwy planuje i organizuje
wiasng prace. Autorka opinii nie odnotowala zadnych skarg stron czy petnomocnikéw
na zachowanie sedziego oraz sposobu procedowania na rozprawach. Pani sedzia nie ma
probleméw w nawigzywaniu kontaktéw z pracownikami sekretariatu i pozostatymi sedziami.
Zauwazalng cechg Sedziego jest otwarto$¢ i zyczliwo$s¢ wobec innych oséb, chec niesienia
pomocy jak rowniez wysoka kultura osobista. Obowiazki Zastepcy Przewodniczacego
Wydzialu Pani sedzia wykonuje terminowo i starannie, stanowigc duze wsparcie

Przewodniczacego Wydziatlu. W ocenie opiniujgcej analiza pracy i orzecznictwa Pani
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Agnieszki Kucharskiej prowadzi zatem do wniosku, ze kandydatka zastuguje na og6lng ocene
pozytywna plus.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawiaé z wnioskiem o powotanie
Pani Agnieszki Kucharskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od maja 2005 r.
Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Agnieszki Kucharskiej,
jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki

Kucharskiej.

Pani Marta Mackiewicz urodzita sie w 1980 r. w Suwatkach. W 2004 r. ukoniczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie £6dzkim z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra.
Od 20 wrzesnia 2004 r. do 25 lipca 2005 r. byfa zatrudniona w Accord Finance
S.A. w Warszawie na stanowisku mitodszego doradcy prawnego. Od sierpnia 2005 r.
do stycznia 2007 r. pracowata w ,Malinowski, Plachta i Wspdlnicy” Kancelaria Radcow
Prawnych w Warszawie na stanowisku prawnika. Od listopada 2005 r. do sierpnia 2009 r.
wspoOtpracowata - na podstawie umowy cywilno-prawnej - z Kancelariag Radcy Prawnego
Agnieszki Rabendy-Ozimek w Warszawie. Od lutego 2007 r. do pazdziernika 2009 r. byta
zatrudniona w Kancelarii Radcéw Prawnych Stopczyk i Mikulski w Warszawie
na stanowisku aplikanta radcowskiego-starszego prawnika. W 2009 r. ukonczyta
podyplomowe studia europejskich stosunkéw finansowo-ekonomiczno-prawych stosunkdéw
europejskich oraz studia podyplomowe Gender Studies. Od 2 listopada 2009 r. do 3 listopada
2010 r. wspoipracowata z Weil, Gotshal & Manges (obecnie WEIL) Miedzynarodowa
Kancelarig Prawng w Warszawie jako aplikant radcowski. Po odbyciu aplikacji radcowskiej,
w lipcu 2010 r. ziozyta egzamin radcowski z wynikiem pozytywnym. Uchwatlg Rady
Okregowej lzby Radcoéw Prawnych w Warszawie z 15 wrzed$nia 2010 r. zostata wpisana
na liste radcéw prawnych prowadzong przez te Rade i z dniem 3 listopada 2010 r. rozpoczeta
wykonywanie zawodu radcy prawnego w indywidualnej Kancelarii Radcy Prawnego Marty
Mackiewicz z siedzibg w Warszawie. Od 3 listopada 2010 r. do 30 stycznia 2015 r.
wspotpracowata, jako radca prawny, z Weil, Gotshal & Manges (obecnie WEIL)
Miedzynarodowag Kancelariag Prawng w Warszawie. Uchwatlg Senatu Akademii Leona

Kozminskiego w Warszawie z 18 grudnia 2014 r., na podstawie przedstawionej rozprawy



doktorskiej pt.: ,Ochrona praw i interesbw akcjonariuszy mniejszoSciowych w procesie
faczenia sie spotek akcyjnych” uzyskata stopienn naukowy doktora w dziedzinie nauk
prawnych w dyscyplinie prawo. Od lutego 2015 r. do 31 marca 2017 r. wykonywata zawdd
radcy prawnego wytgcznie w ramach wiasnej Kancelarii Radcy Prawnego Marty Mackiewicz
z siedzibg w Warszawie. Od 1 kwietnia 2017 r. do 31 marca 2019 r. byta zatrudniona
w Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej na stanowisku radcy. Obowigzki
wykonywata kolejno w Departamencie Os6b Prawnych Il i w Departamencie Oso6b
Prawnych Il. Z uwagi na podjecie zatrudnienia w Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej, Rada Okregowej lzby Radcow Prawnych w Warszawie uchwatg z 12 lipca 2017 r.
zawiesita prawo do wykonywania zawodu radcy prawnego wobec kandydatki, poczawszy
od dnia 1 kwietnia 2017 r. Kandydatka w 2017 r. prowadzita zajecia dydaktyczne
na Akademii Leona KoZminAskiego w Warszawie. Jest takze autorkg licznych publikacji
0 tematyce prawniczej oraz glosy do wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi. Rada Okregowej
Izby Radcéw Prawnych w Warszawie uchwalg z 17 kwietnia 2019 r. postanowita stwierdzic¢
wygasniecie z dniem 1 kwietnia 2019 r. uchwaty Rady Okregowej lzby Radcow Prawnych
w Warszawie z 12 lipca 2017 r. w sprawie zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy
prawnego przez kandydatke.

Ocene kwalifikacji Pani Marty Mackiewicz sporzadzit Pan Bolestaw Wadowski -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze kandydatka speinia wymogi
ustawowe do ubiegania sie o powotanie na stanowisko sedziego bowiem wykazuje sie duzym
1 urozmaiconym doswiadczeniem zawodowym, szerokg wiedzg prawniczg, starannoscig
w przygotowaniu pism procesowych, jak i sporzagdzanych opinii. Kandydatka terminowo
dokonuje zleconych jej czynno$ci. Przestrzega terminéw procesowych. Zdaniem sedziego
wizytatora Pani Marta Mackiewicz jest odpowiednim kandydatem do sprawowania funkcji
sedziego i w petni zastuguje na te nominacje. Ogdlna ocena - pozytywna.

Krajowa Rada Sgadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Marty Mackiewicz. Kandydatka ta zawdd radcy prawnego wykonuje od listopada
2010 r., przy czym od kwietnia 2017 r. do marca 2019 r. peinita obowigzki radcy
w prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Rada miata na wzgledzie wcze$niejsze
doSwiadczenie zawodowe Pani Marty Mackiewicz jednak catoSciowa ocena jej
dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
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w Warszawie - uchwatg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Marty
Mackiewicz.

Pan Piotr Pawel Maksymowicz urodzit sie w 1980 r. w Milanéwku. W 2004 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 22 listopada 2004 r. do 23 pazdziernika 2007 r. byt zatrudniony
w Urzedzie do Spraw Kombatantéw i Os6b Represjonowanych w Warszawie kolejno
na stanowisku podreferendarza i specjalisty. Po odbyciu aplikacji sagdowej pozaetatowej,
we wrzesniu 2007 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym.
Od 23 pazdziernika 2007 r. do 8 maja 2009 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora
sadowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, w ktérym orzekat
w V Wydziale Karnym. Od 9 maja 2009 r. peini urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Obowiazki orzecznicze wykonywat
w V Wydziale Karnym oraz X Wydziale Karnym (od 1 marca 2012 r.) tego Sadu.
Od 12 pazdziernika 2010 r. do 29 lutego 2012 r. petnit funkcje Zastepcy Przewodniczgcego
V Wydzialu Karnego, a od 1 marca 2012 r. do 25 listopada 2015 r. peinit funkcje
Przewodniczacego X Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie. W latach 2012-2015 byt delegowany do orzekania na pojedynczych sesjach
w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktorym petnit obowiazki w X Wydziale Karnym-
Odwotawczym. Ponadto od 26 listopada 2014 r. jest delegowany przez Ministra
Sprawiedliwos$ci do petnienia czynnosci sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie,
w ktérym orzekal w XIlI Wydziale Karnym a obecnie peini obowigzki w XVIII Wydziale
Karnym. Kandydat ukonczyt studia podyplomowe w zakresie: ekonomii i prawa
gospodarczego (2010 r.), prawa dowodowego (2011 r.), zapobiegania i zwalczania
przestepczosci gospodarczej i skarbowej (2014 r.). Ponadto prowadzi zajecia teoretyczne
dla aplikantéw adwokackich i radcowskich, brat udziat w konferencji "Zawody prawnicze
wobec reformy procedury karnej: nadzieje, obawy, mozliwosci" (2015 r.) oraz jest autorem
jednej publikacji.

Ocene kwalifikacji Pana Piotra Pawta Maksymowicza sporzadzit Pan Maciej
Gruszczynski - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktéry stwierdzit na podstawie
badanych akt, ze kandydat posiada bardzo dobrg znajomosé¢ prawa karnego materialnego
i procesowego oraz umiejetno$¢ stosowania go w praktyce. Opiniowany opanowat w bardzo
dobrym stopniu warsztat procesowy, a metodyka w zakresie sprawno$ci prowadzenia
postepowan jest na poziomie rzadko spotykanym. Uchybienia w analizowanych sprawach

praktycznie nie wystepuja, a jesli juz to ich ciezar gatunkowy jest niewielki. Poziom wiedzy



prawniczej kandydata niewatpliwie mial wplyw na to, Zze bardzo szybko zostalty
mu powierzone obowigzki najpierw Zastepcy Przewodniczacego V Wydzialu Karnego,
a nastepnie Przewodniczacego X Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie. Potwierdzeniem merytorycznego poziomu opiniowanego byto
takze delegowanie go do wuzupetnienia skiadu orzekajacego w Wydziale Karnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie poczawszy od 6 lutego 2012 r. Docenieniem
jego kompetencji orzeczniczych jest stata delegacja do orzekania w Sadzie Okregowym
w Warszawie. Ogromnym atutem kandydata jest wspomniana juz sprawno$¢ prowadzenia
postepowania w sprawach, ktore trafiajg na wokande. Zdaniem sedziego wizytatora
powyzszego obrazu nie zmienia fakt trzykrotnego stwierdzenia przewleklosci postepowania
w sprawach, z ktorymi styczno$¢ miat opiniowany, bo zadna ze spraw nie byta w jego
referacie - podejmowat w nich decyzje wylgcznie w zwigzku z petnieniem funkcji
Przewodniczacego Wydziatu. Sedzia wizytator wskazat takze na ponadprzecietne wyniki
statystyczne w zakresie rozpoznawanych $rodkéw odwotawczych od rozstrzygniec
wydawanych przez sad pod przewodnictwem Pana Piotra Pawla Maksymowicza. Tylko
w trzech sprawach zapadto orzeczenie uchylajgce wyrok i przekazujagce sprawe
do ponownego rozpoznania, przy czym w dwodch przypadkach stato sie to w sprawach
0 wydanie wyroku #gcznego, a przyczyng uchylenia byly elementy w duzym stopniu
niezalezne od opiniowanego (uprawomochienie sie innego wyroku skazujgcego po wydaniu
wyroku tgcznego). Odnos$nie wynikéw w zakresie terminowosci sporzadzania przez
kandydata uzasadnieh opiniujacy wskazat, ze Pan Piotr Pawet Maksymowicz - w okresie,
ktorego dotyczy ocena kwalifikacji - sporzadzit w terminie ustawowym 79 uzasadnien.
W konkluzji opiniujagcy stwierdzit, ze majgc na uwadze wskazane atuty pracy orzeczniczej
opiniowanego zastuguje on na najwyzsza mozliwg ocene. Ogélna ocena - wyrdzniajaca.

Kandydat pismem z 10 stycznia 2019 r. zgtosit uwagi do oceny kwalifikacji.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Piotra Pawta Maksymowicza. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od paZzdziernika
2007 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie,
poprzedzone potorarocznym petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. Rada
miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana Piotra Pawta Maksymowicza jednak
catosciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej
Rady Sadownictwa, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,



Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtod$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Piotra Pawta Maksymowicza.

Pan Robert Emanuel Masznicz urodzit sie w 1968 r. w Warszawie. W 1992 r.
ukonczyt na Uniwersytecie Warszawskim wyzsze studia z zakresu historii z oceng bardzo
dobrg. W 1996 r. ukoinczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng
bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 13 pazdziernika 1997 r. do 20 czerwca 2001 r. byt
zatrudniony w Ministerstwie Skarbu Panstwa kolejno na stanowisku referenta prawnego,
specjalisty oraz gtéwnego specjalisty w Departamencie Prawnym. Po odbyciu aplikacji
sgdowej pozaetatowej, w kwietniu 2001 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem
dobrym. Od 20 czerwca 2001 r. do 16 grudnia 2003 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora
sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekat
w: Il Wydziale Karnym (do 14 pazdziernika 2001 r.), Xl Wydziale Grodzkim
(od 15 pazdziernika 2001 r. do 9 stycznia 2003 r.) i Ill Wydziale Karnym (od 10 stycznia
2003 r). Od 16 grudnia 2003 r. peini urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywat w: 11l Wydziale
Karnym (do 30 kwietnia 2004 r.), | Wydziale Cywilnym (od 1 maja 2004 r. do 31 lipca
2006 r.), XVI Wydziale Cywilnym (od 1 sierpnia 2006 r. do 31 maja 2012 r.), Il Wydziale
Cywilnym (od 1 czerwca 2012 r.) tego Sadu. Od 1 czerwca 2012 r. do 31 sierpnia 2016 r.
petnit funkcje Kierownika Sekcji Nakazowej Il Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Od 1 wrze$nia 2016 r. jest delegowany przez Ministra
Sprawiedliwo$ci do petnienia czynno$ci sedziego w IV Wydziale Cywilnym Sadu
Okregowego w Warszawie. Ponadto od 2000 r. prowadzi zajecia dydaktyczne w Europejskiej
Wyzszej Szkole Prawa i Administracji w Warszawie, a takze miedzy innymi prowadzit liczne
wyktady i szkolenia, w tym dla radcow prawnych oraz aplikantéw adwokackich. Jest autorem
licznych publikacji z zakresu prawa i postepowania cywilnego oraz karnego. W latach
2009-2016 brat udziat w kilku zagranicznych seminariach i konferencjach naukowych.

Ocene kwalifikacji Pana Roberta Emanuela Masznicza sporzadzita Pani Joanna
Zielinska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze z peinym
przekonaniem popiera jego kandydature do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu
okregowego. Opiniujgca wskazata na doswiadczenie kandydata, jak rowniez wysoki poziom
jego pracy orzeczniczej ijej efektywnos$¢. W jej opinii uzasadnia to wyrdzniajgcg ocene pracy
Pana Roberta Emanuela Masznicza.

Kandydat pismem z 10 stycznia 2019 r. zgtosit uwagi do oceny kwalifikacji.
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ZespOt czionkow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowatl Pana Roberta
Emanuela Masznicza w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
o powotanie Pana Roberta Emanuela Masznicza. Kandydat petni obowigzki orzecznicze
od czerwca 2001 r. Posiada blisko szesnastoletnie dosSwiadczenie zdobyte w pracy
na stanowisku sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie, poprzedzone ponad dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatlg - jednogtod$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Roberta Emanuela
Masznicza.

Pani Arletta Mierzwiak urodzita sie w 1973 r. w Szubinie. W 1997 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrze$niu 1999 r. ztozyta egzamin sedziowski
z tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. byfa zatrudniona
w Giéwnym Urzedzie Cet w Warszawie na stanowisku podreferendarza. Od 20 grudnia
2000 r. do 1 lipca 2003 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sadowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktorym orzekata
w VIII Wydziale Karnym. Od 2 lipca 2003 r. do 31 grudnia 2005 r. petnita urzad
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie,
w ktorym orzekata w VIII Wydziale Karnym. Wobec reorganizacji z dniem 1 stycznia 2006 r.
zostata przeniesiona na stanowisko sedziego w nowo utworzonym Sadzie Rejonowym
dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie, w ktorym podjeta obowiazki orzecznicze
w IV Wydziale Karnym. Od 1 stycznia 2006 r. 31 sierpnia 2006 r. do petnita funkcje
Zastepcy Przewodniczacej IV Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie, a od 1 wrze$nia 2006 r. do 31 maja 2013 r. petnita funkcje
Kierownika Sekcji Wykonawczej w tym Wydziale. W latach 2010-2013 byta delegowana do
orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktorym petnita
obowigzki w X Wydziale Karnym-Odwotawczym. Od 1 pazdziernika 2013 r. jest delegowana
przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia czynnos$ci sedziego w Xl Wydziale Karnym
Sadu Okregowego w Warszawie. Kandydatka ukonczyta studia podyplomowe w zakresie:
prawa karnego materialnego i procesowego (2013 r.), retoryki i kreowania wizerunku dla

prawnikéw (2014 r.).
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Uzupetniajacg ocene kwalifikacji Pani Arletty Mierzwiak sporzadzita Pani Jolanta
Marek-Trocha - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktdra w oparciu o analize badanych
akt spraw oraz wysokg stabilno$¢ orzeczniczg stwierdzita, ze kandydatka posiada bardzo
dobrg znajomos$¢ przepis6w prawa karnego materialnego i procesowego oraz prawidtowo
stosuje je w pracy orzeczniczej. Opiniowana pracuje systematycznie, z powierzonych
obowigzkéw wywigzuje sie rzetelnie, wykazuje staranno$¢ w nalezytym przygotowaniu
spraw do rozpoznania, dba takze o skompletowanie materialu dowodowego podczas
toczacego sie postepowania dowodowego. Pozytywnie nalezy oceni¢ osiggniete przez Panig
Arlette Mierzwiak wyniki statystyczne. Na szczegOlne podkreSlenie zastuguje terminowos$¢
sporzagdzania uzasadniend, gdyz w podlegajacym ocenie okresie wszystkie uzasadnienia
zostaly sporzadzone w ustawowym terminie. Analiza poprzednich ocen prowadzi do wniosku,
ze kandydatka kontynuuje rzetelne wykonywanie obowigzkéw stuzbowych oraz doskonalenie
swoich umiejetnosci zawodowych. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzita, ze pozytywnie
ocenia kandydature Pani Arletty Mierzwiak do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Arletty Mierzwiak. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od grudnia 2000 r. Posiada
ponad szesnastoletnie dosSwiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, poprzedzone
ponad dwu i p6t letnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora sgdowego. Rada miata
na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Arletty Mierzwiak jednak cato$ciowa ocena
jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sgdownictwa,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Arletty
Mierzwiak.

Pan Adam Mitkiewicz urodzit sie w 1973 r. w Biatymstoku. W 1999 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z oceng bardzo dobrg, uzyskujac
tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w kwietniu 2002 r. ztozyt egzamin sedziowski
z tacznym wynikiem dobrym. Od 1 sierpnia 2001 r. do 28 lutego 2003 r. byt zatrudniony
na stanowisku inspektora w Federacji Konsumentow w Warszawie, przy czym prace
wykonywatl Klubie Federacji Konsumentéw w Biatymstoku. Od 10 Ilutego 2003 .
do 20 marca 2007 r. byt zatrudniony na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym

dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekat w IV Wydziale Grodzkim (do 20 czerwca



2003 r.), Il Wydziale Karnym (od 1 lipca 2003 r. do 31 pazdziernika 2004 r.), | Wydziale
Cywilnym (od 1 listopada 2004 r.). Z uwagi na uptyw w dniu 9 lutego 2007 r. okresu,
na ktory Minister Sprawiedliwosci powierzyt kandydatowi petnienie czynnosci sedziowskich
zostat on upowazniony do wykonywania czynnos$ci referendarza w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Sr6dmiescia w Warszawie do czasu doreczenia aktu powotania na stanowisko
sedziowskie. Obowigzki te wykonywal w | Wydziale Cywilnym. Od 21 marca 2007 r. peini
urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie.
Orzekat w | Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 1 lipca 2015 r. jest delegowany przez
Ministra Sprawiedliwos$ci do petnienia czynnos$ci sedziego w XXV Wydziale Gospodarczym
Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Adama Mitkiewicza sporzadzit Pan Przemystaw Feliga -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze kandydat wykazuje
sie znaczacym doswiadczeniem zawodowym, gtebokg wiedzg prawnicza, rzetelnoscig oraz
ogromnym zaangazowaniem w wywigzaniu sie z obecnie powierzonych mu obowigzkdéw.
Jest osobg bardzo pracowitg i niezwykle ambitna, zaangazowang, doskonale zorganizowana,
rzetelng i bardzo doktadng, wyrdznia sie rzetelnosciag w podejsciu do powierzonych
obowigzkéw. Opiniujagcy podkreslit, ze w rozpoznawanych sprawach kandydat wykazat
sie rozlegta wiedza prawniczg i znakomitg znajomoscig prawa materialnego i procedury
cywilnej, co znajduje odzwierciedlenie w wysokiej stabilnosci orzecznictwa. Pan Adam
Mitkiewicz organizuje prace orzeczniczag w bardzo efektywny spos6b, wyrdzniajac
sig pracowitoscig i wynikami statystycznymi na tle pozostatych sedziéw wydziatu.
Przeprowadzona analiza wskazuje, ze mimo takiego obcigzenia bardzo dobrze radzi sobie
z podejmowaniem wszystkich czynno$ci w terminie. Jest to nastepstwo jego wytrwatej
i bardzo intensywnej pracy. Opiniowany orzeka w sprawach o znacznym stopniu
skomplikowania, za$ przedmiot tych postepowan jest bardzo zréznicowany. Pan Adam
Mitkiewicz prowadzi postepowanie w sprawach w sposdb bardzo sprawny i prawidiowy.
Czynnosci podejmowane byty regularnie i bez zbednej zwioki. Akta prowadzone byly bardzo
czytelnie, protokoty odpowiadaty wymogom art. 158 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego.
Z analizy protokotéw utrwalonych za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz oraz dzwiek
wynika, ze kandydat prowadzi sprawy z duzg kulturg, wykazuje sie cierpliwoscig w stosunku
do stron, nie okazuje zdenerwowania, a jego wypowiedzi sg wywazone i spokojne.
Postepowanie dowodowe cechuje znaczny stopief skoncentrowania materiatlu dowodowego,
whnioski dowodowe rozstrzygane sa bezposrednio w trakcie posiedzenia. Termin w kazdej

z prowadzonych rozpraw jest wykorzystywany catkowicie na czynnoSci procesowe,



a odroczenia rozpraw sg zawsze uzasadnione. Akta prowadzone sg z dbatoscig o zachowanie
chronologii oraz porzadku czynnosci. Pan Adam Mitkiewicz formutuje orzeczenia w sposéb
prawidtowy, konstrukcja nie budzi watpliwosci. Sporzadzane przez niego uzasadnienia
wyrokOw sa wyczerpujace, zawierajg wszystkie elementy wymienione w art. 328 8§ 2
Kodeksu postepowania cywilnego. Opiniowany dokonuje szczegdtowej analizy sprawy,
omawia wyczerpujaco stan faktyczny, daje wyczerpujagce wyjasnienia w zakresie
rozpoznawanych wnioskow dowodowych, ponadto wskazuje dlaczego sad nie dal wiary
dowodom lub twierdzeniom strony. Niejednokrotnie strony po zapoznaniu sie z trescig
uzasadnienia i argumentacja w nim zawartg odstapity od skiladania $rodkéw zaskarzenia.
Tres$¢ uzasadnienn Swiadczy o gruntownej znajomosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz
pogladéw doktryny. Uzasadnienia, pomimo stosowanego jezyka prawniczego, sg zawsze
sformutowane w sposéb jasny i przejrzysty. Opiniujacy dodat, ze mozna dostrzec,
ze stabilno$¢é orzecznictwa jest utrzymana na wysokim poziomie wzgledem pozostatych
sedziow w wydziale. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzit, ze Pan Adam Mitkiewicz
wykazuje sie kwalifikacjami merytorycznymi i osobowosciowymi niezbednymi do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego i w peini zastuguje na nominacje
na to stanowisko. Ogdlna ocena - wyr6zniajaca.

ZespOt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowal Pana Adama
Mitkiewicza w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada Sgdownictwa
nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
o powotanie Pana Adama Mitkiewicza. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od lutego
2003 r. Posiada ponad dwunastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie,
poprzedzone ponad czteroletnim petnieniem obowigzkdéw na stanowisku asesora sagdowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Adama Mitkiewicza.

Pani Anna Maria Mutenko-Borodzinska urodzita sie w 1978 r. w Lublinie.
W 2002 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie z oceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytut magistra. Od 26 Ilutego 2003 r.
do 27 listopada 2003 r. byta zatrudniona w Wojskowej Agencji Mieszkaniowej Oddziale
Rejonowym w Lublinie na stanowisku inspektora do spraw sprzedazy. Po odbyciu aplikacji
sadowej, od 1 listopada 2004 r. etatowej, we wrzesniu 2006 r. ztozyta egzamin sedziowski
z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 2 pazdziernika 2006 r. do 1 kwietnia 2007 r. byta

zatrudniona w Sadzie Rejonowym w Lublinie na stanowisku asystenta sedziego. Obowigzki



wykonywata w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Od 2 kwietnia 2007 r.
do 26 kwietnia 2007 r. pracowata w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie na stanowisku asystenta
sedziego. Obowigzki wykonywata w Il Wydziale Karnym. Od 27 kwietnia 2007 r.
do 20 kwietnia 2009 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekata w VII Wydziale Grodzkim
i w Il Wydziale Karnym. Od 21 kwietnia 2009 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekata kolejno w: 1ll Wydziale Karnym,
VWydziale Karnym (od 1 lipca 2013 r.), ponownie w Il Wydziale Karnym (od 1 czerwca
2016 r.) tego Sadu. Od 1 czerwca 2018 r. do 16 wrzesSnia 2018 r. byla delegowana przez
Ministra Sprawiedliwos$ci do petnienia czynnosSci administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci, w ktorym wykonywata obowiagzki gtéwnego specjalisty kolejno
w Departamencie Zawod6w Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej oraz
w Departamencie Zawodow Prawniczych. Od 1 grudnia 2018 r. jest delegowana przez
Ministra Sprawiedliwos$ci do petnienia czynno$ci administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci, w ktorym wykonuje obowigzki gltownego specjalisty Departamencie
Zawodow Prawniczych (delegacja do 30 listopada 2019 r.). Ponadto jest autorkg jednej
publikacji; prowadzita zajecia dydaktyczne w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury
(2012 r.), a takze ukonczyta studia podyplomowe: w zakresie retoryki i kreowania wizerunku
dla prawnikow (2014 r.) oraz w zakresie prawa karnego gospodarczego dla sedzidw
i prokuratoréw (2018 r.).

Ocene kwalifikacji Pani Anny Marii Mulenko-Borodzinskiej sporzadzita Pani Urszula
Mysliwska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze analiza
orzecznictwa kandydatki na podstawie przedstawionych akt spraw wykazuje bardzo wysoki
poziom opanowania przez nig prawa materialnego i procesowego. Ocena ta powzieta zostata
na podstawie weryfikacji dokumentow spraw roznej materii i o niejednolitym stopniu
zawitoSci. Badaniu poddane bowiem zostaly sprawy i bardzo proste, polegajace
na rozpoznaniu prawidtowo sporzadzonych wnioskéw ztozonych w trybie art. 335 Kodeksu
postepowania karnego, a takze chodzito o postepowania dowodowo trudne i ztozone, czesto
w sprawach tzw. starych a zatem trudnych do sadzenia. Kandydatka oceniana przez pryzmat
osgdzonych przez nig spraw jawi sie jako osoba niezwykle staranna i skrupulatna, rzetelnie
weryfikujgca dowody przemawiajace zarowno na korzy$é¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonych,
trafnie podejmujgca inicjatywe dowodowg z urzedu. Opiniowana sprawnie prowadzi
rozprawy, do ktorych jest bardzo dobrze przygotowana. Zwraca tez uwage, ze dobrze radzi

sobie ona z trudnymi czy agresywnymi stronami wykazujgc sie opanowaniem



i stanowczoscig. Na uwage zastuguje rowniez to, ze we wszystkich sprawach bardzo starannie
wydaje zarzadzenia 0 wyznaczeniu rozprawy a potem skrupulatnie kontroluje ich wykonanie,
tak aby zaplanowane przez nig czynnosci procesowe mogly sie odbyé, aby stawity
sie wezwane strony czy Swiadkowie a wilasciwe osoby i instytucje byly powiadomione
o terminie. Odraczajac rozprawy generalnie wskazuje jakie sa przyczyny wyznaczania
odlegtych termindw (najczesciej sprowadza sie to do duzej liczby spraw czy trudnosci
organizacyjnych zwigzanych np. z limitem doprowadzehA czy ograniczeniem liczby sesji).
Na podkreslenie zastuguje dbato$¢ o prawidtowy opis czyndw, ktére zostajg przypisane
oskarzonym szczegllnie w zakresie kompletnoSci znamion przestepstwa i uzywania
ustawowych okreslen dla ich opisania, co eliminuje braki aktow oskarzenia. Niemalze
wszystkie badane wyroki zawieraty opisy czyndéw konstruowane przez opiniowang oraz
bardzo starannie sporzgdzane uzasadnienia o ile ztozono stosowny wniosek. Na uwage
zastuguje takze stabilno$¢ orzecznictwa, niski procent zaskarzalnoSci orzeczen, co Swiadczy
0 tym, ze strony zostaty przekonane o trafnoSci i prawidtowosci rozstrzygniecia. Przyczyny
zmiany dwoch orzeczen i uchylenia takze tylko dwoch nie dotyczyly kwestii kluczowych
dla oceny orzeczenia sadu pierwszej instancji i nie mialy charakteru uchybien razacych,
za$ opisane w niniejszej ocenie uchybienia o charakterze w istocie technicznym
1 organizacyjnym dotyczyly spraw starszych i z biegiem czasu technika i organizacja pracy
zostata przez kandydatke udoskonalona. Nadal jej referat jest jednym z najstarszych
i najwiekszych w wydziale. Trzeba takze podkresli¢, ze jej zaangazowanie w prace pozwolito
na znaczne zmniejszenie liczby spraw starych w referacie. Zdaniem opiniujacej
dotychczasowa praca Pani Anny Marii Mulenko-Borodzinskiej i zaangazowanie
w jej wykonywanie, przy posiadanych umiejetnosciach, z calg pewnosScig predysponuje
ja do objecia stanowiska sedziego sagdu okregowego. Ogd6lna ocena - pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Marii Mutenko-Borodzinskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
od kwietnia 2007 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie zdobyte w pracy
na stanowisku sedziego sadu rejonowego, poprzedzone dwuletnim petlnieniem obowigzkow
na stanowisku asesora sgdowego. Od 1 czerwca 2018 r. do 16 wrzes$nia 2018 r. pehnita,
a od 1 grudnia 2018 r. pelni - w ramach delegacji - czynnosSci administracyjne
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pani
Anny Marii Mutenko-Borodzinskiej jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi
zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa, za wystgpieniem
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okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Marii Mutenko-
Borodzinskiej.

Pani Joanna Ewa Napidérkowska-Kasa urodzita sie¢ w 1965 r. w todzi. W 1994 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra, uzyskujac
tytut magistra. Od 1 maja 1994 r. do 28 lutego 1995 r. pracowata w Gtdwnym Urzedzie Cet
w Warszawie na stanowisku radcy. Od 1 wrzed$nia 1995 r. do 30 listopada 1995 r. byta
zatrudniona w Glownym Urzedzie Miar w Warszawie na stanowisku radcy. Po odbyciu
aplikacji sagdowej, poczatkowo pozaetatowej, a od 1 sierpnia 1996 r. etatowej, we wrzesniu
1998 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 5 stycznia 1998 r.
do 31 marca 1999 r. pracowata w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich w Warszawie
na stanowisku starszego radcy specjalisty. Od 1 kwietnia 1999 r. do 16 grudnia 2001 r. byla
zatrudniona na stanowisku asesora sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi
w Warszawie, w ktorym orzekata kolejno w VII Wydziale Pracy oraz X Wydziale Pracy.
Od 18 grudnia 2001 r. do 31 grudnia 2005 r. petnita urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekata w X Wydziale Pracy tego Sadu.
Z dniem 1 stycznia 2006 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie. Orzeka w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, przy czym petnita obowigzki orzecznicze takze w Il Wydziale Cywilnym tego
Sadu.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Ewy Napiérkowskiej-Kasy sporzadzita Pani
Katarzyna Wroblewska-Dubiel - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktdra na podstawie
przeanalizowanych spraw, a takze informacji na temat przebiegu stuzby kandydatki
stwierdzita, ze moze ona z powodzeniem petnié urzad na stanowisku sedziego sadu
okregowego, bowiem posiada do tego wiasciwe przygotowanie merytoryczne, a takze
stosowne dosSwiadczenie nabyte w sadzie rejonowym przez wiele lat pracy. Kompetencje
zawodowe, efektywno$¢ i skuteczno$¢ opiniowanej, podobnie jak gotowos$¢ do
podejmowania zadan, planowanie i organizacja wtasnej pracy nie budzg zadnych zastrzezen i
pozwalajg
najednoznacznie pozytywny wniosek koficowy opinii. Og6lna ocena - pozytywna.

Zespot cztonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Panig Joanne Ewe
Napiorkowska-Kase w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem

0 powotanie Pani Joanny Ewy Napidérkowskiej-Kasy. Kandydatka petni obowigzki



orzecznicze od kwietnia 1999 r. Posiada blisko osiemnastoletnie doswiadczenie zdobyte
w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego, poprzedzone ponad dwu i p6t letnim
petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Joanny Ewy Napiorkowskiej-Kasy.

Pani Malgorzata Agnieszka Nozykowska urodzita sie w 1977 r. w Chorzowie.
W 2001 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng
bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej etatowej, we wrzesniu
2004 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Od 1 stycznia
2005 r. do 14 kwietnia 2005 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie
Rejonowym w Katowicach. Orzekata w | Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 15 kwietnia
2005 r. do 25 wrzesnia 2008 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora sadowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktorym orzekata
w IV Wydziale Cywilnym (do 30 kwietnia 2005 r.) oraz XXIIl Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych (od 1 maja 2005 r. do 31 grudnia 2005 r.). Wobec reorganizacji z dniem
1 stycznia 2006 r. zostata przeniesiona na stanowisko asesora sgdowego w nowo utworzonym
Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktorym podjeta
obowigzki orzecznicze w VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Od 26 wrze$nia
2008 r. peini urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie. Orzeka w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych.
W 2017 r. byta delegowana do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym
w Warszawie, w ktdrym petnita obowigzki w XXI Wydziale Pracy. Od 21 maja 2018 r. petni
funkcje Zastepcy Przewodniczagcego VII Wydziatlu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie (kadencja do 20 maja
2021 r.).

Ocene kwalifikacji Pani Malgorzaty Agnieszki Nozykowskiej sporzadzita Pani Sylwia
Go6zdz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze posiadane cechy
osobiste, jak réwniez wysoki poziom wiedzy merytorycznej i dotychczasowe osiaggniecia
zawodowe predestynujg kandydatke do roli sedziego sadu okregowego. Ogdlna ocena -
pozytywna z wyrdznieniem.

Krajowa Rada Sgadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Malgorzaty Agnieszki Nozykowskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
od stycznia 2005 r. Posiada jedenastoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku

sedziego sadu rejonowego, poprzedzone ponad trzy i pot letnim petnieniem obowigzkéw



na stanowisku asesora sgdowego. Ponadto orzekata, na pojedynczych sesjach, w ramach
delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie
zawodowe Pani Maltgorzaty Agnieszki Nozykowskiej jednak catoSciowa ocena
jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtod$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani
Matgorzaty Agnieszki Nozykowskiej.

Pani Monika Odzimkowska urodzita sie w 1973 r. w Radomiu. W 1998 r. ukoniczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 29 marca 1999 r. do 31 pazdziernika 1999 r. pracowata
w Zaktadzie Budowlano-Instalacyjnym w Radomiu na stanowisku prawnika-praktyka.
Po odbyciu aplikacji sagdowej, w listopadzie 2002 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem dobrym. Od 15 kwietnia 2003 r. do 14 kwietnia 2007 r. byla zatrudniona
na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie. Orzekata w IX Wydziale Ksigg Wieczystych (do 31 grudnia 2003 r.) oraz
Il Wydziale Cywilnym (od 1 stycznia 2004 r.). W zwigzku z uptywem 15 kwietnia 2007 r.
okresu, na ktory powierzono kandydatce petnienie czynnosci sedziowskich w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie wykonywata od tego dnia czynnosci
referendarza sgdowego do czasu objecia urzedu sedziego tego Sadu. W 2005 r. ukonczyta
studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego dla sedziow. Od 28 czerwca 2007 r.
petni urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie. Orzeka w Il Wydziale Cywilnym. Ponadto w Sadzie tym petnita funkcje:
Zastepcy Przewodniczacego Il Wydziatlu Cywilnego (od 22 sierpnia 2007 r. do 31 marca
2008 r.), Kierownika Sekcji Nakazowej w Il Wydziale Cywilnym (od 1 marca 2009 r.
do 14 kwietnia 2010 r.), Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu Cywilnego (od 1 lutego
2016 r. do 30 czerwca 2017 r.), Przewodniczacej Il Wydziatu Cywilnego (od 1 lipca 2017 r.
do 31 sierpnia 2017 r.). W latach 2007-2017 byta delegowana do orzekania na pojedynczych
sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktorym petnita obowiagzki w V Wydziale
Cywilnym-Odwotawczym oraz w XXVII Wydziale Cywilnym. Od 1 wrze$nia 2017 r. jest
delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci sedziego w Il Wydziale
Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Moniki Odzimkowskiej sporzadzit Pan Grzegorz Tylinski -

sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze lustracja akt postepowan



prowadzonych przez kandydatke zardwno w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-M okotowa
w Warszawie, jak i w Sadzie Okregowym w Warszawie, analiza opinii stuzbowych, oceny
dokonywanej podczas ostatniej wizytacji wydziatu, prowadzg do wniosku, ze opiniowana
posiada wiedze, umiejetnosci oraz predyspozycje do petnienia stuzby na stanowisku sedziego
sagdu okregowego. Opiniujacy zwrocit uwage, na olbrzymie doswiadczenie kandydatki,
wykonujacej obowigzki sedziowskie w wydziatach cywilnych w istocie od 1 stycznia 2004 r.
(Yacznie z asesury), a zatem od blisko 15 lat. Zwrdcic tez nalezy uwage, ze obowiazki te byty
wykonywane w rozny sposéb (zaré6wno na stanowiskach funkcyjnych, takich jak zastepca
przewodniczagcego wydziatu, czy przewodniczaca wydziatu, jak i orzeczniczych - przede
wszystkim w wydziatach pierwszoinstancyjnych w sadzie rejonowym oraz sadzie
okregowym, a takze Kkrdtki epizod w wydziale odwotawczym sadu okregowego),
co ma dodatkowe znaczenie. Niezaleznie od wysokiego poziomu wiedzy prawniczej,
to doSwiadczenie jest widoczne zaréwno przy podejmowanych w poszczegdlnych sprawach
czynnosciach, jak i wydawanych orzeczeniach. Dodatkowo nalezy zwrd6ci¢ uwage na cechy
charakteru kandydatki - takie jak otwarto$¢, serdecznos$¢ i zyczliwos$¢ - ktére w sposob
znaczacy utatwiajg wspotprace z opiniowang zaréwno osobom sprawujagcym nadzor
administracyjny, innym sedziom orzekajagcym w wydziale, jak rdwniez asystentom,
czy pracownikom sekretariatu. W istocie Pani Monika Odzimkowska powinna by¢ uznana
za wyrdzniajacego kandydata. O wyrdznieniu Swiadczg takie okolicznosci, jak bardzo wysoka
stabilno$¢ orzecznicza, znaczna terminowos$¢ podejmowanych czynnosci, czy wysoka
sprawno$¢ prowadzonych postepowan. Ogdélna ocena - wyrdzniajgca.

Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Panig Monike
Odzimkowska w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada Sgdownictwa
nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢é z wnioskiem
o powotanie Pani Moniki Odzimkowskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
od kwietnia 2003 r. Posiada ponad dwunastoletnie doSwiadczenie zdobyte w pracy
na stanowisku sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym
w Warszawie, poprzedzone czteroletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora
sgdowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg-jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Moniki Odzimkowskigj.

Pani Agnieszka Onichimowska urodzita sie w 1977 r. w Starachowicach. W 2001 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Od 1 grudnia 2001 r. do 31 grudnia 2002 r. pracowata w Kancelarii

Notarialnej Ryszard Strzelczyk Notariusz w Warszawie na stanowisku asystenta notariusza.



Od 1 marca 2003 r. do 31 sierpnia 2005 r. byta zatrudniona w Banku Wspotpracy
Europejskiej S.A. z siedzibg we Wroctawiu na stanowisku starszego inspektora. Po odbyciu
aplikacji sadowej, we wrzesniu 2005 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem
dobrym. Od 1 kwietnia 2006 r. do 20 kwietnia 2009 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora
sagdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Obowigzki
orzecznicze wykonywata w IV Wydziale Grodzkim oraz w VI Wydziale Cywilnym
(od 1 sierpnia 2006 r.). Od 21 kwietnia 2009 r. petni urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmie$cia w Warszawie. Orzeka w VI Wydziale Cywilnym.
Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Onichimowskiej sporzgdzita Pani Monika
Wiodarczyk - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze dokonana ocena
pracy kandydatki, w tym ocena oparta na danych statystycznych wskazuje, ze powierzone
jej obowiazki wykonuje sumiennie, uzyskujac jedne z najwyzszych wynikéw statystycznych
zatatwialnosci w wydziale. Opiniowana podejmuje czynnosci sprawnie i efektywnie,
na co wskazuje bardzo niski procent odroczonych spraw wyznaczonych na rozprawy
i posiedzenia jawne, brak stwierdzonych przewlektosci, ktére mogtyby ja obcigzaé.
Kandydatka w peini opanowata warsztat pracy sedziego i biegle stosuje prawo procesowe.
Zauwazone uchybienia nie majg duzego ciezaru gatunkowego ijezeli skutkowaty uchyleniem
lub zmiang orzeczenia to w wiekszoSci sprowadzaly sie do odmiennej oceny dowoddw,
okolicznosci majgcych wptyw na wysoko$¢ zadoscuczynienia lub tez odnosity sie do kwestii
ubocznych jak data odsetek. Dodac¢ rowniez nalezy, ze w calym okresie statystycznym tylko
w dwoch sprawach orzeczenie zostato uchylone. Ponadto kandydatke cechuje bardzo duze
zaangazowanie w wykonywanie powierzonych obowigzkdéw, dazenie do samodoskonalenia
przez zdobywanie nowej wiedzy z zakresu prawa procesowego i materialnego. Pozytywnie
nalezy oceni¢ poziom merytoryczny uzasadnien sporzadzanych przez kandydatke, co wptywa
na maly odsetek zaskarzalno$ci orzeczer. Nagrania protokotdéw rozpraw, oraz opinie
stuzbowe potwierdzaja, ze Panig Agnieszke Onichimowska cechuje wysoka kultura osobista,
opanowanie, taktownos$¢. Ponadto jest osobg bardzo pracowita, doktadng i rzetelng. Wykazuje
wiasciwy stosunek do stron postepowania, pracownikow sekretariatu i administracyjnych.
Wieloletni staz pracy wskazuje na duze dosSwiadczenie zawodowe i zyciowe opiniowanej,
ktore w potgczeniu z bardzo wysokim poziomem wiedzy z zakresu prawa procesowego
i materialnego, daje gwarancje realizowania obowigzkéw sedziego sadu okregowego
Z poszanowaniem przystugujacego stronie prawa do sadu, zasady koncentracji materiatu
dowodowego oraz prawa do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie. Ocena korncowa -
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przeprowadzonej analizy, opini¢ przetozonych, ponad dwunastoletnie doswiadczenie
zawodowe, Pani Agnieszka Onichimowska jest dobrym kandydatem do petnienia
obowigzkow sedziego sagdu okregowego, wobec czego rekomenduje jej kandydature na wyzej
wymienione stanowisko.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Agnieszki Onichimowskiej. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od kwietnia
2006 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego, poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku
asesora sagdowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Agnieszki
Onichimowskiej jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa, za wystagpieniem z wnioskiem
0 powotanie kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki Onichimowskiej.

Pani Kamila Ewa Paluszkiewicz-Brolska urodzita sie w 1979 r. w Bartoszycach.
W 2003 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu z oceng dobra, uzyskujac tytut magistra. Od 1 pazdziernika 2003 r. do 31 grudnia
2003 r. pracowata w Kancelarii Prawniczej Macieja Krystka w Toruniu na stanowisku
referenta do spraw prawnych. W 2004 r. uzyskata dyplom University of Cambridge: Diploma
in an introdution to English law and the law of the European Union. Po odbyciu aplikacji
sgdowej, poczatkowo pozaetatowej a od 10 grudnia 2004 r. etatowej, we wrzes$niu 2006 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym plus. Od 1 listopada 2006 r.
do 4 maja 2007 r. byta zatrudniona w Sadzie Okregowym w Ptocku na stanowisku asystenta
sedziego. Od 7 maja 2007 r. do 20 kwietnia 2009 r. byta zatrudniona na stanowisku asesora
sgdowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Obowigzki
wykonywata kolejno w V Wydziale Grodzkim oraz w Il Wydziale Cywilnym (od 1 grudnia
2007 r.). Od 21 kwietnia 2009 r. peini urzad na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, w ktérym orzeka w Il Wydziale Cywilnym.
Ponadto w Sadzie tym petnita miedzy innymi funkcje: Kierownika Sekcji Spraw
Zagranicznych w Il Wydziale Cywilnym (od 1 lutego 2013 r. do 17 wrze$nia 2013 r.),
Zastepcy Przewodniczacego Il Wydzialu Cywilnego, Przewodniczacej 1l Wydziatu
Cywilnego (od 20 listopada 2017 r.). W latach 2014-2015 byta delegowana do orzekania
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w V Wydziale Cywilnym-Odwolawczym. Ponadto od 2012 r. prowadzi szkolenia dla radcow
prawnych w ramach wspétpracy z Okregowa lzbg Radcéw Prawnych w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Kamili Ewy Paluszkiewicz-Brolskiej sporzadzita Pani Anna
Maria Kowalik - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, Kktéra stwierdzita,
ze przeprowadzona analiza pracy kandydatki uzasadnia pozytywng ocene jej kandydatury
na stanowisko sedziego sadu okregowego. Opiniowana petni urzad sedziego od kwietnia
2009 r., wczesSniej przez dwa lata wykonywata obowiazki asesora sgdowego, a zatem
ma ponad 11-letnie doswiadczenie w pracy sedziego. Posiada odpowiednig wiedze zaréwno
z zakresu prawa materialnego, jak i procesowego. Stale podnosi kwalifikacje zawodowe przez
udziat w licznych szkoleniach, stazach naukowych i stypendiach zagranicznych. Podejmuje
szybko prawidtowe decyzje procesowe, bez zbednej zwioki prowadzi postepowanie
dowodowe przez koncentracje materiatu dowodowego i wyznaczenie z gory kilku terminéw
rozpraw, je$li wymaga tego liczba zgtoszonych Swiadkéw. Nie odracza rozpraw bez
uzasadnionej przyczyny. Prawidtowo formutuje orzeczenia i zarzadzenia tak, ze ich tresc jest
zrozumiata dla przecietnego odbiorcy. Dokonuje prawidtowej wykladni prawa, cho¢ nie
zawsze znajduje to odzwierciedlenie w tresci sporzadzanych uzasadnien. Ponadto kandydatka
w okresie petnienia funkcji Zastepcy Przewodniczagcego Wydzialu a pOZniej -
Przewodniczgcej Wydziatu data sie pozna¢ jako osoba zdecydowana i dobrze zorganizowana,
poniewaz petnienie w/w funkcji nie wplyneto na sprawno$¢ postepowania i liczbe
zatatwianych spraw. W latach 2013-2017 opiniowana osiggata w zakresie liczby spraw
zatatwionych i liczby odroczonych sesji wyniki lepsze niz sedzia w wydziale, pionie i okregu.
Gorsze wyniki osiggata jedynie, jesli chodzi o liczbe wyznaczanych sesji, ale byto to w petni
uzasadnione petnieniem funkcji Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu oraz Przewodniczgcej
Wydzialu. Powyzsze okolicznosci Swiadczg o tym, ze kandydatka potrafi organizowac sobie
prace, nie boi sie wyzwan, jest osobg ambitng i pracowita. Sprawnie postuguje sie jezykiem
polskim, precyzyjnie i logicznie formutuje orzeczenia. Posiada duzg wiedze w zakresie prawa
materialnego i procesowego. Opanowata rowniez bardzo dobrze warsztat pracy sedziego.
Wspomniane cechy dajg gwarancje, ze kandydatka poradzi sobie w rozpoznawaniu spraw
nalezacych do wiasciwosci sadéw okregowych, ktére charakteryzujg sie obszernymi pismami
procesowymi, szerokim materiatem dowodowym, skomplikowanym stanem faktycznym
i prawnym. Ocena- pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Kamili Ewy Paluszkiewicz-Brolskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze

od maja 2007 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku



sedziego sadu rejonowego, poprzedzone blisko dwuletnim petnieniem obowigzkow
na stanowisku asesora sgdowego. Orzekata takze, na pojedynczych sesjach, w ramach
delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie
zawodowe Pani Kamili Ewy Paluszkiewicz-Brolskiej jednak catoSciowa ocena
jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Kamili
Ewy Paluszkiewicz-Brolskiej.

Pani Matgorzata Pateszniak-Ganczarek urodzita sie w 1969 r. w Zabrzu. W 1995 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slagskim w Katowicach z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, we wrze$niu 1998 r. ztozyta egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 21 czerwca 1999 r. do 30 listopada 2000 r. byta
zatrudniona na stanowisku asesora sgdowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach.
Od 3 grudnia 2001 r. do 31 lipca 2003 r. pracowata w Bramtel Sp. z 0. 0. w Czestochowie
na stanowisku prawnika. Od 1 sierpnia 2003 r. do 6 maja 2007 r. byta zatrudniona
na referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym w Stalowej Woli, w ktérym petnita
obowigzki w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Od 7 maja 2007 r. do 20 stycznia 2008 r.
pracowata na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, w ktérym orzekata w XV Wydziale Ksigg Wieczystych.
Od 21 stycznia 2008 r. do 1 czerwca 2009 r. byfa zatrudniona na stanowisku referendarza
sgdowego w Sadzie Rejonowym w Piasecznie, w ktorym petnita obowigzki w IV Wydziale
Ksigg Wieczystych. Od 2 czerwca 2009 r. peini urzad na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Piasecznie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym tego Sadu. W latach 2011-2013
uczestniczyta w studiach podyplomowych z zakresu prawa cywilnego. Od 1 pazdziernika
2016 r. do 30 listopada 2017 r. petnita funkcje Przewodniczacej | Wydziatu Cywilnego Sadu
Rejonowego w Piasecznie. W latach 2017-2019 byla delegowana do orzekania
na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym w Warszawie, w ktérym peinita obowiagzki
w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym.

Ocene kwalifikacji Pani Malgorzaty Paleszniak-Ganczarek sporzadzita Pani Joanna
Staszewska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze analiza
akt potwierdza, ze kandydatka posiada wiedze i doswiadczenie zawodowe dajace podstawe
do uznania, ze jest przygotowana do wykonywania zawodu sedziego sadu okregowego.

Ogo6lna ocena - pozytywna.



Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Malgorzaty Pateszniak-Ganczarek. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
nieprzerwanie od sierpnia 2003 r. (przy czym wcze$niej orzekata jako asesor sgdowy
od 21 czerwca 1999 r. do 30 listopada 2000). Posiada ponad dziesiecioletnie doswiadczenie
w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego, poprzedzone blisko potorarocznym
petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego oraz prawie szeScioletnim
petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza sadowego. Orzekala takze,
na pojedynczych sesjach, w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada
miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Matgorzaty Pateszniak-Ganczarek jednak
catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej
Rady Sadownictwa, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Malgorzaty Pateszniak-Ganczarek.

Pani Alicja Teresa Paplifiska urodzita sie w 1967 r. w Sokotowie Podlaskim. W 1992
r. ukonczyta studia wyzsze w zakresie teologii na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim,
uzyskujac tytut magistra. Od marca do czerwca 1993 r. pracowata jako nauczyciel w Szkole
Podstawowej nr 24 w Lublinie, w latach 1994-1995 w Przedszkolu nr 56 w Lublinie a w
latach 1995-1996 w Zespole Szkét Ekonomicznych im. A. iJ. Vetteréw w Lublinie. W latach
1997-2007 byta zatrudniona jako miodszy bibliotekarz, bibliotekarz, starszy referent,
specjalista na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. W 2002 r. ukonczyta wyzsze studia
prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytut
magistra. W latach 2005-2010 pracowata w charakterze specjalisty ds. konsultacyjno-
prawnych, a nastepnie radcy prawnego w Sekretariacie Nauki i Oswiaty Komisji Krajowej
NSzZZ ,Solidarno$¢” w Gdansku. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sadowej, w 2006 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Uchwatg Rady Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia 30 pazdziernika 2006 r. zostata wpisana na liste
radcow prawnych tej lzby. W latach 2007-2011 wykonywata zawo6d radcy prawnego,
poczagtkowo w ramach wiasnej kancelarii a od 2009 r. w splice partnerskiej adwokatow i
radcow prawnych w Lublinie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
13 czerwca 2011 r. zostatla powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Do 29 lutego 2012 r. orzekata w VIII
Wydziale Gospodarczym a od 1 marca 2012 r. do chwili obecnej orzeka w VII Wydziale

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.



Ocene kwalifikacji Pani Alicji Teresy Paplinskiej sporzadzit Pan Marcin Rowicki -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry stwierdzit, ze w okresie objetym oceng doszto
do przewlektosci postepowania w jednej sprawie prowadzonej przez opiniowang (sygn. akt
VII P 345/15). Wobec kandydatki nie tocza sie postepowania dyscyplinarne i wyjasniajgce
oraz nie wydano wobec niej prawomocnych wyrokow orzekajgcych kare dyscyplinarna.

Sedzia opiniujacy uznal, ze przebieg kariery kandydatki, jej wyniki pracy orzeczniczej
oraz opinie przetozonych uzasadniajg przekonanie, ze opiniowana zastuguje na ocene
pozytywng z zastrzezeniami. Sprawy przedstawione do oceny co do zasady prowadzone sg
sprawnie, a dziatania Pani sedzi ukierunkowane sg na zakonczenie sprawy bez zbednej
zwtoki, co skutkuje znaczng liczbg konczonych spraw. Sedzia opiniujacy podniést jednak, ze
okolicznos$cig obnizajagcg ocene Pani Alicji Teresy Paplinskiej jest stosunkowo duza liczba
wyrokow uchylonych oraz zmienionych. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej:
wyrOzniajgca, pozytywna, pozytywna =z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna z
zastrzezeniami. Kandydatka zgtosita uwagi do oceny kwalifikacji.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Alicji Teresy Paplinskiej. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od czerwca 2011 r.
petnigc urzad sedziego sgdu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe
Pani Alicji Teresy Paplinskiej jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r,,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie z
zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pani Alicji Teresy Paplinskiej.

Pani Ewa Pawtowska urodzita sie w 1980 r. w Warszawie. W latach 2001-2010 byta
zatrudniona jako prawnik w KAMA Edmund Szlubowski, przy czym w latach 2002-2010
prowadzita dziatalno$¢ gospodarczag w zakresie miedzynarodowego transportu drogowego.
W 2004 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng
bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2009 r. ztozyta
egzamin adwokacki z #gcznym wynikiem bardzo dobrym. Uchwatg Okregowej Rady
Adwokackiej w Warszawie z dnia 26 listopada 2009 r. zostala wpisana na liste adwokatow
Izby Adwokackiej w Warszawie. Od lutego 2010 r. wykonuje zawo6d adwokata w ramach
indywidualnej kancelarii adwokackiej. Od stycznia 2011 r. prowadzi Kancelarie Adwokackg
w Warszawie. W 2005 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie rachunkowosci i

finansow przedsiebiorstwa. Od paZdziernika 2017 r. rozpoczeta studia doktoranckie na
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Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, w Katedrze Prawa
Cywilnego.

Ocene kwalifikacji Pani Ewy Pawtowskiej z czesci cywilnej sporzadzita Pani Bozena
Gérna - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, za$ z czesci karnej Pan Grzegorz
Miskiewicz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Pani sedzia Bozena Gdrna stwierdzita,
ze wobec opiniowanej nie toczyto sie i nie toczy postepowanie dyscyplinarne. Kandydatka
podejmowata terminowo czynnosci we wszystkich skontrolowanych sprawach. Pisma
wszczynajgce oraz skladane w toku postepowania byty bardzo rzetelnie sporzadzane,
zawieraly wiasSciwie przytoczong argumentacje prawng. Byly przejrzyste, zwiezie i
zrozumiate. Odznaczaly sie wysokim profesjonalizmem. Sedzia opiniujgca wskazata, ze z
analizy akt spraw poddanych ocenie wynika niezwykle wysoka skuteczno$¢ czynnosci
procesowych podejmowanych przez opiniowang. Prawie wszystkie sprawy skonczyty sie
sukcesem dla strony, ktérg kandydatka reprezentowata, co byto miedzy innymi wynikiem jej
bardzo duzego zaangazowania w prowadzone sprawy. Z protokotdw rozpraw, a takze z
analizy pism opiniowanej wynika, ze prezentuje ona wysoki poziom kultury osobistej, jest
wywazona i rzeczowa. Sedzia opiniujgca wystawita kandydatce ocene wyrdzniajaca.

Pan sedzia Grzegorz Miskiewicz stwierdzit, ze Pani Ewa Pawlowska opanowata w
niezbednym zakresie wiedze z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, posiada
rébwniez wiedzg i doSwiadczenie z innych dziedzin, potrafi w sposéb generalnie poprawny
wykorzystac¢ te umiejetnosci w praktyce zawodowej w sprawach karnych. W ocenie sedziego
opiniujgcego, gdyby kandydatka ubiegata sie o stanowisko sedziego sadu rejonowego, ocena
konncowa bytaby zdecydowanie pozytywna. W sytuacji jednak, gdy opiniowana ubiega sie o
stanowisko sedziego sagdu okregowego, w ktérym rozpoznawane sg sprawy karne - zwilaszcza
w pierwszej instancji - o najwiekszym stopniu zawito$ci faktycznej i prawnej, ocena nie jest
tak jednoznaczna. Wybrane losowo i analizowane sprawy nie byty sprawami szczego6lnie
zawitymi i skomplikowanymi, zwitaszcza jezeli chodzi o sprawy rozpoznawane w sadzie
okregowym, jako sadzie pierwszej instancji. W analizowanych sprawach niektére apelacje
sporzadzane przez Panig adwokat byty dos¢ krytycznie oceniane przez sady odwotawcze, tak
zaréwno jezeli chodzi o ich strone formalng, jak i merytoryczng. Okolicznos$ci te powodujg
powstanie watpliwosci, czy obecne dosSwiadczenie zawodowe Pani Ewy Pawlowskiej oraz
poziom jej wiedzy teoretycznej i praktycznej z zakresu prawa karnego jest wystarczajacy do
zajmowania stanowiska sedziego sagdu okregowego (o ile oczywiscie Pani Ewa Pawlowska
miataby zajmowaé sie sprawami z zakresu prawa karnego). Powyzsze powoduje, ze ocena

konncowa kandydatury Panie Ewy Pawtowskiej, aczkolwiek pozytywna, jest oceng pozytywna



z zastrzezeniami. 0Ogdlna ocena: pozytywna. Kandydatka zgtosita uwagi do oceny
kwalifikacji w czeSci karnej.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawiaé z wnioskiem o powotanie
Pani Ewy Pawtowskiej. Kandydatka ta zawd6d adwokata wykonuje od lutego 2010 r. Rada
miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Ewy Pawtowskiej jednak catosciowa
ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z
whnioskiem o powotanie kandydatki do peinienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwata-jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Ewy Pawtowskiej.

Pan Piotr Petczynski urodzit sie w 1971 r. w Rzeszowie. W 1995 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie - Filii w Rzeszowie
z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. W latach 1995-2004 pracowat na stanowisku
asystenta poczatkowo na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej-Filii w Rzeszowie, a od
2001 r. na Uniwersytecie Rzeszowskim. Po odbyciu poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie
etatowej aplikacji sagdowej, w 1997 r. ztozyt egzamin sedziowski z fgcznym wynikiem bardzo
dobrym. Z dniem 15 marca 1999 r. zostat mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Rzeszowie. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywat w | Wydziale
Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 19 czerwca 2001 r.
zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sagdu Rejonowego w Rzeszowie.
Od stycznia 2002 r. orzekat w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczern Spotecznych, od maja 2002
r. w V Wydziale Gospodarczym a od wrze$nia 2003 r. do lipca 2008 r. w Sekcji ds.
Upadtosciowych i Naprawczych V Wydzialu Gospodarczego. Decyzjag Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 2 lipca 2008 r. zostal delegowany do petnienia czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci od 15 lipca do 14 grudnia 2008 r.
Powierzono mu obowigzki gtéwnego specjalisty w Departamencie Legislacyjno-Prawnym.
Kolejng decyzjg delegacje przedtuzono od 15 grudnia 2008 r. na czas nieokre$lony. Decyzjg
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 1 marca 2012 r. powierzono mu z tym dniem na czas
nieokreslony obowigzki gtéwnego specjalisty w Departamencie Prawa Cywilnego. Decyzja
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 29 stycznia 2015 r. powierzono mu od 1 lutego 2015 r. na
czas nieokreSlony obowigzki gtéwnego specjalisty w Departamencie Legislacyjnym. W
zwigzku z ustapieniem z delegowania do petnienia czynnosSci administracyjnych w
Ministerstwie Sprawiedliwosci - delegowanie ustato z dniem 31 marca 2016 r. Z dniem 1
kwietnia 2016 r. zostat przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st.

Warszawy w Warszawie. Orzekal w X Wydziale Gospodarczym dla spraw upadto$ciowych i



restrukturyzacyjnych Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie a z dniem 1
czerwca 2019 r. zostal przeniesiony do petnienia czynnosci stuzbowych w XIX Wydziale
Gospodarczym dla spraw upadtosciowych i restrukturyzacyjnych. W 2009 r. ukoiczyt studia
podyplomowe w zakresie ekonomii, finansow i zarzadzania w postepowaniu upadto$ciowym.

Ocene kwalifikacji Pana Piotra Petczynskiego sporzadzit Pan Bernard Litwiniec -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze wobec opiniowanego nie toczyto
sie i nie toczy postepowanie wyjasniajagce lub dyscyplinarne. Sedzia opiniujgcy wskazat, ze
kandydat odznacza sie wysokim kwalifikacjami merytorycznymi i osobowos$ciowymi
niezbednymi do petnienia urzedu sedziego sadu okregowego i zastuguje na nominacje na to
stanowisko. Zdaniem sedziego opiniujacego nalezy uwzglednic, ze Pan sedzia osiggat bardzo
dobre oceny koncowe na studiach i egzaminie sedziowskim. Ma na swoim koncie publikacje
prawnicze. Uzyskat Swietne opinie stuzbowe, wydane przez Prezesa Sadu Rejonowego w
Rzeszowie i Przewodniczacego X Wydzialu Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie. Sedzia opiniujacy nie stwierdzit istotnych uchybieh procesowych i naruszenia
prawa materialnego. Ponadto z opinii zastepcy dyrektora Departamentu Legislacyjnego
Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 11 kwietnia 2018 r. wynika, ze w okresie delegacji do
Departamentu Legislacyjno-Prawnego opiniowany wykonywat obowigzki gtéwnego
specjalisty w Wydziale Prawa Cywilnego. Pan Sedzia wykazat sie w tym czasie m.in. bardzo
dobrg znajomoscig problematyki bedacej przedmiotem jego pracy, wyrdzniat sie wysokim
poziomem wiedzy prawniczej, brat udziat w opracowywaniu projektow aktéw
normatywnych, projektéw stanowisk rzadu, reprezentowat Ministra Sprawiedliwosci przed
Trybunatem Konstytucyjnym, wspomagat jako ekspert Ministra Sprawiedliwosci podczas
prac w komisjach sejmowych i senackich, byt cztonkiem réznych zespotdéw, wspotpracowat z
Komisjg Kodyfikacyjng Prawa Cywilnego. Cechowata go wysoka kultura osobista i
uprzejmos¢, a stosunek do innych pracownikéw byt nienaganny. W ocenie sedziego
opiniujgcego Pan sedzia Piotr Petczynski jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko
sedziego sadu okregowego, wobec powyzszego opinia niniejsza jest pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Piotra Petczynskiego. Kandydat ten petni obowigzki orzecznicze od marca 1999 r. -
poczatkowo na stanowisku asesora sgdowego, nastepnie od czerwca 2001 r. petnigc urzad
sedziego sgdu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pana Piotra
Petczynskiego jednak catosciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie
przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do

petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,



Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Piotra Petczynskiego.

Pani Agnieszka Anna Perehubka urodzita sie w 1980 r. w Bolestawcu. Od stycznia
do grudnia 2004 r. pracowata jako asystent w kancelarii radcy prawnego. W 2004 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujgc tytut magistra. Od kwietnia do pazdziernika 2006 r. byta zatrudniona jako asystent
sedziego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu. Obowigzki wykonywata w VII Wydziale
Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 2007 r. ztozyta egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Od listopada 2007 r. do stycznia 2008 r. byta
zatrudniona jako prawnik w Kancelarii Windykacyjnej we Wroctawiu. Od stycznia do lutego
2008 r. pracowata jako asystent sedziego w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia-Srédmiescia
we Wroctawiu. Obowigzki wykonywata w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. W
latach 2008-2010 byta zatrudniona jako pracownik naukowy (adiunkt) w Katedrze Prawa
Europejskiego w Wyzszej Szkole Handlowej we Wroctawiu. W latach 2008-2010 byta
zatrudniona jako asystent sedziego w Sadzie Okregowym we Wroctawiu. Obowigzki
wykonywata w | Wydziale Cywilnym. W latach 2010-2011 pracowata jako asystent sedziego
w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie. Obowigzki wykonywata w Il
Wydziale Karnym, przy czym od 1 lipca 2010 r. zostata skierowana do wykonywania
obowigzkéw stuzbowych na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie i od listopada 2010 r. wykonywata czynnosci w V
Wydziale Rodzinnym. Po odbyciu studiow doktoranckich w Katedrze Prawa Centrum
Studiéow Niemieckich i Europejskich im. W. Brandta na Uniwersytecie Wroctawskim, w 2008
r., na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pt. ,Instytucje dialogu spotecznego w
prawie wspdlnotowym?” oraz po ztozeniu wymaganych egzamindw, uchwatg Rady Wydziatu
Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego zostat jej nadany stopien
naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 kwietnia 2011 r. zostata powotana do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie.
Poczatkowo orzekata w | Wydziale Cywilnym a obecnie orzeka w Il Wydziale Cywilnym,
przy czym od czerwca 2017 r. powierzono jej funkcje Zastepcy Przewodniczgcego a od
wrzeé$nia 2017 r. peini funkcje Przewodniczacej tego Wydzialu. W pazdzierniku 2018 r.
kilkukrotnie orzekata w ramach delegacji w IV Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. W 2004 r. ukonczyta studia podyplomowe w

zakresie niemcoznawstwa i europeistyki.



Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Anny Perehubki sporzadzi! Pan Andrzej
Sterkowicz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze w dwdch sprawach
(o sygn. akt Il C 33/09 oraz IV Ns 1392/15) stwierdzono przewlekto$¢ postepowania.
Dokonana analiza akt spraw prowadzonych przez Panig sedzie i danych statystycznych
Swiadczy o bardzo sprawnym prowadzeniu spraw, prawidtowym i szybkim podejmowaniu
decyzji z poszanowaniem zasad procedury cywilnej. Opiniowana posiada bardzo dobre
przygotowanie merytoryczne, co przeklada sie na przygotowanie, jakie wykazuje w zwigzku z
prowadzeniem kazdej ze spraw. Sedzia opiniujacy podkreslit, ze kandydatka bardzo dobrze
organizuje prace na sesjach i w swoim referacie, posiada umiejetno$¢ w stosowaniu prawa
materialnego, jak i procesowego. Wykazuje tez bardzo duza wiedze w odniesieniu do
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i posiada umiejetno$¢ wykorzystania dorobku orzeczniczego
Sadu Najwyzszego. Poddaje tez analizie w niektérych kategoriach spraw przepisy prawa
unijnego. Reasumujac, sedzia opiniujagcy stwierdzit, ze Pani sedzia Agnieszka Anna
Perehubka w petni zastuguje na wyro6zniajagcqg ocene i jest bardzo dobrg kandydatka na
stanowisko sedziego sagdu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Agnieszki Anny Perehubki. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od kwietnia
2011 r. petnigc urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie
zawodowe Pani Agnieszki Anny Perehubki jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej
drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie
kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r.,, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki Anny Perehubki.

Pani Paulina Piekarek urodzita sie w 1980 r. w Lublinie. W latach 2001-2006
pracowata jako asystentka w Kancelarii Radcy Prawnego. W 2004 r. ukofAczyta wyzsze studia
prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut
magistra. W latach 2006-2007 wykonywata obowigzki asystenta sedziego w ramach umowy
zlecenia w VIIlI Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Warszawie. Po odbyciu aplikacji
sgdowej, w 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z tagcznym wynikiem dobrym. W latach
2008-2009 byta zatrudniona jako asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Obowigzki wykonywata w IX Wydziale Karnym Odwotawczym. W latach 2009-2012
pracowata jako asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Obowigzki
wykonywata w VI Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej

Polskiej z dnia 22 listopada 2012 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku



sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzeka w | Wydziale
Cywilnym, przy czym od kwietnia 2015 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacej
Wydziatu a od pazdziernika 2016 r. petni funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu. Pani
sedzia w dniach 25 i 26 pazdziernika 2017 r. orzekata rowniez w ramach pojedynczych
delegacji w XXVII Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sgdu Okregowego w Warszawie. W
2005 r. ukonczyta Podyplomowe Studia Podatkowe.

Ocene kwalifikacji Pani Pauliny Piekarek sporzadzita Pani Joanna Bitner - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra stwierdzita, ze w stosunku do opiniowanej nie toczg
sie zadne postepowania karne, dyscyplinarne badz wyjasniajagce. W dwoch sprawach o sygn.
akt: I Ns 1324/14 (V Ca 912/16) i | C 774/17 (pop. sygn. | C 642/15), w ktdrych stwierdzono
przewlektos¢ postepowania, nie byta ona - w ocenie sedzi opiniujagcej - zawiniona przez
kandydatke. Sprawy, w ktorych referentem jest Pani sedzia, sg prowadzone sprawnie.
Widoczna jest decyzyjno$¢ i przygotowanie do rozpraw, a takze bardzo krotkie, kilkudniowe,
a nieraz wrecz tego samego dnia, co wptyw pism, terminy podejmowanych czynnosci - co w
warunkach kilkuset spraw referatu budzi szacunek i $wiadczy o perfekcyjnym
zorganizowaniu i niestychanej pracowito$ci. Opiniowana w uzasadnieniach szczego6towo i
whnikliwie wyjasnia, na jakich dowodach sad opart rozstrzygniecie, a jakim - i dlaczego -
odmoéwit wiarygodnoSci. Prawidiowo interpretuje zgromadzony w sprawach materiat
dowodowy i wycigga z niego prawidtowe, logiczne wnioski. Uzasadnienia sg zwiezte i
rzeczowe, zawierajg wszystkie konieczne elementy, napisane sg tadnym jezykiem,
odzwierciedlajg nie tylko tok rozumowania sgdu prowadzacy do rozstrzygniecia, ale tez
odnosza sie do argumentacji stron - co, cho¢ jest pracochtonne, zastuguje na uznanie,
poniewaz wzmacnia legitymizacje sadu. Sedzia opiniujaca podniosta, ze tre$¢ uzasadnien
Swiadczy o tym, ze kandydatka doskonale orientuje sie w biezacym orzecznictwie
najwyzszych instancji sadowych, jak i w dyskusjach teoretycznych dotyczacych zagadnien
zwigzanych z rozpoznawanymi sprawami. Wskazata, ze jedyng sprawg sposrod
analizowanych, jaka wzbudzita jej watpliwosci, jest sprawa o sygn. akt | C 1732/14, w ktorej
sady obu instancji nie odniosty sie do twierdzen faktycznych z uzasadnienia pozwu, a ktére
wskazywaty na okolicznosci uzasadniajgce zadanie zaptaty z tytutu nie odszkodowania, ale
zadosc¢uczynienia. W jej ocenie kandydatka jest zaangazowana w prowadzone sprawy, ktore
postrzega nie tylko jako sprawy do zakonczenia wyrokiem, ale widzi w nich problemy
ludzkie i spoteczne, w ktorych rozwigzaniu sagd moze pomoc, a nierzadko w ktorych sad jest
ostatnim organem wiadzy panstwowej, ktdry moze dostrzec w ogdle istnienie problemu. Na

uznanie, zdaniem sedzi opiniujacej, zastuguje wrazliwo$¢ Pani sedzi na kwestie zwigzane z



ochrong konsumenta, znajomos¢ przepisOw prawa polskiego i unijnego w tym zakresie,
umiejetnos$¢ trafnej analizy umow pod katem istnienia w nich klauzul abuzywnych oraz
skutkow stwierdzenia tych klauzul dla stosunku umownego. Sedzia opiniujgca dodata, ze z
analizy akt przedstawionych do oceny wynika, ze opiniowana sadzi w sadzie rejonowym
sprawy charakterystyczne dla sadu okregowego, jak przede wszystkim sprawy
ubezpieczeniowe, z konsumenckich umoéw kredytowych oraz zados$¢uczynienia w zwigzku z
wypadkami - tyle ze na nieco mniejsze kwoty - i doskonale sobie z nimi radzi. Metodyka
pracy w tych sprawach jest wzorcowa, a uzasadnienia wskazujg na dojrzatos¢ Pani sedzi i
doSwiadczenie zyciowe Kkonieczne przy sadzeniu spraw dotyczacych ochrony débr
osobistych, jakich odmiang sga sprawy o zado$cuczynienie, gdzie wysoko$¢ naleznego
Swiadczenia zalezy w duzej mierze od oceny sedziowskiej. Pani sedzia jawi sie jako osoba
bardzo pracowita, zorganizowana i uporzagdkowana. Rozstrzygniecia prowadzonych przez nig
spraw i ich uzasadnienia wskazujg na jej znakomitg znajomos$¢é prawa, a jednoczesnie na jej
duzg empatie i wyczucie sprawiedliwo$ci. Sedzia opiniujgca wyrazita poglad, ze Pani sedzia
Paulina Piekarek z pewnoscig doskonale poradzi sobie z orzekaniem w sprawach wiasciwych
dla sagdu okregowego. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajagca, pozytywna,
pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Pauliny Piekarek. Kandydatka ta peini obowigzki orzecznicze od listopada 2012 r.
petnigc urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe
Pani Pauliny Piekarek jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie
przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednoglto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Pauliny Piekarek.

Pan Wojciech Antoni Pitat urodzit sie w 1981 r. w Lublinie. W 2004 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujgc tytut
magistra. W latach 2004-2008 pracowat jako prawnik w Pitat i Partnerzy Kancelarii
Adwokatow i Radcow Prawnych w Warszawie. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sagdowej,
w 2007 r. zitozyl egzamin sedziowski z #gcznym wynikiem dostatecznym. Uchwalg
Okregowej Rady Adwokackiej z dnia 19 marca 2008 r. zostat wpisany na liste adwokatéw
Izby Adwokackiej w Warszawie. Od lipca 2008 r. wykonuje zawo6d adwokata jako partner
wspotzarzadzajagcy w Pitat i Partnerzy Kancelarii Adwokatow i Radcow Prawnych w

Warszawie. Uchwalg Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-



Sktodowskiej w Lublinie z dnia 20 marca 2019 r. zostat mu nadany stopieA naukowy doktora
nauk prawnych w dziedzinie nauk prawnych z dyscypliny naukowej - prawo. W 2016 r.
ukonczyt studia podyplomowe w zakresie zarzadzania restrukturyzacjag i naprawg
przedsiebiorstw.

Ocene kwalifikacji Pana Wojciecha Antoniego Pitata sporzadzit Pan Marian Kociotek
- sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze przeciwko kandydatowi nie
toczylo sie Zzadne postepowanie karne, dyscyplinarne ani wyjasniajgce. Opiniowany
prezentuje wysoki poziom merytoryczny. Jego argumentacja prawna znajduje akceptacje
sadéw. Postepowania z jego udzialem tocza sie sprawnie, nie przedtuza postepowania, dazy
do ugodowego zakoriczenia sporow a jego wiedza z zakresu prawa materialnego i
procesowego jest stale pogtebiana. Sedzia opiniujacy wyrazit poglad, ze kandydat posiada
wszelkie kwalifikacje do wykonywania zawodu sedziego, posiada wiedze z zakresu prawa
cywilnego, gospodarczego i rodzinnego. W swojej pracy jest skuteczny. Ocena ogdlna:
pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Wojciecha Antoniego Pitata. Kandydat ten zawo6d adwokata wykonuje od lipca 2008 r.
Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana Wojciecha Antoniego Pitata jednak
caloSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwatlg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pana
Wojciecha Antoniego Pitata.

Pan Arkadiusz Piotrowski urodzit sie w 1976 r. w Ostrotece. Od sierpnia do
pazdziernika 1997 r. pracowat jako handlowiec w KT S&S sp. z 0.0. w Warszawie (sprzedaz
sprzetu komputerowego). W 2001 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu
etatowej aplikacji sgdowej, w 2004 r. zlozyt egzamin sedziowski z #gcznym wynikiem
dobrym. Z dniem 15 listopada 2004 r. zostat mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Puttusku. Orzekat poczatkowo w V Wydziale Grodzkim, a nastepnie w Il
Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 grudnia
2008 r. zostat powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w
Pultusku. Do 31 grudnia 2009 r. orzekat w Wydziale Karnym, a nastepnie w | Wydziale
Cywilnym, przy czym w latach 2011-2012 petnit funkcje Przewodniczacego tego Wydziatu i

Wiceprezesa tego Sadu. Z dniem 1 stycznia 2013 r. zostat przeniesiony na stanowisko



sedziego Sadu Rejonowego w Wyszkowie, przy czym powierzono mu funkcje
Przewodniczacego V Zamiejscowego Wydziatu Cywilnego tego Sadu z siedzibg w Putusku.
Od stycznia 2015 r. orzeka ponownie w Sadzie Rejonowym w Puttusku, petnigc funkcje
Przewodniczgcego | Wydziatlu Cywilnego. W dniach 20-21 lutego 2018 r. Pan sedzia byt
delegowany do petnienia obowigzkow sedziego w Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w
Ostrotece. W 2008 r. ukonczyt studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa
gospodarczego.

Ocene kwalifikacji Pana Arkadiusza Piotrowskiego sporzadzit Pan Mariusz Solka -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze wobec kandydata nie toczyto i
nie toczy sie postepowanie karne, wyjasniajace badz dyscyplinarne. Dokonana ocena
kwalifikacji i pracy Pana sedziego, w tym oparta na danych statystycznych i analizie akt
wskazuje, ze opiniowany powierzone mu obowigzki wykonuje sumiennie, uzyskujac bardzo
dobre wyniki statystyczne w zakresie zalatwialno$ci, jak i w zakresie stabilnosci
orzecznictwa. Sedzia opiniujgcy podkres$lit, ze oceniany materiat przedstawiony przez Pana
sedziego przekonuje do jego wzglednej systematycznosci, pracy na statym dobrym poziomie.
Jego zdaniem, dokonana ocena potwierdza, ze Pan sedzia Arkadiusz Piotrowski jest
merytorycznie przygotowany do wykonywania zawodu sedziego w sadzie okregowym.
Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajgca, pozytywna, pozytywna z
zastrzezeniami i negatywna): pozytywna z zastrzezeniami.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Arkadiusza Piotrowskiego. Kandydat ten petni obowigzki orzecznicze od listopada 2004
r. - poczatkowo na stanowisku asesora sgdowego, nastepnie od grudnia 2008 r. petnigc urzad
sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana
Arkadiusza Piotrowskiego jednak catosciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Arkadiusza Piotrowskiego.

Pani Anna Poptawska-Czerwinska urodzita sie w 1979 r. w Warszawie. W 2003 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo
dobra, uzyskujgc tytut magistra. W latach 2003-2004 odbywata staz absolwencki jako
stazystka w VIII Wydziale Gospodarczym Sadu Rejonowego w Lublinie. Po odbyciu
etatowej aplikacji sagdowej, w 2007 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem

bardzo dobrym. Od paZdziernika do listopada 2007 r. pracowata jako asystent sedziego na



podstawie umowy zlecenia w Sadzie Okregowym w Lublinie. Obowigzki wykonywata w VI
Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych. Z dniem 10
grudnia 2007 r. zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Woli w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywata poczatkowo w |
Wydziale Cywilnym a od stycznia 2009 r. w Il Wydziale Cywilnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 7 grudnia 2010 r. zostata powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzeka
w Il Wydziale Cywilnym, przy czym w latach 2013-2014 petnita funkcje Zastepcy
Przewodniczacego a od lutego 2014 r. do lipca 2018 r. funkcje Przewodniczacej tego
Wydziatu. W 2014-2016 Pani sedzia orzekata rowniez w ramach jednorazowych delegacji w
V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwos$ci z 7 wrzednia 2018 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkdw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie od 15 pazdziernika 2018 r. do 14 kwietnia 2019 r., przy
czym zostata skierowana do wykonywania czynnosci w Il Wydziale Cywilnym w petnym
obcigzeniu. Delegacja ta zostata przedtuzona do 14 pazdziernika 2019 r.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Poptawskiej-Czerwinskiej sporzadzita Pani Renata
Iwanowska - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze kandydatka
posiada bardzo dobrg znajomos$¢ przepiséw prawa materialnego z zakresu prawa cywilnego i
doskonale opanowata warsztat pracy sedziego. Jest osobg pracowita, decyzyjng i dobrze
zorganizowang. Na szczeg6lne uwzglednienie zastuguje systematyczno$¢ w pracy, co jest
dostrzegalne w kazdej z badanych spraw. Pani sedzia podejmuje czynno$ci procesowe
niezwtocznie, co S$wiadczy o odpowiedzialnoSci wobec powierzonej jej pracy. Sedzia
opiniujgca szczegOlnie podkreslita wysoki poziom merytoryczny sporzadzanych przez
opiniowang uzasadnien, co $wiadczy o bogatej wiedzy merytorycznej. Podkres$lita takze
terminowo$¢ sporzadzania wszystkich uzasadnien. Sedzia opiniujgca podniosta, ze
kandydatka prowadzi postepowanie w sposdb bardzo sprawny. Czynnosci podejmowane byty
regularnie i bez zbednej zwioki. Ponadto, po zapoznaniu sie¢ z nagraniami rozpraw,
prowadzonych przez Panig sedzie, wskazatla, ze kandydatka prowadzi rozprawy rzetelnie,
sprawnie, wykazujac przy tym zyczliwy i spokojny stosunek do stron, co jest niezmiernie
istotne w pracy sedziego. Pani sedzia formuluje orzeczenia w sposob prawidiowy,
konstrukcja ich nie budzi watpliwosci. Sporzadzane uzasadnienia wyrokéw sg wyczerpujace.
Opiniowana dokonuje szczeg6towej analizy sprawy, omawia wyczerpujaco stan faktyczny,
daje wyczerpujace wyjasnienia w zakresie rozpoznawanych wnioskéw dowodowych, ponadto

wskazuje dlaczego sad nie dat wiary dowodom lub twierdzeniom strony. Tre$¢ uzasadnien



Swiadczy o gruntownej znajomosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz pogladdéw doktryny.
Uzasadnienia, pomimo stosowanego jezyka prawniczego, sg zawsze sformutowane w sposéb
jasny i przejrzysty. Sedzia opiniujgca wyrazita poglad, ze Pani sedzia Anna Poptawska-
Czerwinska wykazuje sie kwalifikacjami merytorycznymi i osobowos$ciowymi niezbednymi
do petnienia urzedu sedziego sadu okregowego i w petni zastuguje na nominacje na
stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Ogdlna ocena (ocena wg skali 4-
stopniowej: wyr0zniajagca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna):
wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Poptawskiej-Czerwinskiej. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od grudnia
2007 r. - poczatkowo na stanowisku referendarza sagdowego, nastepnie od grudnia 2010 r.
petnigc urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe
Pani Anny Poptawskiej-Czerwinskiej jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi
zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystapieniem z wnioskiem o powotanie
kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Poptawskiej-Czerwinskiej.

Pani Magdalena Pytel urodzita sie w 1977 r. w Warszawie. W 2001 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobrg z
wyroznieniem, uzyskujac tytut magistra. Od pazdziernika do listopada 2001 r. pracowata jako
protokolantka-stazystka w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi w Warszawie. Obowigzki
wykonywata w X Wydziale Pracy i Ubezpieczerr Spotecznych. W Ilatach 2001-2007
publikowata jako autorka artykuty z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych w
miesieczniku ,,Prawo pracy”. W latach 2002-2003 byta zatrudniona jako referent prawny w
MAWRO Krzysztof Mazur Sp. j. Po odbyciu poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie etatowej
aplikacji sadowej, w 2004 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Z
dniem 15 listopada 2004 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Pragi. Obowigzki orzecznicze wykonywata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Od 30 kwietnia 2005 r. powierzono jej petnienie czynnoS$ci sedziowskich w
Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w XXII Wydziale Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych. Od 1 stycznia 2006 r. powierzono jej petnienie czynnoSci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekata w VII
Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Prezes Sagdu Okregowego w Warszawie pismem

z 12 listopada 2008 r., w zwigzku z uptywem w dniu 14 listopada 2008 r. 4-letniego okresu,



na ktéry Minister Sprawiedliwosci powierzyt jej petnienie czynnosci sedziowskich,
upowaznita ja do wykonywania czynnosSci referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie, od 15 listopada 2008 r. do czasu doreczenia aktu
powotania na stanowisko sedziowskie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 9 grudnia 2008 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekata nadal w VII Wydziale Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych, przy czym od sierpnia 2017 r. do stycznia 2018 r. petnita funkcje
Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. Decyzjg Ministra Sprawiedliwo$ci z 7 grudnia
2010 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w
Warszawie od 1 stycznia do 30 czerwca 2011 r., w wymiarze jednej sesji w miesigcu. W
dniach 27 sierpnia 2013 r. i 5 czerwca 2014 r. zostata delegowana do uzupetnienia skiadu
orzekajgcego w XXI Wydziale Pracy w Sadzie Okregowym w Warszawie. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci z 19 stycznia 2018 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie od 22 stycznia 2018 r. do 21 lipca 2018 r. Delegacja
zostata nastepnie przedtuzona. Pani sedzia orzeka w XIII Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych. W 2009 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych w warunkach gospodarki rynkowe;j.

Ocene kwalifikacji Pani Magdaleny Pytel sporzadzita Pani Anna Szkandera - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie, ktdra - podsumowujgc wyniki analizy akt za lata 2012-
2018 - stwierdzita, ze nie dostrzega, aby czynnoS$ci Pani sedzi, jakie wykonywata podczas
prowadzenia spraw, podlegaly jakimkolwiek zastrzezeniom. Na prace opiniowanej nie
wptywaty skargi w trybie nadzoru administracyjnego. Sedzia opiniujagca podkreslita, ze nie
mozna dopatrzy¢ sie uchybien, nie spotkata tez zwrdcenia uwagi w jakiejkolwiek formie
wobec czynnosci podejmowanych przez Panig sedzie. W jej ocenie powierzone obowiagzki
stuzbowe opiniowanej dajg niewatpliwg podstawe do oceny jej pracy jako bardzo dobrej. Nie
toczy sie wobec kandydatki postepowanie dyscyplinarne, karne i wyjasniajgce. Ogo6lna ocena
(ocena wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajgca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i
negatywna): szczegdlnie pozytywna.

Krajowa Rada Sgadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Magdaleny Pytel. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od listopada 2004 r. -
poczatkowo na stanowisku referendarza sgdowego, nastepnie od grudnia 2008 r. petnigc urzad
sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani
Magdaleny Pytel jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie

przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do



petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatlg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Magdaleny Pytel.

Pani Joanna Barbara Radzynhska-Gtowacka urodzita sie w 1974 r. w Warszawie.
Od czerwca do grudnia 1995 r. pracowata jako referent prawny w Kancelarii Prawniczej w
Warszawie. W 1997 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z
oceng dobra, uzyskujac tytut magistra, a takze Studia Prawa Angielskiego i Prawa
Europejskiego, uzyskujgc dyplom Uniwersytetu w Cambridge. Po odbyciu etatowej aplikacji
sgdowej, w 1999 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo dobrym. Z
dniem 5 listopada 1999 r. zostata mianowana asesorem sadowym w Sgdzie Rejonowym dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywata w VII
Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 sierpnia
2002 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata nadal w VII Wydziale Karnym. Z dniem 1 czerwca
2004 r. zostata przniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym, przy czym od 15 lutego do 2
listopada 2016 r. petnita funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu a z dniem 3 listopada 2016
r. zostata powotana do petnienia funkcji wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie na okres czterech lat. Funkcje te petnita do 6 lutego 2018 r. Pani
sedzia w latach 2010, 2016, 2017 i 2018 orzekata rowniez w ramach jednorazowych delegacji
w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Joanny Barbary Radzynskiej-Gtowackiej sporzadzit Pan Jan
Botonkowski - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry stwierdzit, ze wobec
kandydatki nie toczylo sie postepowanie dyscyplinarne, wyjasniajgce ani karne. Analiza
poziomu merytorycznego wydawanych orzeczen oraz przebiegu i sposobu prowadzenia
postepowan sgdowych wskazuje na wysoki poziom wiedzy prawniczej i duze doSwiadczenie
zawodowe opiniowanej. W rozpoznawanych sprawach wykazata sie dobrg znajomoscia
przepiséw prawa procesowego i materialnego, orzecznictwa sagdéw i pogladdw doktryny. Pani
sedzia jest osobg pracowita, doktadna, wnikliwg i rzetelng. Organizuje prace orzeczniczg w
spos6b  efektywny. Stara sie podejmowaé czynnoSci procesowe niezwiocznie.
Systematycznosé jej pracy i sprawnosc jest dostrzegalna w kazdej z analizowanych spraw.
Rozprawy byly wyznaczane w nieodlegtych terminach. Zachowanie Pani sedzi cechuje
wysoki poziom kultury osobistej i powaga urzedu. Protokoly rozpraw byly redagowane

prawidtowo. Orzeczenia i uzasadnienia byly sporzadzane prawidlowo. Uzasadnienia sa



rzeczowe, skoncentrowane na istocie sporu i odnosza sie do zarzutow i twierdzen stron, a
zawarte w nich wywody prawne sg logiczne, poparte odwotaniami do orzecznictwa i
literatury, a zarazem sg napisane jezykiem zrozumialym takze dla o0s6b niebedacych
prawnikami. Na uwage zastuguje terminowo$¢ sporzgdzania uzasadnien. Sedzia opiniujgcy
zwrocit uwage, ze w 137 sprawach, w ktérych wniesiono apelacje, az 59 orzeczeh zostato
zmienionych a 16 uchylonych na skutek rozpoznania apelacji. W jego ocenie Pani Joanna
Barbara Radzynska-Gtowacka opanowata warsztat pracy sedziego na wysokim poziomie. Jej
doSwiadczenie zawodowe w potgczeniu z decyzyjnoscig i wysokim poziomem kompetencji
Swiadczg o dobrym przygotowaniu do objecia stanowiska sedziego sadu wyzszego. Sedzia
opiniujacy wyrazit poglad, ze Pani sedzia jest dobrg kandydatka na stanowisko sedziego sadu
okregowego. Ogélna ocena: pozytywna.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Joanny Barbary Radzynskiej-Gtowackiej. Kandydatka ta petni obowigzki orzecznicze od
listopada 1999 r. - poczatkowo na stanowisku asesora sgdowego, nastepnie od sierpnia 2002
r. petniac urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie
zawodowe Pani Joanny Barbary Radzynskiej-Gtowackiej jednak catoSciowa ocena jej
dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z
wnioskiem o powotanie kandydata do peinienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwatg - jednogto$nie pozytywnie z zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pani Joanny
Barbary Radzynskiej-Gtowackiej.

Pan Klaudiusz Roman Rawicz-Oledzki urodzit sie w 1971 r. w Warszawie. W latach
1990-2007 prowadzit jednoosobowo dziatalno$¢ gospodarcza w Warszawie. W 1995 r.
ukonczyt wyzsze studia na kierunku administracja na Uniwersytecie Warszawskim z oceng
dostateczng, uzyskujac tytut magistra. W 1997 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na
Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji
radcowskiej, w 2002 r. ztozyt egzamin radcowski z #gcznym wynikiem bardzo dobrym.
Uchwatg Rady Okregowej lzby Radcow Prawnych w Warszawie z dnia 26 czerwca 2002 r.
zostat wpisany na liste radcow prawnych tej Izby. W latach 2003-2007 pracowat jako radca
prawny, p.o. Zastepcy Dyrektora Biura Prawnego w Urzedzie m.st. Warszawy w Warszawie.
W dniu 1 grudnia 2007 r. zostat mianowany radcg, a w dniu 16 stycznia 2012 r. starszym
radcg Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (obecnie Prokuratorii  Generalnej

Rzeczypospolitej Polskiej). Obowigzki wykonywat w Departamencie Zastepstwa
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Procesowego 1V, przy czym od 1 kwietnia 2018 r. zajmowal stanowisko Naczelnika
Samodzielnego Wydziatu Egzekuciji.

Ocene kwalifikacji Pana Klaudiusza Romana Rawicza-Oledzkiego sporzadzita Pani
Agnieszka du Chateau - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra stwierdzita, ze
przeciwko kandydatowi nie toczyto sie i nie toczy postepowanie karne, dyscyplinarne ani
wyjasniajagce. Na wyrdznienie - w jej ocenie - zastuguje wysoki poziom wiedzy
merytorycznej kandydata, jego aktywnos$¢ procesowa. Opiniowany czynnie uczestniczy w
postepowaniach jako petnomocnik procesowy, zajmujac stanowiska merytoryczne i formalne
na posiedzeniach sadu, jest aktywny w kwestii skladania pism procesowych, przebiegu
postepowania dowodowego. Z listy badanych 57 spraw drobne uchybienia dostrzezono
jedynie w dwdch (sygn. akt I C 349/08 i | C 489/17). Sedzia opiniujgca wyrazita poglad, ze
kontrola akt wskazuje na bardzo dobre przygotowanie zawodowe kandydata, ktéry wykonuje
obowigzki zawodowe profesjonalnie, uwzgledniajgc interes reprezentowanej przez siebie
strony. Opiniowany otrzymat od przetozonego wyrd6zniajacag opinie stuzbowga. Ogdlna ocena
(ocena wg skali 4-stopniowej: wyr6zniajaca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i
negatywna): wyrdzniajgca.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Klaudiusza Romana Rawicza-Oledzkiego. Kandydat ten w latach 2003-2007
wykonywat zawod radcy prawnego, a od grudnia 2007 r. pracuje w Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa (obecnie Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej) kolejno na
stanowiskach radcy i starszego radcy. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe
Pana Klaudiusza Romana Rawicza-Oledzkiego jednak catosciowa ocenajego dotychczasowej
drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie
kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Klaudiusza Romana Rawicza-Oledzkiego.

Pani Malgorzata Rola urodzita sie w 1979 r. w Biatej Podlaskiej. W 2003 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z
oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. W latach 2003-2004 pracowata jako asystentka
w kancelarii radcy prawnego. Od maja do listopada 2006 r. pracowata jako asystent sedziego
w Sadzie Rejonowym w Lublinie. Po odbyciu aplikacji sgdowej, w 2007 r. ztozyta egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym plus. W latach 2007-2008 byta zatrudniona na
stanowisku mitodszego inspektora kontroli w Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Lublinie.

Od 8 lutego do 20 czerwca 2008 r. pracowata jako asystent sedziego w Sadzie Okregowym w



Lublinie. Od 7 lipca 2008 r. do 22 paZzdziernika 2012 r. wykonywata obowigzki orzecznicze
jako referendarz sagdowy w | Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 pazdziernika
2012 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala kolejno w | Wydziale Cywilnym, w Il Wydziale
Cywilnym, petnigc od 18 marca 2014 r. do 31 stycznia 2015 r. funkcje Kierownika Sekcji
Spraw Zagranicznych, a nastepnie ponownie w | Wydziale Cywilnym, przy czym od lutego
2015 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego a od maja 2018 r. petni funkcje
Przewodniczacej tego Wydzialu. W 2017 r. i w 2019 r. Pani sedzia orzekata réwniez w
ramach pojedynczych delegacji w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym a w 2019 r. w
XXVII Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. W 2011 r.
ukonczyta studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego.

Ocene kwalifikacji Pani Matgorzaty Roli sporzadzit Pan Grzegorz Chmiel - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze wobec kandydatki nie prowadzono
postepowan karnych, dyscyplinarnych ani wyjasniajacych. Kwalifikacje opiniowanej do
objecia stanowiska sedziego sadu okregowego nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Pani sedzia
wykazuje sie bardzo dobrg sprawnoS$cig postepowania a wydawane przez nig orzeczenia sg
trafne i jasno, przekonujgco uzasadniane. Dzieki prawidtowemu przygotowaniu do spraw,
obejmujgcemu takze pominiecie zbednych wnioskdw dowodowych, opiniowana nie
dopuszcza do przewlekto$ci postepowan. Sedzia opiniujgcy wyrazit poglad, ze Panig sedzie
Matgorzate Role mozna stawia¢ jako wzor dla innych sedziow. Og6lna ocena (ocena wg skali
4-stopniowej: wyr0zniajgca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna):
wyrozniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Matgorzaty Roli. Kandydatka ta peini obowigzki orzecznicze od pazdziernika 2012 r.
petnigc urzad sedziego sadu rejonowego. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe
Pani Maltgorzaty Roli jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie
przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r.,
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatlg - jednogtosnie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Matgorzaty Roli.

Pani Aleksandra Ro6zalska-Danilczuk urodzita sie w 1970 r. w Biatymstoku.
W 1995 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim - Filii

w Biatymstoku z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. W latach 1996-1997



pracowata jako referent do spraw marketingu w Zaktadach Przemystu Bawetnianego ,,Fasty
w Biatymstoku, a w latach 1998-1999 jako pracownik administracyjny w Macro Cash and
Carry. Po odbyciu poczatkowo etatowej, a nastepnie pozaetatowej aplikacji sadowej,
w 1999 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Z dniem 10 listopada
1999 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Mitawie. Powierzone
obowigzki orzecznicze wykonywata w wydziale cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 lutego 2002 r. zostata powotana do peinienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Miawie. Orzekata nadal w wydziale cywilnym.
Z dniem 1 stycznia 2004 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym, przy czym
od 2 maja do 2 listopada 2016 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego a od 3 listopada
2016 r. do 16 lipca 2018 r. funkcje Przewodniczacej tego Wydziatlu. W 2006 r. orzekata
w ramach jednorazowych delegacji w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu
Okregowego w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia 11 lipca 2018 r. zostata
delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie
od 16 lipca 2018 r. do 15 stycznia 2019 r. Kolejnymi decyzjami delegacje przedtuzano
do 15 stycznia 2020 r. Orzeka w XXV Wydziale Cywilnym.
Ocene kwalifikacji Pani Aleksandry R6zalskiej-Danilczuk sporzadzita Pani
Magdalena Majewska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie, ktora stwierdzita, ze wobec
opiniowanej nie toczyto sie i nie toczy postepowanie dyscyplinarne. Kandydatka orzeka
w sprawach cywilnych od 1999 r. Jej praca przez przetozonych jest oceniana bardzo dobrze,
od lipca 2018 r. zostala delegowana do XXV Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego
w Warszawie. Sedzia opiniujgca podkre$lita, ze wprawdzie w bardzo duzej liczbie spraw
orzeczenia kandydatki zostaty zmienione przez sad drugiej instancji, jednak spowodowane
to byto brakiem czasu i zbyt pobieznym zapoznaniem sie z materiatem dowodowym
zgromadzonym w sprawie oraz odmienng oceng stanu faktycznego, jak i interpretacja
przepiséw prawa materialnego, co powinno zosta¢ wyeliminowane w przypadku orzekania
w sadzie okregowym. Sedzia opiniujaca wyrazita poglad, ze jezeli Pani Aleksandra Rdzalska-
Danilczuk poswieci sprawom w jej referacie wiecej czasu - jej orzecznictwo powinno by¢
bardziej przemys$lane. Ogdélna ocena (ocena wg skali 4-stopniowej: wyr6zniajaca, pozytywna,
pozytywna z zastrzezeniami i negatywna): pozytywna z zastrzezeniami.
Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Aleksandry Rézalskiej-Danilczuk. Kandydatka petni obowiazki orzecznicze od listopada

1999 r. Posiada ponad siedemnasto i pot letnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku



sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie,
poprzedzone ponad dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego.
Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Aleksandry Rozalskiej-Danilczuk
jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem
Krajowej Rady Sadownictwa, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Aleksandry Ro6zalskiej-Danilczuk.

Pani Maria Satacifiska urodzita sie w 1960 r. w Brudzewicach. W latach 1979-1980
byta zatrudniona jako ksiegowa-stazystka w Stotecznym Przedsiebiorstwie Handlu
Wewnetrznego i Ustug w Warszawie. W latach 1980-1997 pracowata jako: referent, starszy
referent, radca, starszy radca, specjalista, gtowny specjalista w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci. W 1986 r. ukonczyta studia na kierunku politologia na Uniwersytecie
Warszawskim z oceng dobra, uzyskujgc tytut magistra. W 1996 r. ukonczyta wyzsze studia
prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim 2z oceng dobrg, uzyskujgc tytut magistra.
Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, w 1999 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem dobrym. Z dniem 1 stycznia 2000 r. zostata mianowana asesorem sgdowym
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywata poczatkowo w VII Wydziale Pracy, a nastepnie w X Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
14 sierpnia 2002 r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. W dniu 7 listopada 2005 r. zostala
delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie (VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych). Z dniem 1 stycznia 2006 r.
zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie
w Warszawie. Do chwili obecnej orzeka w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
przy czym od listopada 2006 r. petnita obowigzki Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu.
Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z 9 stycznia 2007 r. zostata delegowana do petnienia
czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci od 16 lutego do 15 maja
2007 r. Powierzono jej obowigzki gtdwnego specjalisty w Departamencie Kadr a decyzjg
Ministra Sprawiedliwos$ci z 11 maja 2007 r. zostata delegowana od 16 maja 2007 r. na czas
nieokreslony, przy czym od lutego 2010 r. wykonywata obowigzki na stanowisku naczelnika
Wydzialu do Spraw Sedziéw i Prokuratorow w Stanie Spoczynku w Departamencie Kadr.

W dniu 27 maja 2010 r. zostata odwotana z delegacji. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci



z 11 Ilutego 2008 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie od 14 lutego do 13 sierpnia 2008 r. w wymiarze
1 sesji w miesigcu. Orzekata w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Decyzjg
Ministra Sprawiedliwosci z 1 sierpnia 2008 r. zostata delegowana do petnienia obowigzkow
sedziego w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie od 14 sierpnia 2008 r.
do 13 lutego 2009 r. Nadal orzekata w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, przy
czym z dniem 22 stycznia 2009 r. zostata odwotana z delegacji. W latach 2012-2017 orzekata
dodatkowo w niepetnym wymiarze w Il Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie. W 1989 r. ukonhczyta ,Podyplomowe Studium
Dziennikarstwa i Edytorstwa dla Pracujgcych”, a w 2009 r. podyplomowe studia prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych.

Ocene kwalifikacji Pani Marii Satacinskiej sporzadzita Pani Magdalena Daria Figura -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra wyrazita poglad, ze kandydatka speinia
wszelkie wymagania do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego. Opiniowana
sporzadza uzasadnienia orzeczen w spos6b prawidtowy, postuguje sie prawidlowg
polszczyzna, powotuje w nich zaréwno obowigzujace przepisy, jak i orzecznictwo oraz
poglady doktryny. W stosunku do kandydatki nie toczag sie postepowania karne, nie byto
przypadkdéw prawomocnego wymierzania kar porzadkowych oraz prawomocnych orzeczen
o ukaraniu karg dyscyplinarng. Sedzia opiniujgca stwierdzita, ze w peini rekomenduje Panig
Marie Salacinska do objecia urzedu sedziego sadu okregowego. Ogdlna ocena (ocena
wg skali 4-stopniowej: wyrdzniajagca, pozytywna, pozytywna z zastrzezeniami i negatywna):
wyrozniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Marii Satacinskiej. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od stycznia 2000 r., kolejno
jako: asesor sgdowy oraz sedzia sadu rejonowego (od sierpnia 2002 r.), przy czym:
od 16 lutego 2007 r. do 27 maja 2010 r. petnita - w ramach delegacji - czynnosci
administracyjne w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, za$ od 14 lutego 2008 r. do 22 stycznia
2009 r. byla delegowana do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani
Marii  Satacinskiej jednak catlosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa, za wystgpieniem z wnioskiem
0 powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego.
Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -

jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Marii Satacinskiej.



Pani Anna Renata Samul urodzita sie w 1967 r. w Warszawie. Od wrze$nia 1996 r.
do listopada 1998 r. pracowata jako referent do spraw prawnych w Thermoplast Distribution
sp. z 0.0. w Warszawie a od pazdziernika 1996 r. do listopada 1998 r. w Thermoplast Service
sp. z 0.0. w Wolicy. W 1997 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie
Warszawskim z oceng bardzo dobrg z wyrdznieniem, uzyskujac tytut magistra. W latach
1998-1999 byita zatrudniona jako specjalista do spraw prawnych w ORFE S.A. w Warszawie.
W latach 2000-2001 pracowata jako prawnik w Agencji Celnej Colex s.c. w Warszawie,
a takze jako referent do spraw prawnych w PPS Polkurier sp. z 0.0. w Warszawie. Po odbyciu
aplikacji sadowej, w 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym.
Z dniem 16 czerwca 2003 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywata: w XV Wydziale Gospodarczym, nastepnie w XVII Wydziale dla spraw
upadtosciowych i naprawczych, X Wydziale Gospodarczym dla spraw upadtosciowych
i naprawczych a od 18 czerwca 2007 r. w XII Wydziale Gospodarczym KRS, przy czym
zostata upowazniona do wykonywania czynnos$ci referendarza sgdowego do dnia otrzymania
nominacji sedziowskiej. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
20 lutego 2008 r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Do 9 marca 2008 r. orzekata
w XIlI Wydziale Gospodarczym, a od 10 marca do 30 listopada 2008 r. w V Wydziale
Grodzkim. Z dniem 1 grudnia 2009 r. zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Piasecznie. Orzeka w | Wydziale Cywilnym. W dniach 13 i 14 maja 2019 r.
zostata delegowana do uzupetnienia sktadu orzekajacego w XXVII Wydziale Cywilnym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Warszawie. W 1998 r. ukonczyta studia podyplomowe
w zakresie wyceny nieruchomosci.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Renaty Samul sporzadzit Pan Piotr Wojtysiak - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stwierdzit, ze w sprawie o sygn. akt | Ns 899/13
(XXVII S 155/16) nastgpita przewlekto$¢ postepowania. Wskazat jednak, ze widoczne jest
doswiadczenie zawodowe opiniowanej, a takze przygotowanie merytoryczne i zaangazowanie
w wykonywanie obowigzkéw orzeczniczych. W wiekszos$ci spraw postepowanie prowadzone
byto sprawnie. Sedzia opiniujacy podkreslit, ze nie dostrzegt powaznych uchybien czy tez
nieprawidtowosci, w szczeg6lnosci dotyczacych braku koncentracji materiatu dowodowego.
Forma i tre$¢ sporzadzanych przez kandydatke uzasadnien potwierdza bardzo dobrze
opanowany warsztat sedziowski i wysoki poziom zawodowy opiniowanej. W stosunku

do Pani Anny Renaty Samul nie tocza sie postepowania karne, dyscyplinarne badz



wyjasniajace. Sedzia opiniujgcy uznatl, ze przeprowadzona analiza spraw - niejednokrotnie
0 skomplikowanym charakterze - pozwala na stwierdzenie, ze kandydatka jest sedzig
z 15-letnim doswiadczeniem, posiadajacym przygotowanie teoretyczne i praktyczne, a takze
odpowiedni staz pracy do objecia stanowiska sedziego sgadu okregowego. Dodat,
ze opiniowana wykazuje bardzo dobrg wiedze w zakresie prawa cywilnego materialnego
lprocesowego. Ogdlna ocena: pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Renaty Samul. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od czerwca 2003 r.
Posiada ponad jedenasto i pét letnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone ponad cztero i pét letnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku
asesora sadowego (przy czym, przed otrzymaniem nominacji sedziowskiej, wykonywata
takze czynnosci referendarza sgdowego). Ponadto orzekata, na pojedynczych sesjach,
w ramach delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miata na wzgledzie
doswiadczenie zawodowe Pani Anny Renaty Samul jednak catoSciowa ocena
jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sgdownictwa,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny
Renaty Samul.

Pan Marcin Semeniuk urodzit sie w 1978 r. w Terespolu. W 2002 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskujac tytut magistra z oceng bardzo
dobra. Po odbyciu aplikacji sagdowej pozaetatowej, w 2005 r. ztozyt egzamin sedziowski
z oceng dobrg. W latach 2002-2006 byt asystentem adwokata w kancelarii adwokackiej
w Warszawie. Z dniem 15 maja 2006 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekat w XVI Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 21 kwietnia 2009 r. zostat powotany
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa
w Warszawie, w ktorym nadal orzeka w XVI Wydziale Cywilnym. W latach 2014-2015
powierzono mu prowadzenie referatu egzekucyjnego, w ktérym rozpoznawal wszystkie
sprawy egzekucyjne, z wyjatkiem spraw o nadanie klauzuli wykonalno$ci i wyjawienie
majatku. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci od maja 2019 r. do listopada 2019 r. jest
delegowany do petnienia czynnosci administracyjnych w Krajowej Szkole Sadownictwa i
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Kandydat otrzymat pozytywng z zastrzezeniami ocene kwalifikacyjng sporzadzong
przez Panig Ewe Jonczyk - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Wynika z niej,
ze nalezy wysoko oceni¢ wiedze merytoryczng kandydata. Przejawia sie ona, w co do zasady,
trafnym i wywazonym podejmowaniu decyzji, jak i prawidtowym sposobie ich uzasadniania.
Opiniujgca podkres$lita jednak, ze nie sposdb poming¢ niewtasciwej organizacji pracy
w referacie, ktorej skutkiem byly wielomiesieczne zwioki w terminowym sporzadzaniu
uzasadnien w wielu sprawach do stycznia 2016 r. Czesty okres absencji chorobowych
kandydata miat wptyw na wydtuzenie czasu sporzadzania uzasadnien, jednak okres zwolnien
nie obejmowat calego czasokresu op6znien w zwrocie akt z uzasadnieniem. Opiniujgca
wskazata ponadto, ze obecnie zdarzajg sie kandydatowi diugotrwate okresy bezczynnosci
w referacie kandydata. Pan Marcin Semeniuk 28 pazdziernika 2018 r. zgtosit uwagi do oceny
kwalifikacji.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawiaé z wnioskiem o powotanie
Pana Marcina Semeniuka. Kandydat peini obowigzki orzecznicze od maja 2006 r. Posiada
ponad dziesiecioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone blisko trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego,
przy czym od maja 2019 r. do listopada 2019 r. zostal delegowany do petnienia czynnosci
administracyjnych w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. Rada miata na wzgledzie
doSwiadczenie zawodowe Pana Marcina Semeniuka jednak catoSciowa ocena jego
dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa,
za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie 2z zastrzezeniem zaopiniowato
kandydature Pana Marcina Semeniuka.

Pani Ewa Suchecka-Bartnik urodzita sie w 1980 r. w Lublinie. W 2004 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, uzyskujac
tytut magistra z oceng bardzo dobrg. W latach 2005-2007 byta zatrudniona na stanowisku
asystenta sedziego w Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Okregowego
w Ptocku. Po ukoniczeniu aplikacji sagdowej pozaetatowej, w 2007 r. zilozylta egzamin
sedziowski z oceng bardzo dobrg. Z dniem 23 pazdziernika 2007 r. zostala mianowana
asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekata
w  XVI Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z 28 kwietnia 2009 r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu

Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, w ktérym w dalszym ciagu orzekata



w XVI Wydziale Cywilnym, petnigc od paZzdziernika 2014 r. do kwietnia 2018 r. funkcje
Przewodniczacej Wydziatu. Od 1 maja 2018 r. do 31 pazdziernika 2019 r. byta delegowana
w pelnym wymiarze etatu do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Obowigzki
wykonywata w Il Wydziale Cywilnym. W okresie wcze$niejszym byla regularnie
delegowana do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie w ramach jednodniowych
delegaciji.

Kandydatka otrzymata pozytywng ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig
Bogustawe Jarmotowicz-Lochanskag - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny
kwalifikacyjnej wynika, ze opiniowana w wysokim stopniu opanowala warsztat sedziego.
Cechuje ja bardzo dobra znajomo$¢ prawa cywilnego materialnego i procesowego oraz
ustaw pozakodeksowych. Zdobyta wiedza pozwala opiniowanej na trafne podejmowanie
decyzji procesowych. Trafne decyzje procesowe znajdujg odzwierciedlenie w wynikach
postepowania odwotawczego. Kandydatka przestrzega zasady koncentracji materiatu
dowodowego. W zadnej ze spraw nie stwierdzono bezczynno$ci opiniowanej. Mankamentem
sag zbyt obszerne uzasadnienia. Pani sedzia gruntownie przygotowuje sie do rozpraw,
na uwage zastuguja zarzadzenia przygotowujgce rozprawe. Opiniowana szybko podejmuje
decyzje w sprawach incydentalnych. Wszystkie wuzasadnienia zostaly sporzadzone
w ustawowym terminie. Kandydatka duzg wage przyktada do oceny dowodow. Spostrzezone
w uzasadnieniach uchybienia byty niewielkie i wynikaly z prezentowanej oceny prawnej.
Uchylone badZz zmienione orzeczenia nie wptywajg na ogdlng bardzo dobrg ocene pracy
i orzecznictwa kandydatki.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Ewy Wiktorii Sucheckiej-Bartnik. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze
od pazdziernika 2007 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku
sedziego sadu rejonowego, poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku
asesora sadowego. Byta regularnie delegowana do orzekania w Sadzie Okregowym
w Warszawie. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Ewy Wiktorii
Sucheckiej-Bartnik, jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pani Ewy Wiktorii Sucheckiej-Bartnik.

Pan Lestaw Szcze$niak urodzit sie w 1976 r. w Nysie. W 2002 r. ukohczyt na

Uniwersytecie Wroctawskim wyzsze magisterskie studia administracji publicznej, uzyskujac



tytut magistra z oceng dobrg, a w 2004 r. ukonczyt na tym Uniwersytecie uzupetniajagce
magisterskie studia prawnicze, uzyskujgc tytut magistra z oceng dostateczng plus. W latach
2000-2003 pracowat na stanowisku asystenta radcy prawnego w kancelariach radcow
prawnych we Wroctawiu, a w latach 2003-2007 byt kierownikiem do spraw windykacji w
Credit Control Sp. z 0.0. z siedzibg Siedlcach. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2010 r.
ztozyt egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Po uzyskaniu wpisu na liste
adwokatéw, od stycznia 2011 r. wykonuje zawd6d w ramach indywidualnej kancelarii
adwokackiej w Warszawie oraz od 2013 r. w spdtce komandytowej we Wroctawiu.

Kandydat otrzymat pozytywng ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig Anne
Zborzynska- sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika,
ze kontrola akt prowadzonych w sprawach cywilnych, gospodarczych i rodzinnych wykazala
dobre przygotowanie zawodowe opiniowanego. Kandydat prawidtowo stosuje przepisy prawa
materialnego i procesowego, ajego zachowanie nie byto przyczyng zwtoki w rozpoznawaniu
sprawy. Pan mecenas wykonuje w nienaganny sposob swoje obowigzki, przy nalezytym
uwzglednieniu ochrony interesu strony, Kktérg reprezentuje zgodnie =z udzielonym
petnomocnictwem, obowigzujgcymi przepisami prawa oraz ich wykladnig. ROwniez opinie
kandydata cechuje wysoki profesjonalizm.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Lestawa Szczes$niaka. Kandydat wykonuje zawo6d adwokata dopiero od stycznia 2011 r.
w ramach indywidualnej kancelarii adwokackiej w Warszawie oraz od 2013 r. w spoéice
komandytowej we Wroctawiu. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana
Lestawa Szczes$niaka, jednak catoSciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej
nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca
2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwatg - jednogtos$nie pozytywnie
z zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pana Lestawa Szcze$niaka.

Pani Alicja Szkotnicka urodzita sie w 1974 r. w RadomysS$lu Wielkim. W 1997 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie,
Filii w Rzeszowie, uzyskujac tytut magistra z oceng bardzo dobrg. Po ukonczeniu aplikacji
sagdowej etatowej, w 1999 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 17 lipca
2000 r. zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie. Orzekata
w wydziale cywilno-karnym, wydziale cywilnym i wydziale grodzkim wykroczeniowym.
Decyzjag Ministra Sprawiedliwos$ci wypowiedziano jej stosunek stuzbowy, ktory z dniem

31 sierpnia 2003 r. zostat rozwigzany. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej



z 4 grudnia 2003 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Mielcu, w ktorym orzekata w sprawach cywilnych, grodzkich, rodzinnych i
nieletnich, a takze karnych. Z dniem 7 maja 2007 r. zostata przeniesiona do Sadu Rejonowego
w Kolbuszowej, w ktérym orzekata w sprawach cywilnych, rodzinnych i nieletnich, karnych,
wykroczeniowych i z zakresu prawa pracy. Od maja 2007 r. do lipca 2009 r. petnita funkcje
Przewodniczgcej IV Wydziatu Pracy w tym Sadzie. W latach 2008-2017 byta delegowana do
Departamentu Legislacyjno-Prawnego (Departamentu Prawa Cywilnego) Ministerstwa
Sprawiedliwosci, gdzie wykonywata obowigzki gtéwnego specjalisty. Z dniem 1 stycznia
2013 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Mielcu, z dniem
1 lipca 2015 r. zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Kolbuszowej. Z dniem 15 sierpnia 2017 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzeka w Il Wydziale Cywilnym tego
Sadu.

Kandydatka otrzymata pozytywng z wyréznieniem ocene kwalifikacyjng sporzadzong
przez Panig Magdaleng Majewska - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny
kwalifikacyjnej wynika, ze kandydatka w peini zastuguje na nominacje na stanowisko
sedziego sadu okregowego. Na wyrdznienie zastuguje olbrzymia pracowito$¢ Pani sedzi,
przejawiajgca sie w bardzo dobrym przygotowaniu spraw pozostajagcych w jej referacie,
co skutkuje sprawnoscig postepowania, jak i stusznosciag wydawanych orzeczen. Bardzo
czytelne uzasadnienia, jakie sporzadzita opiniowana wskazujg na jej doskonalg wiedze
prawniczg. Kandydatka trafnie korzysta z orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Trybunatu
Konstytucyjnego i dorobku doktryny prawa cywilnego.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Alicji Szkotnickiej. Kandydatka peini obowigzki orzecznicze od lipca 2000 r. Posiada
blisko szesnastoletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sgdowego. Rada
miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Alicji Szkotnickiej, jednak catoSciowa
ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem
z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwata-jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Alicji Szkotnickiej.

Pani Monika Kinga Szulkowska urodzita sie¢ w 1975 r. w Gotdapi. W 1999 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskujgc tytut magistra

z oceng bardzo dobrg. Po ukonczeniu aplikacji sgdowej poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie



etatowej, w 2002 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 1 sierpnia 2002 r.
zostata mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim.
Orzekata w Wydziale Grodzkim i Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 23 marca 2006 r. zostata powotana do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim, w ktdrym w dalszym
ciggu orzekata w Wydziale Karnym. Z dniem 1 czerwca 2010 r. zostala przeniesiona
na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekala
w Il i V Wydziale Karnym. W 2011 r. ukonczyta studia podyplomowe na Uniwersytecie
Warszawskim w zakresie prawa dowodowego z wynikiem bardzo dobrym, a w 2014 r. -
studia podyplomowe na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach w zakresie kreowania
wizerunku dla prawnikow z oceng celujagcg. W 2015 r. wielokrotnie orzekata w ramach
jednodniowych delegacji w Sadzie Okregowym w Warszawie, w X Wydziale Karnym-
Odwotawczym. Z dniem 9 kwietnia 2018 r. zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie, w ktorym orzekata w Il Wydziale
Karnym, a od marca 2019 r. wykonuje obowigzki w IV Wydziale Karnym. Z dniem 1 lipca
2018 r. powierzono jej obowigzki sedziego sadu dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie na okres szesciu lat. Z dniem 17 grudnia 2018 r. zostata powotana do petnienia
funkcji Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie na okres
czterech lat.

Kandydatka otrzymata pozytywng ocene kwalifikacyjng sporzgdzong przez Pana
Piotra Schaba - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika,
ze dokumentacja poddana analizie, w szczegdlnoSci akta spraw o rozmaitym stopniu
trudnosci, w tym spraw zawitych, wykazuje bardzo dobry warsztat pracy kandydatki,
rzetelno$¢, nienaganne opanowanie materialu dowodowego i zasadniczg trafno$¢ decyzji
procesowych. Na uwage zastuguje wysoka jako$¢ uzasadnien wyrokéw. Dane statystyczne
uzyskiwane przez opiniowang potwierdzaja jej zaangazowanie w wykonywanie
powierzonych czynnosci, co jest zbiezne z opiniami stuzbowymi dotyczacymi jej pracy.
Potwierdzeniem jakosci pracy Pani Moniki Kingi Szulkowskiej jest stabilnos¢ jej
orzecznictwa. Nieliczne uchybienia w badanych sprawach, ktdre skutkowaty uchyleniem
badz zmiang wyroku nie mogg rzutowac¢ na opinie koncowga o kandydatce.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Moniki Kingi Szulkowskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od sierpnia
2002 r. Posiada ponad trzynastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
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sgdowego. Rada miata na wzgledzie dosSwiadczenie zawodowe Pani Moniki Kingi
Szulkowskiej, jednak catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia,
zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do peinienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Moniki Kingi Szulkowskiej.

Pan Marcin Szydziak urodzit sie w 1976 r. w Kielcach. W 2000 r. ukonczyt
na Uniwersytecie Wroctawskim wyzsze studia prawnicze, uzyskujgc tytut magistra z oceng
bardzo dobrg. W latach 2002 -2003 prowadzit w Wyzszej Szkole Handlowej w Kielcach
¢wiczenia z prawa cywilnego i procedury cywilnej. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 2007 r.
ztozyt egzamin sedziowski z oceng dobrg. W latach 2002-2009 pracowat na stanowisku
referenta prawnego w kancelarii radcow prawnych w Kielcach. Po uzyskaniu wpisu na liste
adwokatéow w listopadzie 2008 r., od maja 2009 r. wykonuje zawdéd adwokata
w indywidualnej kancelarii adwokackiej w Kielcach. Jest autorem trzech publikacji
prawniczych, gtéwnie z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych.

Kandydat otrzymal pozytywnag ocene kwalifikacyjng w zakresie spraw karnych
sporzadzong przez Panig Monike Niezabitowska-Nowakowskg - sedziego Sgdu Okregowego
w Warszawie. Z oceny kwalifikacyjnej wynika, ze kandydat wykazuje sie znajomoscig prawa
karnego materialnego i procesowego oraz umiejetnoScig stosowania go w praktyce.
Opiniowany opanowat tez warsztat procesowy zwigzany z uczestnictwem w postepowaniu
przed sagdem w postepowaniu karnym i wykonawczym. Kandydat ma wieloletnig praktyke na
sali sagdowej. Analiza akt wskazuje, ze jest rzetelny i obowigzkowy. Opiniujgca wyrazita
petne przekonanie, ze Pan Marcin Szydziak jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko
sedziego sadu okregowego. Podkreslenia jednak wymaga, ze w jej ocenie analizowane
materiaty obejmowaty sprawy typowe dla kognicji sagdéw rejonowych. Wiekszo$¢ spraw nie
byta skomplikowana ani pod wzgledem faktycznym, ani prawnym. Pan Marcin Szydziak
uzyskat rowniez pozytywnag ocene kwalifikacyjng w zakresie spraw cywilnych sporzadzong
przez Panig Anne Misztele-Leszczynskg. Wynika z niej, ze analiza pracy opiniowanego
pozwala pozytywnie oceni¢ jego znajomos$¢ prawa i orzecznictwa. Podkresli¢ nalezy wysoka
kulture osobistg kandydata, co znajduje odzwierciedlenie w formutowanych pismach
procesowych, jak i protokotach rozpraw, prawidtowej reprezentacji mocodawcow.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Marcina Szydziaka. Kandydat wykonuje zawdd adwokata od maja 2009 r.
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doSwiadczenie zawodowe Pana Marcina Szydziaka, jednak catoSciowa ocena jego
dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem
z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie -
uchwalg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Marcina Szydziaka.

Pani Gertruda Emilia Trzeciak urodzita sie¢ w 1977 r. w Radomsku. W 2000 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie £6dzkim z oceng dobrg plus, uzyskujac
tytut magistra. W 2001 r. ukonczyta wyzsze studia na kierunku administracja na
Uniwersytecie L6dzkim z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej
aplikacji sadowej w 2004 r. ziozyta egzamin sedziowski z #gcznym wynikiem dobrym.
Od 1 pazdziernika 2004 r. do 30 kwietnia 2006 r. byta zatrudniona na stanowisku asystenta
sedziego w Sadzie Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim. Powierzone obowigzki petnita
w Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Z dniem 29 maja 2006 r. zostata mianowana
referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Obowigzki orzecznicze petnita w IX Wydziale Ksigg Wieczystych. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 6 kwietnia 2011 r. zostata powotana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Orzeka w XVI Wydziale Cywilnym, a od 1 maja 2018 r. petlni funkcje Zastepcy
Przewodniczacego w tym Wyadziale.

Ocene kwalifikacji Pani Gertrudy Emilii Trzeciak sporzadzita Pani Maria
Zgiet-Zawadzka - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora uznala, ze przedmiot
postepowan w sprawach rozpoznawanych przez kandydatke byt bardzo réznorodny. Sprawy
poddane analizie swoim zakresem obejmowaty zr6znicowane stany faktyczne i prawne. Pani
sedzia wykazata sie bardzo dobrg znajomosciag przepiséw prawa materialnego i procesowego.
W ocenie sedzi opiniujagcej Pani sedzia dokonuje bardzo szczegdtowej analizy sprawy,
omawia wyczerpujgco stan faktyczny, daje wyczerpujagce wyjasnia w zakresie
rozpoznawanych wnioskéw dowodowych. Jest osobg bardzo pracowita, zaangazowana,
dobrze zorganizowang, rzetelng i bardzo dokladng. W ocenie opiniujacej postepowania
sg bardzo sprawnie prowadzone przez kandydatke, zgodnie z przepisami prawa procesowego,
a postepowanie dowodowe nacechowane jest wysokim stopniem skoncentrowania, termin
kazdej rozprawy jest prawidtowo wykorzystany. Wszystkie postanowienia formutowane
sg w sposéb prawidtowy, a akta prowadzone bardzo starannie. Reasumujgc sedzia opiniujgca
wskazata, ze Pani sedzia Gertruda Emilia Trzeciak posiada wszelkie kwalifikacje do petnienia
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wysokim stopniu. Prezentuje sie jako osoba samodzielna, sumienna, bardzo obowigzkowa,
odpowiedzialna i rzetelna, Swietnie zorganizowana, kreatywna i decyzyjna. Posiada bardzo
wysokie kwalifikacje merytoryczne z r6znych dziedzin prawa, jest osobg zdyscyplinowana,
obowigzkowa, o wysokiej kulturze osobistej co znajduje potwierdzenie w zatgczonych
do analizy opiniach. PodkreS$lita, ze Pani sedzia Gertruda Emilia Trzeciak wykazuje sie
kwalifikacjami merytorycznymi i osobowos$ciowymi niezbednymi do petnienia funkcji
sedziego okregowego, w peini zastugujgc na nominacje na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie. W oparciu o dokonang analize orzecznictwa i pracy Pani sedzi
Gertrudy Emilii Trzeciak opiniujgca zdecydowanie wskazata na ocene wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sgadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Gertrudy Emilii Trzeciak. Kandydatka peini obowiazki orzecznicze od maja
2006 r. Posiada ponad oS$mioletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone piecioletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku referendarza
sgdowego. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Gertrudy Emilii
Trzeciak, jednak catosciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia,
zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwata - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Gertrudy Emilii Trzeciak.

Pan Radostaw Stawomir Tukaj urodzit sie w 1980 r. w Zyrardowie. W 2004 r.
ukohczyt wyzsze studia prawnicze w Wyzszej Szkole Handlu i Prawa im. Ryszarda
tazarskiego w Warszawie z oceng bardzo dobrg, uzyskujg tytut magistra. Od 19 sierpnia
2005 r. do 22 paZdziernika 2007 r. pracowat na stanowisku doradcy prawnego w Kancelarii
Radcy Prawnego w Warszawie. Po odbyciu aplikacji sagdowej w 2007 r. ztozyt egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Z dniem 23 pazdziernika 2007 r. zostat mianowany
asesorem sadowym w Sadzie Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie.
Powierzone czynnos$ci wykonywat w IX Wydziale Grodzkim. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 28 kwietnia 2009 r. zostal powotany do peinienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie.
Poczagtkowo do 31 marca 2010 r. orzekal w IX Wydziale Grodzkim i X Wydziale Karnym.
Nastepnie od 1 kwietnia 2010 r. w V Wydziale Karnym, a od 1 kwietnia 2011 r.
do 14 listopada 2017 r. w | Wydziale Cywilnym. Od 15 listopada 2017 r. jest delegowany
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od 15 listopada 2018 r. jest to delegacja na czas nieokresSlony. Orzeka w IV Wydziale
Cywilnym.

Ocene kwalifikacji Pana Radostawa Stawomira Tukaja sporzadzita Pani Matgorzata
Maczkowska - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktéra uznata, ze na podstawie
odstuchania przebiegu kilku rozpraw oraz posiedzen jawnych z ogtoszenia orzeczenia,
kandydat w spos6b prawidtowy prowadzi rozprawy, stosuje przepisy proceduralne,
a jednoczes$nie w spos6b zrozumiaty i przejrzysty dla uczestnikOw postepowania zwraca sie
do nich. Jego zachowanie cechuje wysoki poziom Kkultury osobistej i powaga urzedu.
Rozprawy rozpoczynaty sie punktualnie i byty sprawnie prowadzone. W ocenie opiniujgcej
Pan sedzia spetnia przestanki potrzebne do peinienia funkcji sedziego Sgadu Okregowego.
Sedzia opiniujgca wskazata na 0g6lng ocene wyrdzniajaca.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Radostawa Stawomira Tukaja. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od pazdziernika
2007 r. Posiada ponad dziesiecioletnie doSwiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego, poprzedzone dwuletnim petnieniem obowigzkdw na stanowisku asesora
sgdowego. Od listopada 2017 r. jest delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie, przy czym od listopada 2018 r. jest to delegacja na czas
nieokre$lony. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pana Radostawa Stawomira
Tukaja, jednak catosciowa ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia,
zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sgdu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie - uchwata - jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pana Radostawa Stawomira Tukaja.

Pani Ewa Uchman urodzita sie w 1976 r. w Warszawie. W 2000 r. ukonczyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobrg, uzyskujgc tytut magistra.
Od 2 pazdziernika 2000 r. do 31 grudnia 2004 r. byta zatrudniona na stanowisku specjalisty,
mianowanego urzednika w Zespole Zastepstwa Prawnego w Departamencie Legislacyjno -
Prawnym w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Z dniem 1 pazdziernika 2003 r. zostala
mianowana urzednikiem stuzby cywilnej i przyznano jej | stopien stuzbowy. Po odbyciu
aplikacji sadowej w 2004 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem ogdélnym dobrym.
Z dniem 3 stycznia 2005 r. zostata mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Powierzone obowigzki petnita w 1l Wydziale
Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 23 pazdziernika 2008 r.
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Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzeka w Il Wydziale Cywilnym. Przy czym
od 1 wrzes$nia 2016 r. do 15 lipca 2018 r. petnita funkcje Kierownika Sekcji Nakazowej
w tym Wydziale. W latach 2014-2018 byta wielokrotnie delegowana do Sadu Okregowego
w Warszawie, w ramach jednorazowych delegacji, do orzekania w V i XXVII Wydziatach
Cywilnych-Odwotawczych. Od 16 lipca 2018 r. do chwili obecnej jest delegowana do
petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzeka w Il Wydziale
Cywilnym tego Sadu.

Ocene kwalifikacji Pani Ewy Uchman sporzadzita Pani Matgorzata Szymkiewicz-
Trelka - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, ktora uznata, ze przeprowadzona analiza
pozwala na przyjecie, ze kandydatka spetnia warunki objecia stanowiska sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie. Pani sedzia posiada wiedze w zakresie prawa materialnego,
jak i formalnego i potrafi ja wykorzystaé w pracy orzeczniczej, wydajac trafne i dobrze
umotywowane rozstrzygniecia. Sedzia opiniujgca podkreslita, ze ocena ta znajduje
potwierdzenie w wynikach postepowania odwotawczego i nie zmieniaja jej wytkniete
uchybienia, ktére jednakze w dalszej pracy Pani sedzia powinna wyeliminowac, aby zastuzy¢
na ocene wyrdzniajagca. Opiniujaca wskazata na ocene pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Ewy Uchman. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od stycznia 2005 r. Posiada
ponad jedenastoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego,
poprzedzone trzyletnim petnieniem obowigzkéw na stanowisku asesora sadowego. Od 16
lipca 2018 r. jest delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w
Warszawie. Rada miata na wzgledzie doSwiadczenie zawodowe Pani Ewy Uchman, jednak
catoSciowa ocena jej dotychczasowej drogi zawodowej nie przemawia, zdaniem Rady, za
wystgpieniem z wnioskiem o powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Ewy
Uchman.

Pani Dorota Katarzyna Walczyk urodzita sie w 1973 r. w Mielcu. W 1997 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Marii Curie-Sklodowskiej w
Lublinie - filia w Rzeszowie z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 16 lutego
1998 r. do 29 grudnia 1998 r. byla zatrudniona na stanowisku podreferendarza w
Departamencie Systemu Podatkowego w Ministerstwie Finanséw. Po odbyciu aplikacji
sgdowej, poczatkowo etatowej nastepnie pozaetatowej, w 2002 r. ztozyta egzamin sedziowski
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sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie. Powierzone
obowigzki orzecznicze petnita poczatkowo w IV Wydziale Grodzkim, a nastepnie w |
Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 marca
2006 r. zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srédmieécia w Warszawie. Orzekata w 1 Wydziale Cywilnym, przy czym od 1
czerwca 2006 r. do 31 sierpnia 2014 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczgcego w tym
Wydziale. W 2009 r. i 2014 r. kandydatka byta delegowana do orzekania, w ramach
jednorazowych delegacji, w V Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w
Warszawie. Od 1 wrzes$nia 2014 r. jest delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w
Sadzie Okregowym w Warszawie w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu
Okregowego w Warszawie, przy czym od 1wrzes$nia 2016 r. na czas nieokre$lony.

Ocene kwalifikacji Pani Doroty Katarzyny Walczyk sporzadzit Pan +tukasz
Klimowicz - sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznal on tej kandydatce
wyrézniajagcg ocene 0go6lng. Uznat, ze analiza przedstawionych akt spraw prowadzi do
wniosku, ze opiniowana prowadzi postepowanie w sposob sprawny i prawidtowy. Potwierdza
to pozytywna opinia stuzbowa jak rdwniez dokonana przedmiotowa ocena. Sposéb
podejmowania czynnosci w prowadzonych sprawach wskazuje, ze kandydatka jest osobg
bardzo pracowitg, sumienng, zdyscyplinowang, potrafigcg we wtasciwy sposéb zorganizowac
prace w referacie. Sedzia opiniujacy podkreslit, ze w omawianym okresie statystycznym, Pani
sedzia nie dysponowata pomoca asystenta sedziego, pomimo tego nie spowodowato to
zadnych reperkusji ze strony jej statystyki. Ma opanowany warsztat pracy. Nie stwierdzono
réwniez razacych bezcelowych odroczen rozpraw. Odnosi sie to rowniez do wydawanych
przez sedziego zarzadzen. Prowadzenie rozpraw odzwierciedlone w wideo i pisemnych
protokotach, nie budzi zastrzezen. W ocenie opiniujgcego przeprowadzona analiza daje
podstawy do stwierdzenia, ze opiniowana wykazuje sie znacznym dos$wiadczeniem
zawodowym i ugruntowang wiedzg prawniczg ze szczegdlnym uwzglednieniem pracy na
stanowisku sedziego sadu okregowego, orzekajgcego w wydziale odwotawczym. W
rozpoznawanych sprawach sedzia zaprezentowata wysoka znajomosé prawa materialnego jak
tez prawa procesowego, jak i umiejetno$¢ zastosowania tego prawa w praktyce orzeczniczej,
czego bez watpienia potwierdzeniem jest dobra stabilnos¢ orzecznictwa w ujeciu
statystycznym. Zdaniem opiniujgcego Pani sedzia prezentuje wymagany poziom wiedzy
merytorycznej oraz posiada cechy, ktére predysponujgjg do orzekania w sadzie okregowym.
taczy sprawnos$¢ orzekania, z jakoScig merytoryczng decyzji podejmowanych w sprawach, o
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staranng i potrafigcg pracowaé¢ w zespole sedziowskim w skaldach trzyosobowych, przy
rosngcej uciazliwosci ,,nawatu spraw” rosngcych referatbw. Cechy te i dotychczasowe
doswiadczenie zawodowe, w ocenie opiniujacego, dajg rekojmie nalezytego petnienia
obowigzkdéw sedziego w sadzie okregowym. W jego ocenie Pani sedzia zastuguje na awans
na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Zespot czitonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowatl Panig Dorote
Katarzyne Walczyk w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
0 powotanie Pani Doroty Katarzyny Walczyk. Kandydatka peini obowiazki orzecznicze
od listopada 2002 r. Posiada blisko siedemnastoletnie doSwiadczenie zdobyte w pracy
na stanowiskach asesora sgdowego i sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji do
orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Rada miata na uwadze catoksztatt
doswiadczenia zawodowego kandydatki, jednak cato$ciowa ocena jej dotychczasowej drogi
zawodowej i kwalifikacji nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o
powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na
posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtodnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Doroty Katarzyny Walczyk.

Pani Anna Marta Wasilewska urodzita sie 1976 r. w Bielsku Podlaskim. W 2000 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze w Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej w 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski
z wynikiem dobrym. Od 21 grudnia 2000 r. do 20 marca 2002 r. byta zatrudniona na
stanowisku referenta w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy w Warszawie. Od 29
kwietnia 2002 r. do 30 czerwca 2004 r. pracowata na stanowisku prawnika w kancelarii
prawnej w Warszawie. Z dniem 1 lipca 2004 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie. Powierzone obowiazki petnita
w VI Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 20
lutego 2008 r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego do dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie. Orzekata w VI Wydziale
Cywilnym. W 2011 r. ukonczyta podyplomowe studia w zakresie Ekonomii i Prawa
gospodarcze w Szkole Gtdwnej Handlowej w Warszawie, z wynikiem celujagcym. Z dniem 1
pazdziernika 2012 r. zostatla przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie. Orzekata w VIII Wydziale Gospodarczym, przy czym od marca
2014 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu, a od 1 sierpnia 2014 r. do 31
lipca 2017 r. Przewodniczgcej tego Wydziatu. Od 2014 r. peini funkcje przedstawiciela Sadu



w sieci sgdéw pilotazowych European Commission for the Efficiency of Justice (CEPEJ). W
latach 2014-2016 byta wielokrotnie delegowana do orzekania, w ramach jednorazowych
delegacji, do XXIIl Wydziatlu Gospodarczego-Odwotawczego Sadu Okregowego w
Warszawie. Kandydatka byta na stale delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w
Sadzie Okregowym w Warszawie od 11 lutego 2019 r. do 10 sierpnia 2019 r. Kolejng decyzjg
delegacja ta zostata przedtuzona do 10 lutego 2020 r. Orzeka w XX Wydziale Gospodarczym.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Marty Wasilewskiej sporzadzita Pani Monika Skalska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Sedzia opiniujgca wskazata na o0g6lng ocene
pozytywng. Uznata, ze Pani sedzia Anna Marta Wasilewska wykazuje sie kwalifikacjami
merytorycznymi i osobowosciowymi niezbednymi do petnienia funkcji sedziego okregowego
i jest wartosciowym kandydatem na stanowisko Sedziego Sadu Okregowego w Warszawie.
Wyjasnita, ze wszelkie postanowienia, takze w tresSci protokotéw, formutowane byly przez
Opiniowang prawidtowo za wyjatkiem niektérych postanowien dowodowych. Jesli chodzi o
te ostatnie, to zawsze postanowienia dowodowe dopuszczajgce dowod z opinii biegtego,
wskazujg okolicznosci, ktore majg by¢ stwierdzone ewentualnie danym dowodem. W wielu
sprawach brak byto wskazania takich okolicznosci, jesli chodzi o dowody z dokumentdw, czy
tez do osobowych Zzrédet dowodowych w postaci zeznan swiadkéw. W tych ostatnich,
bowiem przypadkach postanowienia dowodowe wydawane byly przez odestanie do tez
wskazanych przez strony w ich pismach procesowych, czy tez do tez sprecyzowanych na
rozprawie. Dowody powinny by¢é dopuszczane ze wskazaniem faktow podlegajacych
stwierdzeniu (art. 236 Kkpc). Jest to istotne, albowiem formutowanie postanowien
dowodowych w sposdb wskazany powyzej de facto nie oddaje intencji sadu, co do tego, jakie
okolicznosci ustala za pomocg wskazanych dowoddw i jest nieprawidtowe. Kandydatka
zgtosita uwagi do oceny kwalifikacji.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Anny Marty Wasilewskiej. Kandydatka petni obowigzki orzecznicze od lipca 2004 r.
Posiada zatem pietnastotoletnie doswiadczenie zdobyte w pracy na stanowiskach asesora
sgdowego i sedziego sgdu rejonowego oraz w ramach delegacji do orzekania w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Rada miata na wzgledzie doswiadczenie zawodowe Pani Anny
Marty Wasilewskiej, jednak catoSciowa ocenajej dotychczasowej drogi zawodowej oraz tre$¢
oceny kwalifikacji, w ktérej wskazano na pewne watpliwosci odnosnie prawidtowosci
procedowania w sprawach cywilnych przez Panig sedzie, nie przemawiajg, zdaniem Rady, za
wystgpieniem z wnioskiem o powotanie tej kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego



w Warszawie - uchwalg - jednogto$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny
Marty Wasilewskiegj.

Pan Rafat Waszkiewicz urodzit sie w 1975 r. w Suwatkach. W 2000 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng dobrg, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji prokuratorskiej, w 2003 r. ztozyt egzamin
prokuratorski z og6élnym wynikiem dobrym. Od 1 kwietnia 2004 r. do 14 listopada 2004 r. byt
zatrudniony na stanowisku radcy w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich. Z dniem 15
listopada 2004 r. zostal mianowany asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze kolejno wykonywat w VI
Wydziale Grodzkim, VII Wydziale Karnym. Z dniem 31 grudnia 2005 r. odwotano mu
powierzenie petnienia czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w
Warszawie i powierzono mu petnienie czynnoS$ci sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie na okres od 1 stycznia 2006 r. do 14 listopada 2008 r.
Powierzone czynnosci wykonywat w IV Wydziale Karnym. W 2006 r. ukonczyt studium
podyplomowe z prawa europejskiego w Instytucie Nauk Prawnych PAN. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 pazdziernika 2008 r. zostal powotany do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie. Orzekat w IV Wydziale Karnym. W 2009 r. ukonczyt studia podyplomowe z
zakresu Prawa dowodowego na Uniwersytecie Jagiellonskim. Od 8 czerwca 2012 r. do 8 lipca
2012 r. byt delegowany do petnienia obowigzkow w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli
w Warszawie. Od 1sierpnia 2013 r. do 31 stycznia 2014 r. oraz z dniem 24 lutego 2014 r. - w
celu zakonczenia sprawy, byt delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie w wymiarze dwdch sesji w miesigcu. W 2015
r. ukonczyt studia podyplomowe zatytutowane ,Seminarium 2z Praw czlowieka” na
Uniwersytecie Wroctawskim. Od 3 pazdziernika 2016 r. do 2 kwietnia 2017 r. byt
delegowany do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Kolejnymi decyzjami delegacja byta
przedtuzana do 31 sierpnia 2018 r. Powierzone obowigzki wykonywat na stanowisku
gtéwnego specjalisty w Departamencie Sadéw, Organizacji i Analiz Wymiaru
Sprawiedliwosci. Obecnie orzeka w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich w Warszawie Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Rafata Waszkiewicza sporzadzita Pani Eliza Proniewska -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona temu kandydatowi ogdlng ocene
pozytywng z zastrzezeniami. Uznata, ze kandydat posiada wiedze i umiejetnosci oraz cechy

charakteru niezbedne do wykonywania zawodu sedziego na stanowisku sedziego sadu



okregowego. Dokonana analiza akt, w ktérych orzekat Pan sedzia, oraz uzyskane wyniki
pozwalajg stwierdzi¢, ze opiniowany wykazat dobrg znajomo$¢ prawa karnego materialnego,
jak i procedury karnej oraz orzecznictwa i literatury. Sedzia opiniujgca podkre$lita, ze jak
wynika z opinii obecnego przetozonego, podczas pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci,
opiniowanego sedziego cechuje duza odpowiedzialno$¢ za powierzony odcinek pracy,
olbrzymie zaangazowanie w wykonywang prace, jak rdwniez state dazenie do podnoszenia
swoich kwalifikacji. Dat sie poznac jako osoba sumienna, pracowita i obdarzona duzg kulturg
osobistg. W ocenie sedzi opiniujgcej, od momentu zakonczenia wykonywania obowigzkow
orzeczniczych Pan sedzia w dalszym ciggu specjalizuje sie w prawie karnym, dzieki czemu z
pewnoscig poszerzyt swojg wiedze i doSwiadczenia w tym zakresie. Na szczegdlng uwage
zastuguje wysoki poziom sporzadzanych przez Pana sedziego uzasadnien. Reasumujgc sedzia
opiniujgca wskazata, ze dobra opinia Przewodniczacego IV Wydzialu Karnego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie oraz bardzo dobra opinia Zastepcy
Dyrektora Departamentu Nadzoru Administracyjnego przy Ministerstwie Sprawiedliwosci
przemawiajg za pozytywnym zaopiniowaniem kandydatury na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie. Zdaniem sedzi opiniujagcej pozytywna ocena wymaga
poczynienia zastrzezeh w odniesieniu do stabilnoSci orzecznictwa Pana sedziego z uwagi na
znaczng liczbe spraw, w ktérych wyroki zostaty uchylone, a sprawy przekazane do
ponownego rozpoznania.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Rafata Waszkiewicza. Kandydat petni obowigzki orzecznicze od listopada 2004 r. Rada
miata na wzgledzie blisko pietnastoletnie doswiadczenie kandydata zdobyte w pracy na
stanowiskach asesora sgdowego i sedziego sadu rejonowego oraz w ramach delegacji do
petnienia czynno$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci. Pan Rafat
Waszkiewicz uzyskat jednak niskg ocene kwalifikacji - ocene pozytywng z zastrzezeniami.
Powyzsze nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie
kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - jednogtosnie
pozytywnie z zastrzezeniem zaopiniowato kandydature Pana Rafata Waszkiewicza.

Pan Maksymilian Radostaw Wesotowski urodzit sie w 1971 r. w Szczytnie. W 1996
r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng bardzo dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sagdowej w 1998 r. ztozyt egzamin
sedziowski z tgcznym wynikiem dostatecznym. Z dniem 1wrzes$nia 1999 r. zostat mianowany

referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Otwocku. Obowigzki orzecznicze



wykonywat w Wydziale Ksigg Wieczystych. Z dniem 1 kwietnia 2002 r. zostat mianowany
asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Otwocku. Orzekat w | Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 maja 2005 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Otwocku. Od 1
wrzesnia 2007 r. do 5 marca 2009 r. Pan sedzia byt oddelegowany do Krajowego Centrum
Szkolenia Kadr Sgdéw Powszechnych i Prokuratury. Prowadzit wyklady: dla sedziow i
asystentow sedziow w Krajowym Centrum Szkolenia Kadr Saddéw Powszechnych i
Prokuratury, dla kadry urzedniczej sagddw w Krajowej Szkole Sedzidéw i Prokuratoréw, dla
sedziow w Sadzie Okregowym w Warszawie oraz dla aplikantow adwokackich w Okregowej
Radzie Adwokackiej w Warszawie. Z dniem 1 lipca 2009 r. zostat przeniesiony na
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekat w Il
Wydziale Cywilnym. W latach 2011-2012 kandydat byt delegowany, w ramach
jednorazowych delegacji, do petnienia obowigzkéw sedziego Sadu Okregowego w
Warszawie w V Wydziale Cywilno-Odwotawczym. Od 1 sierpnia 2016 r. do 7 lutego 2018 r.
byt zatrudniony na stanowisku gtéwnego specjalisty w Ministerstwie Sprawiedliwosci w
Departamencie Wykonywania Orzeczen i Probacji w Wydziale Egzekucji Sagdowej. Z dniem
7 lutego 2018 r. zostat przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie, jednocze$nie petni funkcje Prezesa tego Sadu. Orzeka w wydziale
cywilnym. Od 7 lutego 2018 r. kandydat zostat delegowany do orzekania w Sadzie
Okregowym w Warszawie w XXVII Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Brat udziat w
studiach podyplomowych z zakresu prawa cywilnego organizowanych przez Polskg
Akademie Nauk.

Ocene kwalifikacji Pana Maksymiliana Radostawa Wesotowskiego sporzadzita Pani
Krystyna Dymek - sedzia wizytator ds. cywilnych Sagdu Okregowego w Warszawie w stanie
spoczynku. Przyznata ona temu kandydatowi ocene o0g6lng pozytywng z zastrzezeniami.
Wskazata, ze z danych o przebiegu pracy zawodowej wynika, ze sedzia Maksymilian
Radostaw Wesotowski realizowat sie zawodowo w pracy dydaktycznej, jako wyktadowca, a
takze jako pracownik administracyjny Ministerstwa Sprawiedliwosci i Krajowego Centrum
Szkolenia Kadr. W jej ocenie sedzia powinien realizowac i rozwijac¢ sie zawodowo gtdwnie w
pracy orzeczniczej i w tym kierunku ksztattowa¢ swojg droge i kariere zawodowa, bo do tego
zostat powotany, pozostawiajagc dydaktyke naukowcom, a administrowanie urzednikom. W
omawianym okresie nie toczyty sie wobec Pana sedziego postepowania karne i dyscyplinarne.

W okresie od 1 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 marca 2018 r. wplynety 3 skargi
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administracyjne - zadna nie okazala sie zasadna. Kandydat zgtosit szereg uwag do oceny
kwalifikacji pismem z 15 paZzdziernika 2018 r.

Zespot cztonkoéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Pana Maksymiliana
Radostawa Wesotowskiego w ramach niniejszej procedury nominacyjnej. Krajowa Rada
Sadownictwa nie podzielita stanowiska zespotu i postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem
0 powotanie Pana Maksymiliana Radostawa Wesotowskiego. Kandydat petni obowigzki
orzecznicze od kwietnia 2002 r. Rada miatla na wzgledzie ponad siedemnastoletnie
doswiadczenie kandydata zdobyte w pracy na stanowiskach asesora sgdowego i sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji do petnienia czynnoSci administracyjnych w
Ministerstwie Sprawiedliwosci i do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie.
Uwzgledniono réwniez doswiadczenie zdobyte w ramach petnionej przez Pana Maksymiliana
Radostawa Wesotowskiego funkcji Prezesa Sadu, a takze w ramach dziatalnosci
dydaktycznej. Uzyskat jednak niska ocene kwalifikacji - ocene pozytywng z zastrzezeniami.
Powyzsze nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o powotanie
kandydata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sagdu okregowego. Na posiedzeniu 21
marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg - pozytywnie
zaopiniowato kandydature Pana Maksymiliana Radostawa Wesotowskiego.

Pan Jarostaw Zarebski urodzit sie w 1978 r. w Watczu. W 2002 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra.
Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sgdowej, w 2005 r. ztozyt egzamin sedziowski z tgcznym
wynikiem dobrym. Od 4 maja 2005 r. do 14 maja 2006 r. pracowat na stanowisku asystenta
sedziego w Sadzie Okregowym w Gdansku. Od 15 maja 2006 r. do 15 kwietnia 2007 r.
pracowat na stanowisku referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym w Tczewie. W 2007 r.
ukonczyt podyplomowe studium ttumaczy z jezyka francuskiego na Uniwersytecie im. Adam
Mickiewicza, z wynikiem dobrym plus. W 2011 r. na podstawie rozprawy doktorskiej pt.
,uUumorzenie absorpcyjne postepowania karnego - art. 11 k.p.k. Wyjatek od zasady legalizmu”
oraz po ztozeniu wymaganych egzaminéw uzyskat stopien doktora nauk prawnych w zakresie
prawa nadany Uchwatg Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego z
dnia 23 maja 2011 r. Od 16 kwietnia 2007 r. do 10 lutego 2016 r. pracowat na stanowisku
radcy, nastepnie starszego radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Od 2015 r.
kandydat zaocznie studiuje informatyke na Polityce Warszawskiej. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 stycznia 2016 r. zostat powotany do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekat
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restrukturyzacyjnych. Z dniem 1 czerwca 2019 r. powierzono mu petnienie funkcji Zastepcy
Przewodniczacego XVIII Wydziatu Gospodarczego Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie na okres szesciu miesiecy.

Ocene kwalifikacji Pana Jarostawa Zarebskiego sporzadzit Pan Tomasz Szczurowski -
sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznat on temu kandydatowi ocene pozytywna.
Uznal, ze na podstawie przeprowadzonej analizy akt, tak z okresu wykonywania przez Pana
Jarostawa Zarebskiego obowigzkéw radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, jak i
pracy na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie nalezy
wskazaé, ze w sposob prawidtowy wykonywat on powierzone obowigzki, wykazujgc sie przy
tym nalezytym przygotowaniem zawodowym, jak réwniez znajomos$cig pogladéw doktryny i
orzecznictwa. Kandydat posiada wiedze, jak i umiejetnosci korzystania ze zrddet, dzieki
czemu radzit sobie z problemami praktycznego stosowania prawa z uwzglednieniem
zagadnien ekonomicznych i gospodarczych. Sedzia opiniujgcy podkreslit, ze wskazane przez
niego uchybienia majg charakter incydentalny i nie rzutuja na ocene catoksztattu jego pracy.
W jego ocenie powotywane uchybienia przekonujg, ze kandydat w dalszym ciggu powinien
dbaé o terminowo$¢ podejmowanych czynnosci, przy czym nie mozna w tym kontekscie
zapomina¢ o stopniu obcigzenia pracag. Pan Jarostaw Zarebski petnit w momencie
sporzadzania oceny funkcje sedziego komisarza w 145 postepowaniach upadto$ciowych
(najwiecej w Wydziale) i sedziego-referenta w 125 takich postepowaniach. W ocenie
sedziego opiniujgcego jednocze$nie z przeprowadzonej analizy danych statystycznych
wyraznie wynika, ze zdecydowanie zmniejszyta sie liczba orzeczen, w ktérych kandydat
sporzadzit uzasadnienie z nieusprawiedliwionym przekroczeniem ustawowego terminu, co
wzmacnia przypuszczenie, ze przypadki wystepujace w 2016 r. byly raczej konsekwencjg
spoznionego wykonywania czynno$ci przez sekretariat X Wydzialu Gospodarczego w
zwigzku z wystepujacymi brakami kadrowymi, niz ztej organizacji pracy kandydata. Zdaniem
sedziego opiniujacego kandydat pracujac na réznych stanowiskach, zajmujac sie sprawami z
réznych dziedzin prawa wykazat sie znajomos$cia warsztatu pracy prawnika, w tym sedziego.
Zwrdcit takze uwage na malg zaskarzalno$¢ wydawanych przez niego orzeczen, co posrednio
réwniez dowodzi ich merytorycznej poprawnosci.

Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pana Jarostawa Zarebskiego. Kandydat petni obowigzki orzecznicze na stanowisku sedziego
sagdu rejonowego od stycznia 2016 r. Rada miala na wzgledzie wczesniejsze doSwiadczenie
zawodowe Pana Jarostawa Zarebskiego na stanowisku asystenta sedziego, referendarza
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ocena jego dotychczasowej drogi zawodowej, a przede wszystkim zaledwie okoto
trzyipdtletnie dosSwiadczenie orzecznicze na stanowisku sedziego sadu rejonowego przy
uzyskaniu niewyrodzniajgcej oceny kwalifikacji nie przemawiajg jednak, zdaniem Rady, za
wystagpieniem z wnioskiem o powotanie kandydata do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego. Na posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie - uchwalg - jednoglto$nie pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pana
Jarostawa Zarebskiego.

Pani Joanna Malgorzata Ztemba-Dobkowska urodzita sie w 1962 r. w Warszawie.
W 1987 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z oceng dobra,
uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 1991 r. ztozyta egzamin
adwokacki z #gcznym wynikiem dobrym. Uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej w
Warszawie z dnia 21 listopada 1991 r. zostata wpisana na liste adwokatow lzby Adwokackiej
w Warszawie. Od 6 lutego 1992 r. do 31 sierpnia 1997 r. wykonywata zawdd adwokata w
Zespole Adwokackim nr 23 w Warszawie. Od 1 wrzes$nia 1997 r. do chwili obecnej wykonuje
zawod adwokata w indywidualnej Kancelarii Adwokackiej w Warszawie oraz od 6 marca
2008 r. w Filii Kancelarii Adwokackiej w Warszawie. Od 2013 r. do chwili obecnej jest
cztonkiem Zespotu Wizytatorow Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie. Od 2017 r. do
chwili obecnej petni funkcje zastepcy sedziego Sadu Dyscyplinarnego w Okregowej Radzie
Adwokackiej w Warszawie.

Czastkowag ocene kwalifikacji ~ Pani Joanny Matgorzaty  Ziemby-Dobkowskiej
sporzadzita Pani Aneta Obszynska-Matocha - sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie.
Przyznata ona tej kandydatce ocene o0go6lng pozytywng. Uznata, ze analiza akt spraw daje
asumpt do pozytywnej oceny pracy Pani mecenas Joanny Ziemby-Dobkowskiej, ktora
rzetelnie i sumiennie podchodzi do swoich obowigzkéw, posiada bardzo duze doSwiadczenie
procesowe. W zadnej ze spraw osoby oskarzone nie wskazywaty na niemozno$¢ ustalenia
wspélnej linii obrony, nie byto wnioskdw o zmiane obroncy, a wérdéd badanych spraw byty
tez takie, w ktorych procesy byly bardzo czasochtonne. Sedzia opiniujgca stwierdzita, ze na
podkreslenie zastuguje umiejetnosé wiasciwej organizacji pracy, zasadg jest, ze Pani mecenas
stawia sie na wyznaczonych terminach rozprawy lub tez zapewnia stawiennictwo w ramach
substytuciji.

Czastkowag ocene kwalifikacji ~ Pani Joanny Malgorzaty  Ziemby-Dobkowskiej
sporzadzita Pani Aneta Szwedowska - sedzia Sagdu Okregowego w Warszawie. Przyznata ona
tej kandydatce ocene ogdlng pozytywng z zastrzezeniami. Uznata, ze posiada ona kwalifikacje

merytoryczne do objecia funkcji sedziego. W jej ocenie zastrzezenie budzi jedynie nieréwne



zaangazowanie w prowadzeniu spraw, ktére z jednej strony sa prowadzone na wysokim
poziomie, a z drugiej - mniejsze zaangazowanie prowadzi do pewnych niedociggnie¢ w
zakresie gromadzenia dowodow i bledéw proceduralnych, ktére szczeg6towo zostaty
omowione w tresci opinii. Kandydatka zgtosita uwagi do oceny kwalifikacji.

Krajowa Rada Sadownictwa postanowita nie przedstawia¢ z wnioskiem o powotanie
Pani Joanny Malgorzaty Ziemby-Dobkowskiej. Kandydatka wykonuje zawdd adwokata od
lutego 1992 r. Rada miata na wzgledzie ponad dwudziestosiedmioletnie dos$wiadczenie
kandydatki w pracy w wolnym zawodzie prawniczym. Pani Joanna Malgorzata Ziemba-
Dobkowska uzyskata jednak niskg czgstkowg ocene kwalifikacji - ocene pozytywng z
zastrzezeniami. Powyzsze nie przemawia, zdaniem Rady, za wystgpieniem z wnioskiem o
powotanie kandydatki do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego. Na
posiedzeniu 21 marca 2019 r., Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie - uchwalg -
jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Joanny Ziemby-Dobkowskiej.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Doroty Magdaleny Bassy, Pana Tadeusza Stanistawa Bulandy, Pana Michala
Chojnackiego, Pani Patrycji Marii Czyzewskiej, Pani Ewy Dmitruk, Pani Renaty Drozd-
Sweklej, Pani Edyty Zofii Dzielinskiej, Pana Grzegorza Pawita Godziny, Pani AgnieszKi
Gotaszewskiej, Pani Wioletty Iwanczuk, Pana Michata Jakubowskiego, Pani Pauli Jasifiskiej-
Drzymaty, Pani Joanny Karczewskiej, Pana Piotra tukasza Kietkiewicza, Pana tukasza
Barttomieja Kluski, Pana Mitosza Pawta Koniecznego, Pana Krzysztofa Kopciewskiego, Pani
Anny Barbary Krawczyk, Pana Arkadiusza Marcina Kucharskiego, Pana Tomasza
Leszczynskiego, Pana Andrzeja Piotra Lipinskiego, Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof, Pana
Sebastiana tadosia, Pani Katarzyny Malysy, Pani Matgorzaty Grazyny Meczkowskiej, Pana
Konrada Mielcarka, Pana Tomasz Niewiadomskiego, Pani Anny Matgorzaty Oginskiej-
tagiewki, Pana tukasza Oleksiuka, Pani Joanny Moniki Oliwy, Pani Sylwii Agnieszki
Paschke, Pani Joanny Pasik, Pani Darii Magdaleny Poptonyk, Pani Anny Moniki
Przesmyckiej, Pani Barbary Anny Pyz-Kedzierskiej, Pana Marcina Rosika, Pani Malgorzaty
Rézanskiej-Prus, Pana Radostawa Czestawa Rudnickiego, Pani Aleksandry Marii
Rutkowskiej, Pana Rafata Schmidta, Pani Agnieszki Sidor-Leszczynskiej, Pani Sylwii
Magdaleny Sierpinskiej, Pani Kamili Urszuli Spalinskiej, Pani Agnieszki Stachniak-
Rogalskiej, Pani Jolanty Stasinskiej, Pani lIwony Straczynskiej, Pani Katarzyny Alicji
Szaniawskiej-Stejblis, Pani Joanny Szekowskiej-Krym, Pani lwony Katarzyny Szymanskiej,
Pani Wiestawy Marty Smich, Pana Krzysztofa Swiderskiego, Pana Krzysztofa Jana Tarapaty,

Pana Andrzeja Vertuna, Pana Marcina Waszkiewicza, Pani Ewy Wisniewskiej-Wiechy, Pani



Agnieszki Wlekty-Pietrzak, Pana Stanistawa Wojciechowskiego, Pana Roberta Wysoka, Pani
Anny Malgorzaty Zalewskiej, Pana Stanistawa J6zefa Zduna oraz Pani Aleksandry Emilii
Ziotkowskiej-Majkowskiej na szescdziesigt jeden sposrod szescédziesieciu siedmiu stanowisk
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie zadecydowat catoksztaht
okolicznosci sprawy, a w szczego6lnosci ocenione +tgcznie: oceny kwalifikacji, staz
orzeczniczy i doSwiadczenie zawodowe oraz opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Warszawie. Krajowa Rada Sgdownictwa miata rGwniez na uwadze zapotrzebowanie kadrowe
w zakresie pionow, do ktdrych zostaly przydzielone obwieszczone wolne stanowiska
sedziowskie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 1pazdziernika 2019 r., w gtosowaniu tajnym - w zwigzku ze zgtoszeniem przez
cztonka Rady zadania, o ktérym mowa w art. 21 ust. 2 zdanie 2 ustawy o KRS - zgodnie z
protokotem glosowania oddano:

- Mieczystaw BALICKI - gtosow: 1 ,za”, 2 ,przeciw”, 12 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

- Dorota Magdalena BASSA - gtosow: 13 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie”, 1
Lhiewazny”;

- Anna lzabela BONKOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

- Monika Maja BOROWSKA - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

- lzabela BRUDNICKA - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujgcych sie”, 1
L,hiewazny”;

- Malgorzata Alicja BRZOZOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych
sie”, 1,,niewazny”;

- Katarzyna BUDNA - gtosow: 1 ,za”, 0 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 2
»,hiewazne”;

- Anna BULANDA - gtosow: 6 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 7 ,wstrzymujacych sie”, 3 ,,niewazne”;

- Tadeusz Stanistaw BULANDA - gtoséw: 9 ,za”, 1,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Michat CHOJNACKI - gloséw: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 0

,hiewaznych”;
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Patrycja Maria CZYZEWSKA - gtoséw: 15 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,, wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Joanna Ewa DALBA-SOBCZYNSKA - gtoséw: 0 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych
sie”, 1 ,,niewazny”;

Krystyna Anna DABROWSKA - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Ewa DMITRUK- gtoséw: 12 ,za”, 1,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie”, 1,niewazny”;
Mirostaw DOROSZ - gtoséw: 0 ,za”, 2 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Renata DROZD-SWEKLEJ - gtosow: 15 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 0
»,hiewaznych”;

Edyta Zofia DZIELINSKA - gtosow: 14 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 1
L,hiewazny”;

Pawet DZIENIS - gtoséw: 2 ,,za”, 1,przeciw”, 12 ,wstrzymujacych sie”, 1, niewazny”;
Piotr Stefan ERMICH - gtosow: 1 ,za”, 1 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Magdalena GARSTKA-GLIWA - gtoséw: 0 ,,za”, 1, przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie” ,
1, niewazny”;

Grzegorz Pawet GODZINA - gtoséw: 16 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Agnieszka GOLASZEWSKA - gltosow: 13 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Kamil Jerzy GOLASZEWSKI - gtoséw: 7 ,za”, 0 ,,przeciw”, 9 ,,wstrzymujacych sie”, 0
,hiewaznych”;

Urszula GOLEBIEWSKA-BUDNIK - gtosow: 2 ,za”, 1 ,przeciw”, 12 ,,wstrzymujacych
sie”, 1 ,,niewazny”;

Jakub Krzysztof GONTAREK - gtosow: 0 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
L,hiewazny”;

Grzegorz GOSS - gtosow: 1 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”;
Anna GRABOWSKA-NIECKO - gtoséw: 0 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”,
1 ,niewazny”;

Artur GRAJEWSKI - gtosow: 5 ,za”, 2 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujacych sie”, 1

L,hiewazny”;



tukasz GRYLEWICZ - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Agnieszka Monika GRZELAK - gtosow: 1,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Piotr GRZEDZINSKI - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujgcych sie”, 1
L,hiewazny”;

Pawet Jan GUTKOWSKI - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujgcych sie”, 1
Lhiewazny”;

Magdalena Matgorzata HEMERLING - gtoséw: 1,za”, 1,przeciw”, 13 ,wstrzymujgcych
sie”, 1 ,,niewazny”;

Jakub Maciej IWANIEC - gtoséw: 6 ,za”, 5 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”, 0
,hiewaznych”;

Wioletta IWANCZUK - gloséw: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Elzbieta Ewa JAKACKA - gloséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujagcych sie”, 1
Lhiewazny”;

Aleksandra lwona JAKUBOWSKA - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych
sie”, 3 ,,niewazne”;

Michat JAKUBOWSKI - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Joanna Zofia JASINSKA - gloséw: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 3
,hiewazne”;

Paula JASINSKA-DRZYMALA - glosow: 16 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”,
0 ,,niewaznych”;

Joanna JEZIERSKA - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Agnieszka KACZMARZYK-GAUZIN - gtosow: 6 ,za”, 1,przeciw”, 7 ,wstrzymujacych
sie”, 2 ,niewazne”;

Joanna KARCZEWSKA - gloséow: 14 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 1
L,hiewazny”;

Pawet Wojciech KASZAK - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1

Lhiewazny”;



Anna Maria KIELEK - glosow: 7 ,za”, 1 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujacych sie”, 0
».hiewaznych”;

Piotr tukasz KIELKIEWICZ - gtoséw: 12 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie”, 1
L,hiewazny”;

tukasz Barttomiej KLUSKA - glosow: 13 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie”, 1
Lhiewazny”;

Aleksandra KOMAN - gtoséw: 1 ,za”, 1 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Aleksandra KOMOR - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Anna Maria KONARZEWSKA-PTASIEWICZ - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 13
»Wstrzymujacych sie”, 2 ,,niewazne”;

Mitosz Pawet KONIECZNY - gtosow: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Krzysztof KOPCIEWSKI - gtoséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Justyna Matgorzata KOSKA-JANUSZ - gtoséw: 0 ,za”, 2 ,,przeciw”, 13 ,,wstrzymujgcych
sie”, 1,,niewazny”;

Marcin Aleksander KOSOWSKI - gtoséw: 5 ,za”, 0 ,,przeciw”, 11 ,wstrzymujgcych sie”,
0 ,,niewaznych”;

Anna Barbara KRAWCZYK - gtoséw: 15 ,za”, 1 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»niewaznych”;

Ewa Magdalena KROLIKOWSKA-SAKS - gloséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14
»wstrzymujacych sie”, 1 ,,niewazny”;

Izabela KRUSZYNSKA—SWIATEK - gtoséw: 0 ,za”, 2 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych
sie”, 1,,niewazny”;

Matgorzata Ewa KRYNSKA-MOZOLEWSKA - glosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14
»wstrzymujacych sie”, 1 ,niewazny”;

Monika Agata KUBIAK - gtoséw: 7 ,za”, 0 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lniewazny”;

Agnieszka KUCHARSKA - gtoséw: 1 ,za”, 0 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1

Lniewazny”;
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Arkadiusz Marcin KUCHARSKI - gtoséw: 15 ,za”, 0 ,,przeciw”, 1, wstrzymujacy sie”, 0
,hiewaznych”;

Tomasz LESZCZYNSKI - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, 0
»,hiewaznych”;

Andrzej Piotr LIPINSKI - glosow: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, 0
,hiewaznych”;

Iwona LIZAKOWSKA-BYTOF - gtoséw: 16 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacy sie”, 0
»hiewaznych”;

Sebastian EADOS - glosow: 14 ,za”, 0 ,,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie”, 0 ,niewaznych”;
Marta MACKIEWICZ - gtosow: 1 ,za”, 0 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sig¢”, 1
Lhiewazny”;

Piotr Pawet MAKSYMOWICZ - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Katarzyna MALYSA - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacy sie”, 0
»,hiewaznych”;

Robert Emanuel MASZNICZ - gtoséw: 7 ,za”, 1 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujacych sie”, 0
»hiewaznych”;

Malgorzata Grazyna MECZKOWSKA - gtosoéw: 15 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy
sie”, 0 ,,niewaznych”;

Konrad MIELCAREK - gtoséw: 8 ,za”, 0 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie”, 1
Lhiewazny”;

Arletta MIERZWIAK - gloséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Adam MITKIEWICZ - glosow: 8 ,za”, 1 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujacych sie”, 0
,hiewaznych”;

Anna Maria MULENKO-BORODZINSKA - gtoséw: 1 ,za”, 1 ,przeciw”, 13
»Wstrzymujacych sie”, 1, niewazny”;

Joanna Ewa NAPIORKOWSKA-KASA - gtosow: 5,za”, 1 ,przeciw”, 10
»wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”;

Tomasz NIEWIADOMSKI - gtosow: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 0
»hiewaznych”;

Matgorzata Agnieszka NOZYKOWSKA - glosow: 0,za”, 1 ,przeciw”, 14

»Wstrzymujacych sie”, 1, niewazny”;
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Monika ODZIMKOWSKA - gtoséw: 6 ,za”, 0 ,przeciw”, 10 ,wstrzymujacych sie”, 0
»hiewaznych”;

Anna Matgorzata OGINSKA-LAGIEWKA - glosow: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0
»Wstrzymujacy sie”, 0 ,niewaznych”;

tukasz OLEKSIUK - gtoséow: 10 ,za”, 0 ,przeciw”,5 ,wstrzymujgcych sie”, 1
Lniewazny”;

Joanna Monika OLIWA - gtosow: 8 ,za”, 1 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie”, 2
,hiewazne”;

Agnieszka ONICHIMOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Kamila Ewa PALUSZKIEWICZ-BROLSKA - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14
»Wstrzymujacych sie”, 1, niewazny”;

Matgorzata PALESZNIAK-GANCZAREK - glosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14
»Wstrzymujacych sie”, 1, niewazny”;

Alicja Teresa PAPLINSKA - gloséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Sylwia Agnieszka PASCHKE - gtoséw: 10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Ewa PAWLOWSKA - glosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Joanna PASIK - gtoséw: 9 ,za”, 0,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”, 1, niewazny”;

Piotr PELCZYNSKI - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Agnieszka Anna PEREHUBKA - gtosow: 0 ,,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”,
1, niewazny”;

Paulina PIEKAREK - gtoséw:1 ,za”,1 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Wojciech Antoni PILAT - gloséow: 8 ,za”, 2 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujace sie”, 2
,hiewazne”;

Arkadiusz PIOTROWSKI - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Anna POPLAWSKA-CZERWINSKA - gtoséw: 0 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych

sie”, 1,,niewazny”;
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Daria Magdalena POPLONYK - gtosow: 16 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujagcych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Anna Monika PRZESMYCKA - gtoséw: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 0
»,hiewaznych”;

Magdalena PYTEL - gtoséw: 1 ,za”, 1 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1
L,hiewazny”;

Barbara Anna PYZ-KEDZIERSKA - gtoséw: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych
sie”, 1,,niewazny”;

Joanna Barbara RADZYNSKA-GLOWACKA - glosow: 0 ,za”, 0 ,przeciw”, 15
~Wstrzymujacych sie”, 1 ,niewazny”;

Klaudiusz RAWICZ-OLEDZKI - gtoséw: 0 ,,za”, 0 ,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
1,niewazny”;

Matgorzata ROLA - gtoséw: 0 ,za”, 0 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”, 1 ,niewazny”;
Marcin ROSIK - gtoséw: 16 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”;
Aleksandra ROZALSKA-DANILCZUK - gtosow: 0O ,za”, 1 ,przeciw”, 13
»Wstrzymujacych sie”, 2 ,,niewazne”;

Matgorzata ROZANSKA-PRUS - gtoséw: 11 ,za”, 0 ,przeciw”, 4 , wstrzymujace sie”, 1
L,hiewazny”;

Radostaw Czestaw RUDNICKI - gtoséw: 16 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Aleksandra Maria RUTKOWSKA - gtoséw: 13 ,za”, 0 ,,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”,
2 ,niewazne”;

Maria SALACINSKA - gloséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Anna Renata SAMUL - gloséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujgcych sie”, 1
L,hiewazny”;

Rafat SCHMIDT - gtosoéw: 14 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie”, 0 ,,niewaznych”;
Marcin SEMENIUK - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
L,hiewazny”;

Agnieszka SIDOR-LESZCZYNSKA - gtoséw: 16 ,.za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych
sie”, 0 ,,niewaznych”;

Sylwia Magdalena SIERPINSKA - gtoséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”,

0 ,,niewaznych”;



Kamila Urszula SPALINSKA - gtoséw: 13 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujace sie”, 0
»,hiewaznych”;

Agnieszka STACHNIAK-ROGALSKA - gtosow: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, O
»wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”;

Jolanta STASINSKA - gloséw: 16 ,za”, O ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Iwona STRACZYNSKA - gtoséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Ewa Wiktoria SUCHECKA-BARTNIK - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14
»Wstrzymujacych sie”, 1 ,,niewazny”;

Katarzyna Alicja SZANIAWSKA-STEJBLIS - gtoséow: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0
~wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”;

Lestaw SZCZESNIAK - gloséw: 0 ,za”, 2 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lniewazny”;

Joanna SZEKOWSKA-KRYM - gtoséw: 15 ,za”, 0 ,,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 0
»niewaznych”;

Alicja SZKOTNICKA - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 2
»,hiewazne”;

Monika Kinga SZULKOWSKA - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”,
1,niewazny”;

Marcin SZYDZIAK - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Iwona Katarzyna SZYMANSKA - gtoséw: 9 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”,
1,niewazny”;

Wiestawa Marta SMICH - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

Krzysztof SWIDERSKI - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
,hiewaznych”;

Krzysztof Jan TARAPATA - gtosow: 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

Gertruda Emilia TRZECIAK - gtosow: 1 ,za”, 1 ,przeciw”, 13 ,wstrzymujacych sie”, 1

Lhiewazny”;
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- Radostaw Stawomir TUKAJ - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

- Ewa UCHMAN - gtosow: 0 ,za”, 1,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1 ,niewazny”;

- Andrzej VERTUN - gltoséw: 9 ,za”, 0 ,,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych sie”, 2 ,,niewazne”;

- Dorota Katarzyna WALCZYK - gtosow: 8 ,,za”, 1 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Anna Marta WASILEWSKA - gtosow: 5 ,za”, 1 ,przeciw”, 10 ,,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Marcin WASZKIEWICZ - gtoséw: 13 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”, 1
Lhiewazny”;

- Rafat WASZKIEWICZ - gtoséw: 1 ,za”, 1 ,przeciw”, 12 ,wstrzymujacych sie”, 2
,hiewazne”;

- Maksymilian Radostaw WESOLOWSKI - gtosow: 7 ,za”, 0 ,przeciw”, 9
»wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”;

- Ewa WISNIEWSKA-WIECHA - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
,hiewaznych”;

- Agnieszka WLEKLY-PIETRZAK - gtoséw: 13 ,za”, 0 ,,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”,
2 ,niewazne”;

- Stanistaw WOJCIECHOWSKI - gtoséw: 9 ,,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

- Robert WYSOK- gtoséw: 9 ,za”, 0 ,,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”, 1 ,,niewazny”;

- Anna Matgorzata ZALEWSKA - gtosow: 15 ,za”, 0 ,,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”, 0
,hiewaznych”;

- Jarostaw ZAREBSKI - gtoséw: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 14 ,wstrzymujacych sie”, 1
Lhiewazny”;

- Stanistaw J6zef ZDUN - gtoséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Joanna Malgorzata ZIEMBA-DOBKOWSKA - gtosow: 0 ,za”, 1 ,przeciw”, 13
»wstrzymujacych sie”, 2 ,,niewazne”;

- Aleksandra Emilia ZIOLKOWSKA-MAJKOWSKA - gloséw: 16 ,za”, 0 ,przeciw”, 0
»Wstrzymujacych sie”, 0 ,niewaznych”.

Przewodniczacy Krajowej Rady Sadownictwa zarzadzit ponowne glosowanie, z

udziatem nastepujgcych kandydatéow - Pana Jerzego Kamila Gotaszewskiego, Pani Anny



Marii Kietek, Pani Moniki Agaty Kubiak, Pana Roberta Emanuela Masznicza, Pana Konrada
Mielcarka, Pana Adama Mitkiewicza, Pani Joanny Moniki Oliwy, Pana Wojciecha Antoniego
Pitata, Pani Doroty Katarzyny Walczyk oraz Pana Maksymiliana Radostawa Wesotowskiego

zgodnie z protokotem gtosowania oddano:

o

- Jerzy Kamil GOLASZEWSKI - gtoséw: 7 ,za”, 1 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sig”,
»,hiewaznych”;

- Anna Maria KIELEK - gloséw: 5 ,za”, 1 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych sie”, 0
,hiewaznych”;

- Monika Agata KUBIAK - gtoséw: 6 ,za”, 1 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Robert Emanuel MASZNICZ - gtosow: 6 ,,za”, 1 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujacych sie”, 0
,hiewaznych”;

- Konrad MIELCAREK - gtosow: 8 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie”, 0

,hiewaznych”;

[N

- Adam MITKIEWICZ - glosow: 4 ,za”, 1 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujacych sie”,
Lhiewazny”;

- Joanna Monika OLIWA - gloséw: 8 ,za”, 3 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Wojciech Antoni PILAT - glosow: 7 ,za”, 2 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie”, 0

»,hiewaznych”;

- Dorota Katarzyna WALCZYK - gtosow: 7 ,,za”, 1 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”, 0
»,hiewaznych”;

- Maksymilian Radostaw WESOLOWSKI - gltoséw: 6 ,za”, 1 ,przeciw”, 7

»wstrzymujacych sie”, 0 ,,niewaznych”.
Majgc na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac
sie do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi
sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie  stosuje
sie art. 871 k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 201 Ir. 0 Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).
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