UCHWALA NR 840/2020
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urze¢du

na dwa stanowiska sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 415

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Beaty Ewy Adamczyk-Labudy i Pani Moniki Beaty Kope¢ do pelnienia
urzedu na dwa stanowiska sedziego sadu okregowego w Sadzie Okr¢gowym
w Warszawie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Karola Kosinskiego i Pani Marii Ewy Stawik do pelnienia urzedu na dwa

stanowiska sedziego sgdu okrggowego w Sadzie Okr¢gowym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Na dwa wolne stanowiska sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym

w Warszawie, ogltoszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 415, zglosili sig:

Pani Beata Ewa Adamczyk-Labuda — sedzia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie,

Pani Urszula Andrejuk-Kielak — s¢dzia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie,

Pani Edyta Maria Bryzgalska — s¢dzia Sadu Rejonowego w Koninie,

Pani Magdalena Elzbieta Drogowska — sedzia Sadu Rejonowego w Piasecznie,

Pani Monika Beata Kope¢ — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie,

Pan Karol Kosinski — sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
Pani Monika Barbara Romaniuk — sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Pragi

P6inoc w Warszawie,



— Pan Piotr Krzysztof Sierakowski — sedzia Sadu Rejonowego w Grodzisku
Mazowieckim,
—  Pani Maria Ewa Stawik — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
— Pani Sylwia Slowiok-Janus — sedzia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie.
Wobec cofniecia zgloszen kolejno przez: Paniag Edyte Marie¢ Bryzgalska,
Pania Monike Barbare Romaniuk, Panig Urszul¢ Andrejuk-Kielak, Panig Sylwie Stowiok
-Janus, Pana Piotra Krzysztofa Sierakowskiego oraz Panig Magdaleng¢ Elzbiet¢ Drogowska,
Krajowa Rada Sadownictwa, odpowiednio uchwatami nr: 795/2019 z 29 sierpnia 2019 r.,
1019/2019 z 21 listopada 2019 r., 206/2020 z 30 stycznia 2020 r., 251/2020 z 31 stycznia
2020 r., 251/2020 z 31 stycznia 2020 r., 703/2020 z 8 wrzesnia 2020 r. oraz 779/2020

z 14 pazdziernika 2020 r. umorzyta postgpowania wszczete w sprawie z tych zgloszen.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Krajowej Rady
Sadownictwa, Przewodniczacy Rady wyznaczyl zespét, zawiadomil Ministra
Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi
w celu przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci
nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 26 pazdziernika 2020 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa oméwit szczegdtowo kandydatury uczestnikéw postepowania i przeprowadzit
narade, w celu zajecia stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa
kandydatéw na dwa wolne stanowiska sedziego sadu okregowego objete konkursem.
W wyniku przeprowadzonej narady czlonkowie zespotu ocenili, ze materialy sa wystarczajgce
do zajecia stanowiska w sprawie. W jawnym glosowaniu, w obecnosci wszystkich cztonkow
zespotu, na:

— Panig Beate Ewe Adamczyk-Labude oddano 2 glosy ,za”, nie oddano glosow

,,przeciw” przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sig”,

— Pania Monike Beate Kope¢ oddano 3 glosy ,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”

przy braku glosow ,,wstrzymujacych sig”,



— Pana Karola Kosinskiego oddano 1 glos ,,za”, nie oddano gloséw ,przeciw”
przy 2 glosach ,,wstrzymujacych sie”,
— Panig Mari¢ Ewe Slawik nie oddano gloséw ,za” i ,przeciw” przy 3 glosach

,»Wstrzymujacych sie”.

W wyniku przeprowadzonego glosowania zespol, bezwzgledng wigkszoscig glosow,
przyjal stanowisko w przedmiocie rekomendacji Pani Beaty Ewy Adamczyk-Eabudy
i Pani Moniki Beaty Kope¢ na dwa stanowiska sedziego sgdu okregowego w Sadzie
Okregowym w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t wyjasnil, ze Pani Beata Ewa Adamczyk-fabuda
uzyskata pozytywne oceny kwalifikacji zaréwno z zakresu prowadzonych przez nig spraw
karnych, jak i gospodarczych. Zdobyla doswiadczenie orzecznicze w ramach delegacji
do sadu apelacyjnego, a jej wysokie kwalifikacje zawodowe zostaly poparte pozytywna
opinig stuzbowa Przewodniczacego II Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.
Od 1 kwietnia 2019 r. wspiera Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw Sadow Powszechnych
w ramach delegacji do pelnienia czynnosci w Biurze Krajowej Rady Sgdownictwa, ktéry
réwniez bardzo wysoko ocenil jej kwalifikacje zawodowe jako sedziego. Zespét miat
na uwadze, ze Pani Beata Ewa Adamczyk-Labuda uzyskala nizsze od pozostatych
uczestnikow postgpowania poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, uznal
jednak, ze posiada ona bardziej wyrdézniajgce doswiadczenie zawodowe od Pana Karola
Kosinskiego i Pani Marii Ewy Stawik, ktérzy nie posiadajg do$wiadczenia orzeczniczego
na szczeblu sadu apelacyjnego. Ponadto, Pan Karol Kosifiski, ktory uzyskal wyrézniajaca
oceng kwalifikacji, legitymuje si¢ zdecydowanie krotszym stazem orzeczniczym od wybranej
kandydatki.

Pani Monika Beata Kope¢ uzyskala wyr6zniajacg ocene kwalifikacji i posiada
wieloletnie i najdluzsze do$wiadczenie orzecznicze na stanowiskach asesora sgdowego
1 sedziego sadu rejonowego sposrod wszystkich uczestnikéw postepowania. Zdobyta réwniez
doswiadczenie w pracy na stanowiskach funkcyjnych — Przewodniczgcej Wydziatu
Rodzinnego i Nieletnich oraz Wiceprezesa Sadu Rejonowego. Ponadto uzyskata wysokie
poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie.

Powyzsze, w ocenie zespolu, przemowila za uznaniem, ze Pani Beata Ewa
Adamczyk-Fabuda i Pani Monika Beata Kope¢ posiadajag odpowiednie przygotowanie

do objecia stanowiska sedziego sadu okrggowego i wypetniaja w tym zakresie w najwyzszym



stopniu kryteria ustawowe z art. 35 ust. 2 ustawy o KRS sposrod wszystkich uczestnikow
postepowania.

Zespot podkreslit ponadto, ze kandydatury Pani Beaty Ewy Adamczyk-Labudy
i Pani Moniki Beaty Kope¢ odpowiadajg na zapotrzebowanie kadrowe Sadu Okregowego
w Warszawie, ktore zostalo okreslone w protokole Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 9 wrzesnia 2020 r. — jeden etat w pionie cywilnym oraz jeden etat
Ww pionie karnym tego Sadu.

111

1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzila, ze wszyscy kandydaci biorgcy udzial
w konkursie spetlniajg wymaganie ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 365, ze zm.; dalej:
p.u.s.p.). Rada, podejmujgc niniejsza uchwalg, kierowata si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita uzyskane przez kandydatow oceny kwalifikacji,
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek
naukowy, opinie przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone
do karty zgloszenia oraz opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko zespolu jej cztonkéw z dnia 26 pazdziernika 2020 r.
i uznala, ze przedstawi Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie
Pani Beaty Ewy Adamczyk-bLabudy i Pani Moniki Beaty Kope¢ do pelnienia urzedu

na dwoch stanowiskach sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

2, Pani Beata Ewa Adamczyk-F.abuda urodzita si¢ w 1971 r. w Kielcach. W 1997 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim z wynikiem dobrym,
uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej ztozyta, w kwietniu 2001 r., egzamin
sedziowski z wynikiem ogdélnym dobrym. Z dniem 1 lipca 2001 r. zostala mianowana
asesorem sgdowym w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 grudnia 2003 r. zostala powotlana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekata w III Wydziale Karnym oraz od 15 stycznia 2017 r. do 20 kwietnia 2018 r.
w VIII Wydziale Gospodarczym. Od 1 marca 2019 r. orzeka w V Wydziale Karnym.
W 2006 r. ukonczyla Dwusemestralne Podyplomowe Studium Prawa Europejskiego
dla Sedziow Sadow Powszechnych i Prokuratoréw organizowane przez Instytut Nauk
Prawnych Polskiej Akademii Nauk. Od 1 wrzesnia 2018 r. do 28 lutego 2019 r. orzekata
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w ramach stalej delegacji Ministra Sprawiedliwosci w II Wydziale Karnym Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Od 1 marca 2019 r. pelni obowigzki sedziego w tym Sadzie
w ramach jednodniowych delegacji do orzekania na podstawie decyzji Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Od 1 kwietnia 2019 r. jest réwniez delegowana na podstawie
decyzji Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia czynnosci w Biurze Krajowej Rady
Sadownictwa. Wspolpracuje z Rzecznikiem Dyscyplinarnym Sedziéw Sagdow Powszechnych.
Brala udzial w konferencjach i szkoleniach o charakterze miedzynarodowym oraz hospitacji
sadéw zagranicznych.

Czastkowg ocen¢ kwalifikacji z zakresu spraw gospodarczych Pani Beaty Ewy
Adamczyk-Labudy sporzadzit Pan Dariusz Dagbrowski — sedzia Sadu Okregowego
w  Warszawie. Przyznal on kandydatce oceng¢ pozytywna. Wyrazil poglad,
ze kandydatka, mimo krotkiego stazu pracy i ograniczonego zakresu obowigzkow
w wydziale gospodarczym wykazala si¢ odpowiednig wiedzg prawnicza i rzetelnoscia
w wywigzywaniu sie z obowigzkow. Pojedyncze wskazane nieprawidlowosci wynikaty
wlasnie z braku dos$wiadczenia w sprawach cywilnych. Sedzia prowadzita postgpowania
sprawnie, przeciwdziatajgc tym samym przewlekltosci postgpowania. Z uwagi na ograniczony
zakres obowigzkow, wyniki statystyczne osiggniete przez kandydatke nie moga by¢
porownywane do pracy innych sedziow w wydziale i pionie. Podsumowujac, Pani Beata Ewa
Adamczyk-Labuda jest w ocenie Pana sedziego Dariusza Dabrowskiego dobra kandydatka
na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Czastkowa ocene kwalifikacji z zakresu spraw karnych kandydatki sporzadzit
Pan Piotr Bojarczuk — sedzia Sgdu Okrggowego w Warszawie. Przyznal on Pani Beacie Ewie
Adamczyk-Labudzie ocene pozytywng. Wyrazit poglad, ze analiza spraw poddanych ocenie
wskazuje na dobrg znajomo$¢ prawa karnego procesowego i materialnego kandydatki.
Pani sedzia dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw skomplikowanych, zar6wno prawnie,
jak i faktycznie. Wyroki i uzasadnienia sporzadzane przez opiniowana sa na wysokim
poziomie merytorycznym. Dobrej jakosci pracy orzeczniczej towarzysza dobre wyniki
statystyczne. Stwierdzone w sprawach, w ktorych uchylono lub zmieniono orzeczenie,
uchybienia nie majg razgcego charakteru, ale wynikaja, w przewazajacej czg¢sci z odmiennej
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ponadto, zwrécit uwage, ze wydawane
przez kandydatke wyroki w znaczacej liczbie nie sa skarzone badZ wniesione apelacje
okazujg sie niezasadne. Pani Beata Ewa Adamczyk-ELabuda wykazuje si¢ dobra znajomoscia

prawa, zadowalajaca stabilnoscia orzecznicza oraz bardzo dobra opinig przelozonych.
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Te cechy zawodowe i osobowosciowe wskazujg jednoznacznie, ze sprosta obowigzkom
sedziego sadu okregowego orzekajagcego w pionie karnym. Podkreslenia wymaga,
ze pracowitos$¢, sumiennosé, a nadto efektywnos¢ pracy kandydatki daje rekojmie, ze poradzi
sobie z rozpoznawaniem skomplikowanych, wielotomowych i wieloosobowych spraw,

w jakich przyjdzie jej orzeka¢ w codziennej pracy zawodowej.

Pani Monika Beata Kope¢ urodzita si¢ w 1971 r. w Putawach. W 1995 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem
bardzo dobrym, uzyskujac tytul magistra. Od 1 pazdziernika 1995 r. do 15 grudnia 1998 r.
pracowata w Wydziale do spraw Obywatelskich Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji, kolejno na stanowiskach starszego asystenta i specjalisty. Po odbyciu
aplikacji sagdowej zlozyta, we wrzesniu 1998 r., egzamin s¢dziowski z wynikiem ogélnym
dobrym. Z dniem 1 stycznia 1999 r. zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w XVIII Wydziale Gospodarczym
Rejestru Zastawow. Z dniem 1 czerwca 1999 r. zostala mianowana asesorem sadowym
w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 19 czerwca 2001 r. zostala powolana do pelnienia urzedu
na stanowisku s¢dziego Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala
w IX Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Z dniem 1 stycznia 2006 r. zostala przeniesiona
na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekala
w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Od 1 marca 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. byla
delegowana do pelnienia czynnosci w Departamencie Sadéw Powszechnych Ministerstwa
Sprawiedliwosci na stanowisku gltéwnego specjalisty. W okresie od 8 lipca 2009 r.
do 4 stycznia 2017 r. petnita funkcje Przewodniczacej VI Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Od 12 grudnia 2016 r. do 30 czerwca
2017 r. pelita funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie.
W 2008 r. ukonczyta studia podyplomowe z zakresu Prawa rodzinnego organizowane przez
Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk, a w 2010 r. z dziedziny Prawa rodzinnego
z zakresu psychologii réwniez organizowane przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej
Akademii Nauk. Podnosi kwalifikacje poprzez uczestnictwo w szkoleniach zawodowych
i konferencjach naukowych z dziedziny prawa.

Ocene kwalifikacji kandydatki sporzadzita Pani Hanna Dobieszewska — sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie. Przyznala ona Pani Monice Beacie Kope¢ oceng wyr6zniajaca.

Wskazata, ze prowadzi ona postepowania sprawnie i prawidlowo, a warsztat pracy
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orzeczniczej ma opanowany w stopniu bardzo dobrym. Prawidlowos¢ wydawanych orzeczen
potwierdza fakt, ze w okresie objetym oceng od dnia 1 lipca 2017 r. do dnia 30 czerwca
2019 r. nie byto zadnej sprawy uchylonej, a jedynie w szesciu sprawach zmieniono
orzeczenie. Na szczeg6lng uwage zastuguje wyjgtkowo starannie prowadzony protokot
rozpraw. Uzasadnienia decyzji procesowych, w tym bardzo starannych i precyzyjnych tez
dowodowych, pod katem prawidtowosci i trafnosci, nie budzg zastrzezen. Na wyr6znienie

zashuguje wysoki poziom merytoryczny i jezykowy uzasadnien.

Odnosnie do pozostalych kandydatow, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod

uwage, mi¢dzy innymi, co nastgpuje.

Pan Karol Kosinski urodzit si¢ w 1976 r. w Filipowie. W 2001 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie w Bialymstoku z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujgc
tytut magistra. Od 3 marca 2003 r. do 25 kwietnia 2004 r. pracowal w Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku kolejno na stanowiskach referenta stazysty i referenta. Z dniem 26 kwietnia
2004 r. zostal awansowany na stanowisko asystenta sedziego. Po odbyciu aplikacji sadowej
ztozyt, we wrzesniu 2004 r., egzamin s¢dziowski z wynikiem ogélnym dobrym. Z dniem
1 czerwca 2005 r. zostal mianowany asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie, a nast¢pnie z dniem 1 stycznia 2006 r. zostat przeniesiony
na stanowisko asesorskie w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie.
Od 1 kwietnia 2008 r. do 30 czerwca 2013 r. pelnit funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej
IIT Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 lutego 2009 r. zostat powotany do pelnienia
urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekat
w III Wydziale Karnym i VII Wydziale Wykonywania Orzeczen. Od 1 lipca 2013 r.
do 31 maja 2019 r. petnil funkcj¢ Przewodniczacego VII Wydzialu Wykonywania Orzeczen
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Z dniem 1 czerwca 2019 r. zostal
delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie. Orzeka na podstawie kolejnych decyzji o delegacji
w XI Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych. Z dniem
1 czerwca 2020 r. zostal delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia
obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie na czas nieokreslony. Ponadto,
z dniem 12 czerwca 2019 r. zostal powotany do pelnienia funkcji wizytatora do spraw
karnych wykonawczych i penitencjarnych na okres czterech lat. Podnosi kwalifikacje przez

uczestnictwo w szkoleniach zawodowych z dziedziny prawa.



Ocene kwalifikacji kandydata sporzadzit Pan Michat Piotrowski — sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie. Przyznal on Panu Karolowi Kosinskiemu ocene wyr6zniajaca.
Wskazal, ze analiza pracy oraz analiza orzecznictwa kandydata w pionie karnym wskazuje,
ze posiada on bardzo dobrg znajomos$¢ prawa karnego materialnego i procesowego. Bardzo
dobrze radzi sobie z rozpoznawaniem spraw z kognicji sagdu rejonowego. Osiagniete przez
opiniowanego wyniki statystyczne, zwlaszcza stuprocentowa stabilno$¢ orzecznicza
i zaangazowanie w prace potwierdzaja zasadno$¢ wniosku o powotanie Pana Karola
Kosinskiego na stanowisko sedziego sadu okrggowego. Daje on peing r¢kojmie prawidlowego

wykonywania zawodu sedziego sagdu okregowego.

Pani Maria Ewa Slawik urodzita si¢ w 1973 r. w Lublinie. W 1997 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem
dostatecznym, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej ztozyla, we wrzesniu
1999 r., egzamin sedziowski z wynikiem ogoélnym dobrym. Od 1 stycznia 2000 r.
do 31 stycznia 2000 r. pracowata w Sadzie Rejonowym w Lublinie na stanowisku referenta.
Z dniem 1 lipca 2000 r. zostala mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym
w Lublinie. Orzekata kolejno w Wydziale Ksigg Wieczystych i Wydziale Krajowego Rejestru
Sadowego. Z dniem 18 czerwca 2001 r. zostala mianowana asesorem sagdowym w Sadzie
Rejonowym w Biatej Podlaskiej. Nastepnie, z dniem 12 maja 2003 r. zostala przeniesiona
na stanowisko asesorskie w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Z uwagi
na wygasniecie w dniu 17 czerwca 2004 r. powierzenia czynnosci s¢dziowskich Pani Marii
Ewie Stawik, od 18 czerwca 2004 r. wykonywata czynnosci referendarza sadowego
w XXI Wydziale Krajowego Rejestru Sgdowego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 sierpnia
2004 r. zostala powotana do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekata w IX Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Z dniem
1 stycznia 2006 r. zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekala w VII Wydziale Grodzkim i1 VI Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich. Od 1 lipca 2009 r. do 18 lipca 2009 r. i od 1 pazdziernika 2011 r.
do 2 sierpnia 2019 r. pelnita funkcje Kierownika Sekcji Zagranicznej VI Wydziatu
Rodzinnego i Nieletnich Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Z dniem
10 czerwca 2019 r. Minister Sprawiedliwosci delegowat Panig Mari¢ Ewe Slawik
do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie na czas nieokreslony

w wymiarze 1 sesji raz na 3 miesigce. Zostata przydzielona do orzekania w VII Wydziale
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Cywilnym Rodzinnym i Rejestrowym Sadu Okregowego w Warszawie. Z dniem 2 sierpnia
2019 r. zostala delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia obowigzkow
sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie na czas nieokreslony w pelnym wymiarze.
Kontynuuje orzekanie w VII Wydziale Cywilnym Rodzinnym i Rejestrowym.

Ocene kwalifikacji Pani Marii Ewy Stawik sporzadzila Pani Magdalena Dobrzanska
— sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. Przyznala ona kandydatce oceng¢ pozytywna.
Wyjasnila, ze z pelnym przekonaniem popiera kandydature Pani Marii Ewy Stawik
na stanowisko sedziego Sadu Okrgegowego w Warszawie. Swoje stanowisko oparta
na doswiadczeniu zawodowym sedziego zdobytym podczas pelnienia réznych funkcji
i stanowisk oraz dbatosci kandydatki o poziom pracy orzeczniczej. Podkreslita, ze rowniez
analiza danych statystycznych wskazuje, ze pracuje ona efektywnie, a z kolei analiza spraw
podlegajacych ocenie (na skutek apelacji) sadu okrggowego, wskazuje, ze wickszos$¢ zmian
orzeczen sadu rejonowego wynikalo ze zmiany okolicznosci i aktualnego, na date wydawania
orzeczenia przez sad okregowy stanu faktycznego.

Kandydatka zglosita uwagi do oceny kwalifikacji. Zwrdcita uwage na pomytki
zawarte w jej tresci. Odniosta sie¢ do czgsci statystycznej oceny kwalifikacji wskazujac,
ze w okresie od 1 stycznia 2019 r. do 30 czerwca 2019 r. zakonczyta $rednio 96,6 spraw
w miesigcu przy $redniej w wydziale 82,0, a nie jak napisano w opinii 127,9. Ponadto
w omawianym okresie Sad Okregowy rozpoznal nie 19, a 940 spraw z jej referatu, z czego

zmienionych zostato 19 orzeczen (2%).

3 Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pani Beata Ewa Adamczyk-f.abuda uzyskata pozytywne oceny kwalifikacji zardwno
z zakresu prowadzonych przez nig spraw karnych, jak i gospodarczych. Zdobyta
doswiadczenie orzecznicze w ramach delegacji do sadu apelacyjnego, a jej wysokie
kwalifikacje zawodowe zostaly poparte pozytywna opinig shuzbowa Przewodniczacego
II Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Od 1 kwietnia 2019 r. wspiera
Rzecznika Dyscyplinarnego S¢dziéw Sadow Powszechnych w ramach delegacji do petnienia
czynnosci w Biurze Krajowej Rady Sadownictwa, ktéry rowniez bardzo wysoko ocenil jej
kwalifikacje zawodowe jako s¢dziego w wydanej przez niego opinii stuzbowej. Posiada
wieloletnie doswiadczenie zawodowe na stanowisku sedziego, a ponadto, jako jedyna

kandydatka, zdobyla doswiadczenie zawodowe na szczeblu sgdu apelacyjnego.



Pani Monika Beata Kope¢ uzyskata wyrézniajacg ocene kwalifikacji i posiada
wieloletnie i najdluzsze doswiadczenie orzecznicze na stanowiskach asesora sadowego
1 sedziego sadu rejonowego sposrod wszystkich uczestnikow postepowania. Zdobyla rowniez
doswiadczenie w pracy na stanowiskach funkcyjnych — Przewodniczacej Wydziatu
Rodzinnego i Nieletnich oraz Wiceprezesa Sadu Rejonowego. Ponadto uzyskata wysokie

poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 9 wrzesnia 2020 r.
na: Panig Beate Ewe Adamczyk-Labude oddano 5 gloséw ,,za”, przyznajac jej 24 punkty,
6 glosow ,,przeciw” przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”’; Panig Monike Beate Kopeé oddano

2

12 glosow ,za”, przyznajac jej 60 punktéow, nie oddano gloséw ,przeciw” przy

3 glosach ,wstrzymujacych sie”; Pana Karola Kosinskiego oddano 13 gloséow ,,za”,
przyznajac mu 61 punktéw, nie oddano glosdéw ,,przeciw” przy 2 glosach ,,wstrzymujacych
si¢”; Panig Mari¢ Ewe Slawik oddano gltosow 8 ,,za”, przyznajgc jej 33 punkty, 1 glos
»przeciw” przy 6 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”.

Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita, ze Pan Karol Kosinski otrzymat najwyzsze
poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie, a Pani Beata Ewa Adamczyk-FEabuda
najnizsze sposréd wszystkich uczestnikow postepowania. Catosciowa ocena tych kandydatur
przez pryzmat kryteriéw, o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS przemowila jednak
za wyborem Pani Beaty Ewy Adamczyk-Labudy i Pani Moniki Beaty Kope¢ na dwa wolne
stanowiska sedziowskie.

Pani Beata Ewa Adamczyk-L.abuda posiada bardziej wyrézniajagce doswiadczenie
zawodowe od Pana Karola Kosinskiego i Pani Marii Ewy Stawik, ktorzy nie posiadaja
doswiadczenia orzeczniczego na szczeblu sgdu apelacyjnego. Ponadto, Pan Karol Kosinski,
ktory uzyskal wyr6zniajaca oceng kwalifikacji, legitymuje sie zdecydowanie krotszym stazem
orzeczniczym od wybranej kandydatki.

Pani Monika Beata Kopeé, ktéra uzyskata drugie w kolejnosci za Panem Karolem
Kosinskim poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, posiada wyrdzniajaca ocene
kwalifikacji oraz wieloletnie i najdtuzsze do$wiadczenie orzecznicze na stanowiskach asesora
sadowego 1 sedziego sadu rejonowego sposrod wszystkich uczestnikow postgpowania.
Zdobyta réwniez doswiadczenie w pracy na stanowiskach funkcyjnych — Przewodniczace;j

Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich oraz Wiceprezesa Sagdu Rejonowego.
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5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
do pelnienia urzedu sedziego sadu okregowego przez Panig Beate Ewe Adamczyk-t.abude
i Pania Monik¢ Beat¢ Kope¢ zadecydowal zatem caloksztalt okolicznosci sprawy,
a w szczeg6lnosci dotychczasowa nienaganna i wieloletnia praca orzecznicza, w wypadku
Pani Beaty Ewy Adamczyk-Labudy rowniez doswiadczenie zdobyte w ramach delegacji
do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, pozytywne opinie stuzbowe i oceny

kwalifikacji.

6. W trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 29 pazdziernika

2020 r. na:

2

— Panig Beate Ewe Adamczyk-Labud¢ oddano 13 gloséw ,,za”, nie oddano gltosow
»przeciw” przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskata wymagang
bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

— Panig Monik¢ Beate Kope¢ oddano 19 gloséw ,,za”, nie oddano gltoséw ,,przeciw” przy
1 glosie ,,wstrzymujgcym sie”, w rezultacie czego uzyskala wymagang bezwzgledng
wiekszos¢é glosow,

— Pana Karola Kosinskiego oddano 7 gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,przeciw” przy
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Panig Mari¢ Ewe Stawik oddano 2 gloséw ,.za”, nie oddano glosow ,,przeciw” przy

16 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac
sie do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia
uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).
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