UCHWALA NR 831/2020
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 28 pazdziernika 2020 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w GniezZnie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 585

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Anny Kariny Michalowskiej do pelnienia urz¢du na stanowisku se¢dziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gnieznie,

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Joanny Gruchalskiej-Sajdak, Pani Magdaleny Agnieszki Jackowiak,
Pana Radostawa Jaskolskiego, Pani Anny Eweliny Joachimiak, Pani Joanny Marii Skazy
do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Gnieznie.

UZASADNIENIE
I

Na wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gnieznie,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 585, zglosili sig:
— Pani Joanna Gruchalska-Sajdak — adwokat — Izba Adwokacka w Poznaniu,
— Pani Magdalena Agnieszka Jackowiak — referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym
w GniezZnie,
— Pan Radostaw Jaskolski — radca prawny — Okrggowa Izba Radcow Prawnych
w Poznaniu,
— Pani Anna Ewelina Joachimiak — starszy asystent sedziego w Sgdzie Okregowym

w Poznaniu,



— Pani Anna Karina Michalowska — starszy asystent s¢dziego w Sgdzie Apelacyjnym
w Poznaniu,
— Pani Joanna Maria Skaza — starszy referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym

Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu.

Pani Anna Ewelina Joachimiak po podjeciu uchwaly cofneta swoje zgloszenie,
w zwigzku z czym postgpowanie w tym zakresie zostalo umorzone uchwatg nr 864/2020

z 30 pazdziernika 2020 r.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych, przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich
do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu 26 pazdziernika 2020 r. zespdél przeanalizowal zgromadzone
w sprawie materiaty, omowil wszystkie kandydatury, odbyl narade i uznal, ze materiaty
sa wystarczajace do zajgcia stanowiska. Zespot postanowil bezwzgledng wigkszoscig glosow
rekomendowa¢ na stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w GnieZnie
kandydatury: Pani Anny Eweliny Joachimiak, Pani Joanny Gruchalskiej-Sajdak,
Pani Magdaleny Agnieszki Jackowiak, Pani Anny Kariny Michalowskiej.

W uzasadnieniu stanowiska zespét wskazal, ze za rekomendowaniem kandydatury
Pani Anny Eweliny Joachimiak przemawialy (ocenione igcznie): bogate i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, odpowiedni staz pracy, celujaca ocena kwalifikacyjna, zlozony
egzamin adwokacki i sedziowski z oceng dobra, ukoficzone studia podyplomowe, udziat
w studiach doktoranckich, publikacje naukowe, wysokie poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Poznaniu. Za rekomendowaniem Pani Joanny Gruchalskiej-Sajdak
przemawialy (ocenione lgcznie): doswiadczenie zawodowe, zlozony egzamin adwokacki,
pozytywna ocena kwalifikacji w zakresie spraw rodzinnych, odpowiednie poparcie Kolegium
Sadu Okregowego w Poznaniu. Za rekomendowaniem Pani Magdaleny Agnieszki Jackowiak
przemawialy (ocenione lacznie): bogate i réznorodne do$wiadczenie zawodowe zdobyte
w pracy na stanowisku asystenta s¢dziego i referendarza sadowego, wysoka ocena

kwalifikacyjna, ocena dobra plus z egzaminu sedziowskiego, ukoriczone studia podyplomowe



w zakresie prawa rodzinnego, najwyzsza ocena Kolegium Sgdu Okregowego w Poznaniu.
Za rekomendowaniem Pani Anny Kariny Michatowskiej przemawialy (ocenione tgcznie):
bogate doswiadczenie zawodowe, odpowiedni staz pracy, celujgca ocena kwalifikacyjna,
ocena dobra na egzaminie s¢dziowskim, rozpoczete studia podyplomowe, wysokie poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu.

Przedstawiajac powyzsze, zespot uwzglednit dyspozycje art. 35 ust. 1 i 2 ustawy
o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko s¢dziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden
kandydat, zespdt opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek
naukowy, opinie przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone
do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wilasciwego sgdu oraz ocene wiasciwego
zgromadzenia sedziow.

W  posiedzeniu zespolu nie wuczestniczyli przedstawiciele Naczelnej Rady

Adwokackiej i Krajowej Rady Radcow Prawnych powiadomieni o jego terminie.

11X

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci biorgcy udziat w konkursie
spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 i 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 365, ze zm.) oraz art. 18 ust. 1
ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa
1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita oceny kwalifikacji kandydatéow, ich
doswiadczenie zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek
naukowy, opinie przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone
do karty zgtoszenia, wyniki gtosowania Kolegium Sgdu Okregowego w Poznaniu.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, postanowita, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani Anny Kariny Michatowskiej
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Gnieznie.



2. Pani Anna Karina Michalowska urodzita si¢ w 1979 r. w Poznaniu. W 2004 r.
ukonczyla na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu wyzsze studia prawnicze
z oceng dobrg, uzyskujac tytul magistra. Od pazdziernika 2004 r. do czerwca 2005 r. byta
zatrudniona na stanowisku referenta w Sadzie Okregowym w Poznaniu. Od marca
do listopada 2006 r. pracowala na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Poznaniu, w X Wydziale Pracy. Po odbyciu aplikacji sgdowej (od grudnia 2006 r.
do wrzesnia 2008 r. aplikacji etatowej), w 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dobra.
Od pazdziernika 2008 r. do kwietnia 2012 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta
sedziego w Sadzie Okregowym w Poznaniu. Wykonywata obowigzki w V Wydziale
Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen. Od maja 2012 r. jest zatrudniona
w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu, poczgtkowo na stanowisku asystenta sedziego,
a od stycznia 2016 r. starszego asystenta sedziego. Obowigzki wykonywata do wrzeénia
2016 r. w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, od pazdziernika 2016 r. do lutego
2017 r. w I Wydziale Cywilnym i III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w wymiarze
po 1/2 etatu, a od marca 2017 r. pelni czynnosci w I Wydziale Cywilnym. Wedtug
o$wiadczenia kandydatki w 2020 r. rozpoczeta studia podyplomowe w zakresie podatkow
1 doradztwa podatkowego na Uniwersytecie Ekonomicznym w Poznaniu.

Kandydatka otrzymala oceng¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez Pana Marcina
Radwana — sedziego wizytatora do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Poznaniu. Z oceny
tej wynika, ze projekty orzeczen i uzasadnien kandydatki sg sporzadzone prawidiowo.
Na wyrdznienie zastuguje wnikliwos$¢ przedstawienia stanu faktycznego oraz jego ocena pod
katem zastosowania prawa materialnego. Sposob argumentacji oraz dobor kryteriow oceny
stanowisk stron sg zgodne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Jezyk prawniczy,
jakim postuguje si¢ kandydatka jest dojrzaty, a przy tym zrozumiaty i rzeczowy. Projekty
opiniowanej cechuje wysoki poziom merytoryczny. Opiniowana wykazuje sie¢ w nich
znajomoscia prawa materialnego i procesowego. W projektach, w sytuacjach tego
wymagajacych, odwoltywano si¢ do orzecznictwa i pogladéw doktryny. Podsumowujac,
wizytator wskazal, ze ocena kwalifikacji kandydatki — w $wietle kryteriow jakosci,
sprawnosci, terminowosci i prawidlowosci dokonywanych czynnosci — jest oceng celujaca.
Opinie stuzbowe o pracy kandydatki wskazuja, ze jest ona bardzo dobrze przygotowana
zawodowo 1 wykazuje si¢ cechami osobowosciowymi predystynujacymi jg do wykonywania
zawodu sedziego. Zalaczone do oceny kwalifikacji projekty orzeczen i ich uzasadnien
potwierdzaja te ocene. Opiniujacy stwierdzil, ze kandydatka spetnia warunki do ubiegania sie

o stanowisko sedziego sadu rejonowego.



3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Rada uznata, ze kandydatura Pani Anny Kariny Michalowskiej jest najbardziej
wyrdzniajaca w tym postgpowaniu. Rada uwzglednita, ze kandydatka niemal od szesnastu lat
jest zwigzana zawodowo z sagdownictwem powszechnym oraz ztozyta egzamin sedziowski
z oceng dobra. Jej doswiadczenie zawodowe jest bardzo bogate i zr6znicowane. Pani Anna
Karina Michalowska wykonywata bowiem obowigzki asystenta sedziego zaréwno w sadzie
rejonowym, jak i okregowym oraz apelacyjnym. Ponadto zdobywata umiejetnosci zawodowe
w pionie cywilnym oraz karnym, poniewaz podejmowata czynnosci stuzbowe w wydziatach:
penitencjarnym 1 nadzoru nad wykonywaniem orzeczen oraz w wydziatach cywilnych
1 wydziatach pracy sagdéw réznych szczebli. Przede wszystkim jednak, Rada miala na uwadze
uzyskang przez nig celujacg oceng kwalifikacyjna, z ktorej wynika, ze wykazuje sie ona
wysokim poziomem wiedzy i umiej¢tnosciami niezbednymi do pelnienia obowigzkéw
sedziego sadu rejonowego. Sporzadzane przez nig projekty cechuje wysoki poziom
merytoryczny, $wiadczacy o gruntownej znajomosci prawa materialnego i procesowego.
Na szczeg6lne wyrdznienie zastuguje wnikliwos¢ w przedstawieniu stanu faktycznego spraw
oraz jego ocena pod katem zastosowania prawa materialnego. Sposob argumentacji oraz
dobdr kryteriow oceny stanowisk stron jest zgodny z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego. Wizytator dokonujacy oceny pracy tej kandydatki wskazat, ze jakos¢ jej pracy,
terminowos$¢, prawidtowos¢ dokonywanych czynnosci zastugujg na oceng celujgca. Ponadto
kandydatka otrzymata szereg pozytywnych opinii shuzbowych, w tym opinie sporzadzong
przez Pana Andrzeja Daczynskiego — Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Potwierdzaja
one jej wzorowe przygotowanie, bardzo wysokie kwalifikacje i predyspozycje
do wykonywania zawodu sedziego oraz takie cechy jak samodzielno$¢, kreatywnosé
1 odpowiedzialnos¢. Pani Anna Karina Michalowska otrzymata takze wysokie poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu.

Kandydatury Pani Joanny Gruchalskiej-Sajdak, Pani Magdaleny Agnieszki Jackowiak,
Pana Radostawa Jaskdlskiego, Pani Anny Eweliny Joachimiak i Pani Joanny Marii Skazy nie
uzyskaty poparcia Rady.

Pani Joanna Gruchalska-Sajdak urodzita si¢ w 1982 r. w Poznaniu. W latach 2003
-2006 byta zatrudniona na stanowisku specjalisty prawnego w PHU ,,Danex” w Gnieznie.
W 2006 r. ukonczyla na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu wyzsze studia
prawnicze z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytul magistra. W latach 2006-2010 pracowata

na stanowisku aplikanta adwokackiego w kancelarii adwokackiej. Po ukonczeniu aplikacji



adwokackiej, w 2011 1. zlozyta egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Po uzyskaniu
w lipcu 2011 r. wpisu na listg¢ adwokatow, od pazdziernika 2011 r. prowadzi indywidualng
kancelari¢ adwokackg w Gnieznie.

Kandydatka otrzymala oceng¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig Matgorzate
Wisniewska — sedzi¢ wizytator do spraw cywilnych oraz rodzinnych i nieletnich Sadu
Okregowego w Poznaniu. Z oceny tej wynika, ze przekrdj spraw poddanych kontroli
z wykazu spraw wskazuje na specjalizacje opiniowanej w szeroko rozumianej dziedzinie
prawa rodzinnego i znacznie mniejsze doswiadczenie w sprawach cywilnych. Na podstawie
spraw cywilnych poddanych kontroli, pozytywna ocena kwalifikacji kandydatki w tej
dziedzinie prawa nie jest mozliwa. Poddane kontroli sprawy dotyczace zachowku
(najliczniejsze sprawy w skontrolowanych sprawach cywilnych) nie byty skomplikowane pod
wzgledem prawnym, a przy tym reprezentujac w trzech sprawach strong pozwang,
kandydatka stosowala podobng argumentacje. Wizytator wyrazila takze zastrzezenia
do sporzadzonego przez opiniowang wniosku o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie
testamentu (brak wystarczajacego oznaczenia kregu spadkobiercOw ustawowych).
Zastrzezenia dotyczyly takze jednej z trzech spraw dzialowych (brak zgloszenia we wniosku
o dziat spadku takze wniosku o podzial majatku wspdlnego spadkodawcy i uczestniczki
postepowania, a takze zawarcie w nim nieprawidtowego jurydycznie zgdania o przyznanie
uczestniczce postgpowania spoldzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego
,»na wylaczng wlasnos¢”). Pozostale sprawy cywilne nie budzity watpliwosci, ale ich materia
byla pozbawiona probleméw prawnych. Kandydatka nie przedstawila opinii prawnych
sporzadzonych w sprawach cywilnych. Praktyka zawodowa opiniowanej koncentruje sie
na sprawach rodzinnych, nieskomplikowanych prawnie, jak sprawy o alimenty, wiadze
rodzicielska, kontakty z dzieémi, o rozwod i w tym zakresie mozna przyjaé, ze opiniowana
nabyla wiedze praktyczng w zakresie prowadzenia postgpowan sgdowych i znajomosé prawa
materialnego, wymagane do wykonywania zawodu sedziego. Na podkreSlenie zastuguje
rzetelnos¢ opiniowanej w wykonywaniu czynnosci zastgpstwa procesowego w poddanych
kontroli sprawach. Sporzadzane przez nig pisma procesowe spetniaty wymogi formalne, a ich
tres¢ byla rzeczowa. Obszernos¢ pism byla adekwatna do przedstawianych zagadnien, przy
czym z uwagl na przedmiot poddanych ocenie postgpowan, w pismach nie wystepowaty
skomplikowane zagadnienia prawne. Pisma procesowe byly sporzadzane poprawnym
jezykiem, z zachowaniem terminologii, byly sktadane z zachowaniem termindéw oraz celowo.
Kandydatka uczestniczyla w rozprawach i wykazywata si¢ odpowiednig aktywnoscia,

zglaszala wnioski dowodowe w sposob celowy, przy czym nie okreslata tezy dowodowej



w sposob zgodny z art. 227 k.p.c. W poddanych kontroli sprawach nie wystapity srodki
odwotawcze sporzadzone przez kandydatke. Podsumowujgc, wizytator stwierdzila,
ze w zakresie kwalifikacji kandydatki do wykonywania zawodu sedziego na podstawie
wynikéw kontroli akt postgpowan sadowych, w ktérych opiniowana brata udzial jako
zastgpca procesowy, wobec braku przedtozenia innego materiatu, ktory mozna by poddaé
ocenie, nie mozna sformutowa¢ jednoznacznie pozytywnego wniosku. O ile poddane kontroli
akta pozwalajg na stwierdzenie wiasciwego przygotowania kandydatki do objecia urzedu
sedziego sadu rejonowego w zakresie spraw rodzinnych, to nie jest mozliwe sformutowanie
takiego wniosku w zakresie spraw cywilnych z przyczyn wskazanych wyzej (znikoma liczba
1 rodzaj spraw cywilnych wskazanych w wykazie).

Pani Magdalena Agnieszka Jackowiak urodzita si¢ w 1980 r. w Lodzi. W 2004 r.
ukonczyla na Uniwersytecie Lodzkim wyzsze studia prawnicze z oceng dobra, uzyskujac tytut
magistra. Po ukonczeniu aplikacji sadowej etatowej, w 2007 r. zlozyta egzamin sedziowski
z oceng dobrg plus. Od pazdziernika 2007 r. do stycznia 2017 r. byta zatrudniona poczatkowo
na stanowisku asystenta sedziego, a od grudnia 2015 r. starszego asystenta sedziego w Sadzie
Apelacyjnym w Poznaniu. Obowiazki wykonywata w I Wydziale Cywilnym tego Sadu.
W 2016 r. ukonczyla na Uniwersytecie £6dzkim studia podyplomowe w zakresie prawa
rodzinnego z elementami psychologii dla sedziow sadéw powszechnych orzekajgcych
w sprawach z zakresu prawa rodzinnego, asystentéw sedziéw orzekajgcych w sprawach
rodzinnych i prokuratoréw z wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 lutego 2017 r. zostata
mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Gnieznie. Orzeka w I Wydziale
Cywilnym tego Sadu.

Kandydatka otrzymata oceng¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig Aling
Szymanowska — sedzi¢ wizytator do spraw cywilnych oraz rodzinnych i nieletnich Sadu
Okregowego w Poznaniu. Z oceny tej wynika, Zze uwzgledniajac stopien obcigzenia
kandydatki zadaniami, zastrzezen nie budzi sposéb organizacji pracy, merytoryczny poziom
jej orzecznictwa oraz sprawnos¢ i efektywno$¢ podejmowanych czynnosci. Kandydatke
cechuje réwniez wysoka kultura osobista. Opiniujgca reasumujgc wskazata, ze analiza akt
spraw prowadzonych przez kandydatke¢ oraz ocena danych statystycznych powala
na wyprowadzenie wniosku, ze opiniowana wykonuje powierzone obowiazki rzetelnie,
z zaangazowaniem 1 w pelni zastuguje na mianowanie jej sedzig sgdu rejonowego.
Pani Magdalena Agnieszka Jackowiak jest bardzo dobrze przygotowana do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sgdu rejonowego.



Pan Radoslaw Jaskélski urodzit si¢ w 1981 r. w Walbrzychu. W 2005 r. ukonczyl
na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu wyzsze studia prawnicze z oceng dobra,
uzyskujgc tytul magistra. Po ukonczeniu aplikacji sadowe;j etatowej, w 2009 r. ztozyt egzamin
sedziowski z oceng dobra plus. Od pazdziernika 2009 r. do marca 2010 r. byl zatrudniony
na stanowisku asystenta sedziego w Wydziale Karnym-Odwotawczym Sgdu Okregowego
w Poznaniu. Po uzyskaniu wpisu na liste radcow prawnych, od kwietnia 2010 r. do czerwca
2011 r. wykonywat ten zawéd w kancelarii radcéw prawnych w Poznaniu, a od lipca 2011 r.
jest zatrudniony na stanowisku radcy prawnego w EWE Polska Sp. z o0.0. z siedziba
w Poznaniu.

Kandydat otrzymal ocen¢ kwalifikacyjng sporzgdzong przez Pana Tomasza
Chojnackiego — sedziego wizytatora do spraw gospodarczych Sgdu Okregowego w Poznaniu.
Z oceny tej wynika, Zze analiza akt spraw prowadzonych przez kandydata data podstawe
do dobrej jego oceny. W toku postgpowan, w badanych sprawach, opiniowany reprezentowat
przewaznie strong powodowa i zawsze¢ t¢ samg spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig.
Skladane przez niego pisma spelnialy wymogi formalne, a ich tre$¢ odpowiadata
merytorycznemu przeznaczeniu. Byly sporzadzone jezykiem prawniczym i skladane
terminowo oraz celowo, jak réwniez ze spelnieniem wymogu wynikajgcego z art. 132 § 1
k.p.c. Obszernos¢ pism byla adekwatna do przedstawianych zagadnien. Opiniowany
uczestniczyl w rozprawach oraz posiedzeniach, wykazujac sie¢ dostateczng aktywnoscig.
Zadawane w trakcie przestuchan swiadkow lub stron pytania, jak i formulowane wnioski
dowodowe byly jasne, logiczne i wlasciwie umotywowane. Sktadane srodki odwotawcze i ich
uzasadnienia odpowiadaly wymogom wynikajacym z przepiséw prawa. Wizytator podkreslit
jednak, ze liczba i rodzaj spraw przedstawionych do oceny nie pozwalajg na przyjecie,
ze opiniowany jest osoba o duzym dorobku zawodowym. Przedstawione sprawy byly
praktycznie jednorodzajowe i dotyczyly jednego klienta. Natomiast analiza akt spraw,
w ktorych opiniowany bral udzial jako zastgpca procesowy, pod kgtem badania jakosci,
sprawnosci, rzetelnosci i terminowosci dokonywanych czynnosci oraz przy uwzglednieniu
kultury osobistej kandydata i jego sposobu zachowania wobec uczestnikow postepowania,
pozwalaja przyja¢, ze Pan Radostaw Jaskolski daje gwarancje w stopniu dostatecznym
rzetelnego wykonywania obowiazkow sedziego sadu powszechnego, do ktérego kandydat
aplikuje.

Pani Anna Ewelina Joachimiak urodzila si¢ w 1984 r. w Szamotutach. W 2008 r.
ukonczyta na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu wyzsze studia prawnicze

z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. W 2009 r. ukonczyta na Akademii



Ekonomicznej w Poznaniu studia podyplomowe w zakresie zarzadzania finansami i strategii
przedsiebiorstwa z oceng bardzo dobrg. Od pazdziernika 2008 r. do czerwca 2012 r.
pracowala na stanowisku aplikanta adwokackiego w kancelarii adwokackiej. Po odbyciu
aplikacji adwokackiej, w 2012 r. zlozyla egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym.
Od lutego do marca 2013 r. byla zatrudniona na stanowisku konsultanta do spraw prawnych
w Miejskim Osrodku Pomocy Rodzinie w Poznaniu. Od 7 marca 2013 r. jest zatrudniona
w Sgdzie Okregowym w Poznaniu. Poczatkowo na stanowisku pelnigcego obowigzki
asystenta sedziego, od lipca 2013 r. asystenta sedziego, a od czerwca 2019 r. starszego
asystenta sedziego. Wykonuje obowigzki w II Wydziale Cywilnym-Odwolawczym.
W 2017 r. zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobra (245 punktéw). Jest wspolautorka
trzech artykuléw naukowych — z zakresu prawa rodzinnego i prawa handlowego (w jezyku
angielskim). Jest uczestniczkg studiéw doktoranckich na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Prowadzita zajecia z zakresu prawa cywilnego
dla studentéw prawa i studentow administracji. Ukonczyta Studium Prawa Niemieckiego
organizowane przez Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu we wspolpracy
z Uniwersytetem Viadrina oraz Studium Prawa Brytyjskiego i Unii Europejskiej
organizowane przez Uniwersytet Cambridge. Byta finalistkg konkursu Law Games w 2009 r.
oraz zdobyla nagrode druzynowag Best Written Pleadings w ramach konkursu Central and
Eastern European Moot Court Competition w 2008 r.

Kandydatka otrzymala oceng kwalifikacyjng sporzadzong przez
Pania Ewe Fras-Przychodni — sedzi¢ wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego
w Poznaniu. Z oceny tej wynika, ze skontrolowane projekty orzeczen i uzasadnien daja
podstawe do przyjecia, ze opiniowana powierzone czynnosci wykonuje wzorowo, wykazujac
si¢ rozwinieta na wysokim poziomie umiejg¢tnoscig logicznego rozumowania, dostrzegania
probleméw faktycznych i prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i ich trafnego
rozwigzywania oraz bardzo duza samodzielnoscig, obiektywizmem i rozwagg, a przy tym
szybkoscia w podejmowaniu decyzji. Kandydatka ma, w ocenie wizytator, wzorcowo
zorganizowany warsztat pracy, czynnosci wykonuje sprawnie i terminowo, posiada
wyrdzniajacg wiedzg prawnicza i umiej¢tnie ja stosuje w powierzonej pracy, przy czym
wiedze te ciggle poglebia, studiujac najnowsze orzecznictwo, w tym Sadu Najwyzszego oraz
piSmiennictwo, ma takze umiejetno$¢ jasnego i rzeczowego przedstawienia swego
stanowiska. Dowodzi tego powierzenie jej do samodzielnego opracowania pytania prawnego
Sadu Okrggowego w Poznaniu do Sadu Najwyzszego. Wizytator wysoko ocenita projekty

uzasadnien kandydatki i podkreslita, ze sa one wynikiem wnikliwej i samodzielnej analizy



przez kandydatke akt spraw oraz zarzutdw zawartych w $rodkach odwotawczych. Zdaniem
opiniujgcej umiejetnosci zawodowe Pani Anny Eweliny Joachimiak, jej wiedza
1 doswiadczenie, -0 czym $wiadczy duzy stopien skomplikowania powierzanych jej spraw
do opracowania i przygotowania projektow rozstrzygnie¢ z uzasadnieniami, jak i wysoki
poziom kultury osobistej pozwalaja na celujaca oceng jej pracy. Podsumowujgc, wizytator
wskazata, ze zaréwno cechy osobiste kandydatki, jak i dotychczasowa rzetelna praca
na stanowisku asystenta sedziego oraz wyniki analizy sporzadzonych orzeczen i uzasadnien
dajg podstawe do przyjecia, ze opiniowania spetnia warunki do ubiegania si¢ o powotanie
na stanowisko sedziego sadu rejonowego w stopniu celujgcym.

Pani Joanna Maria Skaza urodzila si¢ w 1978 r. w Toruniu. W 2003 r. ukonczyta
na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu wyzsze studia prawnicze z oceng
dostateczng, uzyskujac tytul magistra. W latach 1999-2009 byla zatrudniona na stanowisku
pracownika biurowego w kancelarii adwokackiej w Poznaniu. Po odbyciu aplikacji sgdowej
pozaetatowej, w 2008 r. zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobrg. Od listopada 2009 r.
do lutego 2010 r. byta zatrudniona w Sadzie Okrggowym w Poznaniu na stanowisku asystenta
sedziego w III Wydziale Karnym. Z dniem 15 lutego 2010 r. zostala mianowana
referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy. Orzekata w XII Wydziale
Cywilnym tego Sadu. Z dniem 1 stycznia 2013 r. na swdj wniosek zostala przeniesiona
na stanowisko referendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu. Obowiazki orzecznicze wykonywala poczatkowo w IX Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sagdowego, nastepnie takze w VIII Wydziale Gospodarczym Krajowego
Rejestru  Sadowego, za$ od kwietnia 2015 r. orzeka wylgcznie w VIII Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego. Z dniem 1 kwietnia 2020 r. zostala
mianowana starszym referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu.

Kandydatka otrzymata ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez Panig Karoline
Obrebska — sedzig wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Poznaniu. Z oceny tej
wynika, ze w badanym okresie od orzeczen opiniowanej wplyneto 70 skarg, z czego
uwzgledniono 30. Jednak na taki wynik postgpowan, w wiekszosci wypadkow, miato wplyw
usunigcie przeszkody do wpisu na etapie postgpowania skargowego. Poddane analizie sprawy
dotyczyly w znacznej czgsci postepowan wszczetych z urzedu, w ktérych opiniowana wydata
postanowienia o nalozeniu grzywny w trybie art. 24 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym.
W sprawach tych nie ma jednak podstaw do wuznania decyzji Pani referendarz

za nieprawidlowe, gdyz uwzglednienie skarg bylo nastepstwem wykonania obowigzku

10



stanowigcego podstawe natozenia grzywny. W 8 sprawach (na 22 poddane analizie) sad
rejonowy uwzglednit skarge na orzeczenie kandydatki, przyjmujac odmienny poglad prawny
badz dokonujac wlasciwej interpretacji przepisow. W jednej ze spraw sad stwierdzit
oczywiste naruszenie prawa i zwrécit skarzgcemu oplate od skargi. Wizytator wskazala,
ze kandydatka w prawidlowy sposob interpretowata tre$¢ zadan, a przedstawione
w uzasadnieniach postanowien oddalajacych wnioski motywy rozstrzygniecia byly rzeczowe
i zrozumiale. Kandydatka wykazata si¢ dobrg znajomoscig prawa materialnego i procesowego
w zakresie postgpowania rejestrowego. W ocenie przetozonych dotychczasowy przebieg
pracy opiniowanej, zdobyte doswiadczenie i wiedza merytoryczna oraz cechy osobowosciowe
predystynuja ja do pelnienia urzedu s¢dziego. Podsumowujgc, wizytator wskazata, ze analiza
akt spraw prowadzonych przez kandydatke oraz danych statystycznych prowadzi do wniosku,
ze posiada ona przygotowanie zawodowe i cechy osobowosciowe predystynujace
ja do wykonywania zawodu sedziego. W nieznacznej czesci spraw orzeczenia kandydatki
zostaly zmienione przez sad rejonowy w nastepstwie uwzglednienia wniesionych skarg,
z uwagi na przyjecie odmiennego pogladu prawnego badZz dokonanie wiasciwej interpretacji
przepisow, a w konsekwencji uznanie, ze nie wystapita przeszkoda do uwzglednienia
wniosku lub do dziatania z urzedu. Bioragc pod uwage powyzsze okolicznosci, a takze wobec
spetniania kryteriow formalnych, Pani Joanna Maria Skaza jest w ocenie wizytatora
przygotowana do powolania na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego w stopniu dobrym.

Powyzsze osoby nie uzyskaly poparcia Rady, ktéra dokonujgc wyboru najlepszego
kandydata, miata na wzgledzie przede wszystkim oceny kwalifikacyjne i do$wiadczenie
zawodowe uczestnikow postepowania.

Oceniajgc kandydatur¢ Pani Joanny Gruchalskiej-Sajdak, Rada uwzglednila jej staz
zawodowy i doswiadczenie, jednak przede wszystkim miata na wzgledzie, ze uzyskata ona
nizsza od wybranej kandydatki ocen¢ kwalifikacyjng oraz najnizsze wsrod wszystkich
uczestnikow tego postepowania nominacyjnego poparcie Kolegium Sgdu Okregowego
w Poznaniu.

Pani Magdalena Agnieszka Jackowiak posiada zblizony do wybranej kandydatki staz
zawodowy, a jej doSwiadczenie jest r6znorodne, pracowata bowiem jako asystent sedziego
w sgdzie apelacyjnym oraz jako referendarz sadowy w sadzie rejonowym. Ukonczyla takze
studia podyplomowe, a takze otrzymala najwyzsze poparcie Kolegium Sgdu Okregowego
w Poznaniu. W poréwnaniu jednak do wybranej kandydatki posiada mniej zréznicowane
doswiadczenie zawodowe poniewaz pracowata tylko w pionie cywilnym — tj. w wydziatach

cywilnych sadu apelacyjnego i sadu rejonowego, a przede wszystkim otrzymata nizsza
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(bardzo dobrg) od wybranej kandydatki ocene kwalifikacyjna, Pani Anna Karina
Michatowska uzyskata bowiem ocene celujgca.

Odnoszac sie do kandydatury Pana Radostawa Jaskolskiego, Rada uwzglednila jego
dos$wiadczenie zawodowe, jednak miata przede wszystkim na uwadze uzyskang przez niego
zdecydowanie nizsza w pordwnaniu do wybranej kandydatki ocene kwalifikacyjng. Wizytator
w konkluzji oceny stwierdzil bowiem, ze kandydat ten daje gwarancje w stopniu
dostatecznym rzetelnego wykonywania obowigzkow sedziego, natomiast Pani Anna Karina
Michatowska uzyskata ocen¢ celujaca. Pan Radostaw Jaskolski otrzymal takze nizsza
od wybranej kandydatki ocene Kolegium Sgdu Okregowego w Poznaniu.

Pani Anna Ewelina Joachimiak otrzymata, tak jak wybrana kandydatka, celujgca
oceng¢ kwalifikacyjng. Rada uwzglednita jej doswiadczenie zawodowe, zlozony egzamin
radcowski oraz sedziowski, publikacje naukowe, uczestnictwo w studiach doktoranckich
i uzyskane wysokie poparcie Kolegium Sadu Okregowego w  Poznaniu.
Przy poréwnywalnych, celujacych ocenach kwalifikacyjnych, na korzy$¢ Pani Anny Kariny
Michalowskiej przemawia jej dluzszy staz pracy w organach wymiaru sprawiedliwosci.
Pani Anna Ewelina Joachimiak podjeta prace w sgdzie okregowym w marcu 2013 r., za$
wybrana kandydatka od niemal szesnastu lat jest zwigzana zawodowo z sadownictwem
powszechnych, co pokazuje, ze jej Sciezka kariery jest spdjna i konsekwentna. Ponadto
w ocenie Rady, wybrana kandydatka wykazuje sie bardziej zr6znicowanym do$wiadczeniem
zawodowym, gdyz obowigzki asystenta sedziego wykonywata zar6wno w sgdzie rejonowym,
jak i okregowym oraz apelacyjnym. Ponadto zdobywata umiejetnosci zawodowe w pionie
cywilnym oraz karnym, poniewaz wykonywata czynnosci asystenckie w wydzialach:
penitencjarnym i nadzoru nad wykonywaniem orzeczen oraz w wydziatach cywilnych
i wydziatach pracy sadow réznych szczebli. Pani Anna Ewelina Joachimiak wykonywala
czynnosci asystenckie tylko w wydziale cywilnym-odwotawczym sadu okregowego.

Odnoszac si¢ do kandydatury Pani Joanny Marii Skazy, Rada uwzglednila jej
doswiadczenie zawodowe, jednak miata na uwadze przede wszystkim uzyskang przez nig
nizsza (dobra) od wybranej kandydatki oceng kwalifikacyjna, a takze krotszy w poréwnaniu
do niej staz pracy w sadownictwie. Pani Joanna Maria Skaza otrzymata takze nizsze
od Pani Anny Kariny Michalowskiej poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brala pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomach ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminéw zawodowych.

Oceny te zostaly zaprezentowane powyzej. W niniejszej procedurze konkursowej nie

byto to kryterium decydujace o wyborze najlepszego kandydata, wobec dorobku zawodowego
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1 zdobytych kwalifikacji po ukorczeniu studiow i zlozeniu egzaminéw zawodowych.
Uczestnicy postgpowania otrzymali oceny kwalifikacyjne wskazujace, ze spetniaja wymogi
formalne do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego, a Rada ocenia
aktualny poziom wiedzy i do§wiadczenia zawodowego kandydatow.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Poznaniu.

Na posiedzeniu 21 wrzesnia 2020 r. Kolegium Sgdu Okregowego w Poznaniu
pozytywnie zaopiniowato wszystkie osoby. Kandydaci otrzymali: Pani Joanna Gruchalska
-Sajdak 22 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”, w tym
22 oceny dobre; Pani Magdalena Agnieszka Jackowiak 23 glosy ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” 1 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w tym 20 ocen wzorowych i 3 oceny bardzo
dobre; Pan Radostaw Jaskolski 23 glosy ,.za”, przy braku glosow ,przeciw” i glosow
»wstrzymujacych si¢”, w tym 23 oceny dobre; Pani Anna Ewelina Joachimiak
23 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i glos6w ,,wstrzymujacych sie”, w tym 13 ocen
wzorowych i 10 ocen bardzo dobrych; Pani Anna Karina Michatowska 23 glosy ,,za”, przy
braku glosow ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujgcych sie”, w tym 3 oceny wzorowe i 20 ocen
bardzo dobrych; Pani Joanna Maria Skaza 23 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
1 gtoséw ,,wstrzymujacych si¢”, w tym 11 ocen bardzo dobrych i 12 ocen dobrych.

Jak wynika z powyzszego, tylko Pani Magdalena Agnieszka Jackowiak i Pani Anna
Ewelina Joachimiak uzyskaly wyzsze od Pani Anny Kariny Michalowskiej poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu, przy czym wyniki tych trzech kandydatek réznity
si¢ jedynie proporcjg przyznanych ocen wzorowych i bardzo dobrych. Przy tak niewielkich
roznicach, wynik glosowania nie mogt wplyna¢ na konkurs w stopniu rozstrzygajacym. Rada
uznala, ze Pani Anna Karina Michatowska otrzymata wystarczajgco wysokie poparcie
Kolegium, co w polgczeniu z uzyskang celujaca oceng kwalifikacyjng oraz posiadanym
wszechstronnym i zréznicowanym do$wiadczeniem zawodowym uczynito jej kandydature
najlepszg w tym postgpowaniu. Co prawda Pani Anna Ewelina Joachimiak, ktéra otrzymata
nieco wyzsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu, réwniez uzyskata celujaca
oceng kwalifikacyjng, jednak w poréwnaniu do wybranej kandydatki jej staz pracy
w sgdownictwie powszechnym jest krotszy, a doswiadczenie zawodowe mniej zréznicowane.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Anny Kariny Michatowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gnieznie zadecydowat catoksztalt przedstawionych

powyzej okolicznosci przedmiotowej sprawy, a przede wszystkim wieloletnie, bogate
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i réznorodne doswiadczenie zawodowe zdobyte na stanowisku asystenta i starszego asystenta

sedziego w sadzie rejonowym, okregowym i apelacyjnym w pionie zaréwno cywilnym, jak

i karnym, celujgca ocena kwalifikacyjna, z ktorej wynika wysoki poziom wiedzy

i umieje¢tnosci kandydatki oraz uzyskane wysokie poparcie Kolegium Sadu Okregowego

w Poznaniu.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowe;j

Rady Sadownictwa 28 pazdziernika 2020 r. na kandydature:

Pani Joanny Gruchalskiej-Sajdak oddano 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
i 18 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszos¢ gloséw,

Pani Magdaleny Agnieszki Jackowiak oddano 5 glosow ,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 16 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci gltoséw,

Pana Radostawa Jaskdlskiego oddano 2 glosy ,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
i 19 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane] bezwzglednej wigkszosci gltoséw,

Pani Anny Eweliny Joachimiak oddano 13 gloséw ,,za”, przy braku gltoséw ,,przeciw”
1 8 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

Pani Anny Kariny Michalowskiej oddano 16 gloséw ,za”, przy 1 glosie ,przeciw”
1 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagana
bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

Pani Joanny Marii Skazy oddano 2 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 18 glosach
»Wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

Przewodpiczacy

Krajowej Rady|Sadownictwa
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczagcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.).
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