UCHWALA NR 754/2020
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 23 wrzesnia 2020 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na trzy z czterech stanowisk sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta

stolecznego Warszawy w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 256

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Anny Luizy Jagodzinskiej-Bajkowskiej, Pani Agnieszki Tomczewskiej, Pana Piotra
Wilodarczyka do pelnienia urzedu na trzy z czterech wolnych stanowisk sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Tomasza Pawla Brolskiego do pelnienia urzedu na trzy z czterech wolnych stanowisk
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy

w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Na cztery wolne stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 256 zglosili
sig:

— Pan Tomasz Pawel Brolski - radca prawny - Okregowa Izba Radcéw Prawnych

w Warszawie,

— Pani Jolanta Chrupek - radca prawny - Okregowa [zba Radcéw Prawnych w Warszawie,
— Pani Anna Hemik - radca prawny - Okregowa Izba Radcéw Prawnych w Warszawie,
— Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska - adwokat - Izba Adwokacka w Warszawie,

— Pani Agnieszka Alina Janikowska - adwokat - Izba Adwokacka w Warszawie,



— Pan Piotr Jarzgb - adwokat - Izba Adwokacka we Wroctawiu,
— Pani Anna Katarzyna Jasinska - referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin

-Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie,

— Pani Anna Maria Klis-Marciniak - referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie,

— Pani Katarzyna Konecka - adwokat - Izba Adwokacka we Wroctawiu,

— Pan Grzegorz Kuczora - radca prawny - Okrggowa Izba Radcoéw Prawnych
w Katowicach,

— Pani Aleksandra Mtodzinska - adwokat - Izba Adwokacka w Warszawie,

— Pani Joanna Parafianowicz - adwokat - Izba Adwokacka w Warszawie,

— Pani Anna Sadkowska - referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie,

— Pan Rafat Sawicki - starszy asystent sedziego w Sadzie Okr¢gowym Warszawa-Praga

w Warszawie,

— Pan Krzysztof Sokét - adwokat - Izba Adwokacka w Warszawie,

— Pani Agnieszka Tomczewska - starszy referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,

— Pan Jerzy Andrzej Truszkowski - adwokat - Izba Adwokacka w Warszawie,

— Pan Piotr Wiodarczyk - referendarz sgdowy w Sadzie Okrggowym w Warszawie,

— Pan Marek Zimnoch - asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku.

Krajowa Rada Sgdownictwa uchwatg nr 622/2018 z 11 grudnia 2018 r. przedstawita
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Anny Luizy Jagodzinskiej
-Bajkowskiej, Rafala Sawickiego, Agnieszki Tomczewskiej i Piotra Wiodarczyka do pelnienia
urzedu na cztery stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 256 oraz zdecydowata
o nieprzedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana Tomasza
Pawta Brolskiego, Pani Jolanty Chrupek, Pani Anny Hernik, Pani Agnieszki Janikowskiej,
Pani Anny Jasinskiej, Pani Anny Kli$-Marciniak, Pani Katarzyny Koneckiej, Pani Aleksandry
Mtodzinskiej, Pani Anny Sadkowskiej, Pana Krzysztofa Sokola, Pana Jerzego Truszkowskiego
i Pana Marka Zimnocha.

Odwotanie od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa nr 622/2018 z 11 grudnia 2018 r.
wniést Pan Tomasz Pawel Brolski, zaskarzajac jg w czesci, to jest w punkcie 1. w zakresie

przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzgdu na stanowisku sgdziego sadu rejonowego



w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie kandydatur: Pani Anny Luizy
Jagodzinskiej-Bajkowskiej, Pani Agnieszki Tomczewskiej i Pana Piotra Wlodarczyka oraz
w punkcie 2. w zakresie nieprzedstawienia wniosku skarzacego o powotanie do petienia urzgdu
na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie,
wnoszac o uchylenie uchwaly w zaskarzonej czgsci.

Sad Najwyzszy wyrokiem z 27 maja 2020 r., sygn. akt I NO 152/19 uchylit zaskarzong
uchwale w punkcie 1 czesci tj. co do Pani Anny Luizy Jagodzinskiej-Bajkowskie;j,
Pani Agnieszki Tomczewskiej i Pana Piotra Wlodarczyka oraz w punkcie 2 w odniesieniu do Pana
Tomasza Pawla Brolskiego i w tym zakresie przekazal sprawe Krajowej Radzie Sgdownictwa
do ponownego rozpoznania.

Pozostali kandydaci nieprzedstawieni z wnioskiem o powotanie nie zlozyli odwotania,
w zwigzku z czym uchwata nr 622/2018 z 11 grudnia 2018 r. jest w stosunku do nich prawomocna,
jak réwniez w stosunku do Pana Rafata Sawickiego, ktéry nie byl objety zakresem zaskarzenia.

W $wietle powyzszego o trzy wolne stanowiska sedziego sgdu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r.
pod poz. 256, ubiegaja si¢ obecnie:

— Pan Tomasz Pawet Brolski — radca prawny,

— Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska — adwokat,

— Pani Agnieszka Tomczewska — referendarz sadowy, gtéwny specjalista w Departamencie
Legislacyjnym Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz

— Pan Piotr Wiodarczyk — referendarz sadowy, gléwny specjalista w Departamencie Prawa
Administracyjnego w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Krajowa Rada Sadownictwa, z uwagi na cofnigcie zgloszenia, umorzyta postepowanie
w stosunku do: Pani Joanny Parafianowicz — uchwatg nr 329/2018 z 24 sierpnia 2018 r, Pana Piotra
Jarzaba — uchwalg nr 123/2018 z13 czerwca 2018 r., Pana Grzegorza Kuczory — uchwaty
nr 328/2018 z 24 sierpnia 2018 r., Pani Joanny Chrupek — uchwatg nr 184/2019 z 12 lutego 2019 r.,
Pani Anny Katarzyny Jasinskiej — uchwalg nr 636/2018 z 13 grudnia 2018 r., Pani Anny Marii Klis-
Marciniak — uchwatg nr 631/2018 z 12 grudnia 2018 r.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz o sprawach

indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia



na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy
z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.; dale;j:
ustawa o KRS).

Na posiedzeniu 16 wrzesnia 2020 r. zespdt czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, po
wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu,
omo6wit kandydatow, odbyl narade i uznal, ze materialy sa wystarczajace do zajecia stanowiska
w sprawie. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu na Pana Tomasza Pawla Brolskiego oddali

2

0 gloséw ,,za”, nie oddajac glosow ,przeciw”, przy 3 glosach ,wstrzymujacych sig¢”,

na Panig Anne Luize Jagodzinska-Bajkowska oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”
ani glosow ,wstrzymujacych si¢”, na Panig Agnieszk¢ Tomczewska oddali 3 glosy ,,za”,
nie oddajac gltosoéw ,,przeciw’ ani glosow ,,wstrzymujacych si¢”, na Pana Piotra Wtodarczyka oddali

ke

3 glosy ,,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw” ani glosow ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku
powyzszego glosowania zespdt przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie
Sadownictwa na trzy wolne stanowiska sedziego sagdu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie Pani Anny Luizy Jagodzinskiej-Bajkowskiej, Pani Agnieszki
Tomczewskiej oraz Pana Piotra Wlodarczyka.

Zespot odniost si¢ do wytycznych wyroku Sadu Najwyzszego, uchylajgcego uchwale
nr 622/2018 Krajowej Rady Sadownictwa z 11 grudnia 2018 r.. Zespo6t uznal, ze zasadnym jest
dokonanie poréwnania kompetencji 1 do§wiadczenia zawodowego czterech kandydatéw. Zespot
cztonkow KRS uznal, ze w pierwszej kolejnosci zastosowanie znajdzie kryterium doswiadczenia
zawodowego, poprzez pryzmat dlugos¢ doswiadczenia zawodowego ogdtem, dlugosé
doswiadczenia zawodowego w stosowaniu prawa oraz réznorodnosé doswiadczenia zawodowego,
jako w ocenie Zespotu kryteria obiektywne — mierzalne.

Uwzgledniajac  kryterium trwania doswiadczenia zawodowego, czlonkowie zespotu
stwierdzili, ze: kandydatka Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska posiada najdtuzsze
doswiadczenie zawodowe ogdtem, tj. trwajace 31 lat, a takze najdtuzsze doswiadczenie zawodowe
w stosowaniu prawa, tj. 25 lat, co w ocenie zespotu przemawia za rekomendowaniem Krajowe]
Radzie Sgdownictwa tej kandydatki.

W opinii zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci majg
podobnie diugie doswiadczenie zawodowe, tj. 13 lat i 11 miesigcy, 15 lat i 4 miesiace,
15 lat i 9 miesigcy oraz podobnie trwajace doswiadczenie zawodowe w stosowaniu prawa:
13 lat 11 miesigcy, 15 lat, 15 lat i 9 miesigcy. W stanowisku zespol podkreslit, ze réznice
w dlugosci stazu sg niewielkie i nie moga stanowi¢ podstawy do wylonienia o0séb

rekomendowanych.



Uwzgledniajagc kryterium réznorodnosci doswiadczenia zawodowego w stosowaniu prawa,
zespot stwierdzit, ze kandydat Pan Piotr Wiodarczyk posiada doswiadczenie w pigciu rodzajach
aktywnosci zawodowej, tj.: udzielanie porad prawnych, orzekanie jako referendarz sgdowy,
asystowanie sedziemu, praca w Ministerstwie Sprawiedliwosci, Ministerstwie Pracy i Polityki
Spolecznej, a takze praca jako rzecznik dyscyplinarny, co przemawia za rekomendowaniem tego
kandydata. Pozostali kandydaci w opinii zespotu cztonkéow Krajowej Rady Sadownictwa posiadajg
mniej réznorodne do$wiadczenie zawodowe. Kandydatka Pani Agnieszka Tomczewska orzeka jako
referendarz sgdowy. Kandydat Pan Tomasz Pawel Brolski udziela porad prawnych.

Majac na uwadze powyzsze, zespot czlonkéow Krajowej Rady Sgdownictwa uznat,
ze dokonujgc poréwnania kandydatéw: Pani Agnieszki Tomczewskiej i Pana Tomasza Pawla
Brolskiego musi zastosowa¢ dodatkowe kryteria. Zespdt uznat, ze kryterium obiektywnym jest
rodzaj posiadanego wyksztalcenia i przygotowania do wykonywania urzedu sedziego. W zwigzku
z tym, cztonkowie zespotu stwierdzili, ze Pani Agnieszka Tomczewska ukonczyla aplikacje
sedziowskg i zdala egzamin sedziowski, ukonczyta takze dwa kierunki studiéw podyplomowych,
a Pan Tomasz Pawel Brolski ukonczy! aplikacje radcowska i nie ukonczyl dodatkowych studiow
podyplomowych. Obydwoje kandydaci ukonczyli studia prawnicze z oceng dobrg, niemniej zespot
zajat stanowisko, ze aplikacja sadowa daje lepsze przygotowanie do wykonywania zawodu sedziego
niz aplikacja radcowska. W konsekwencji takiego stanowiska, zesp6t postanowil rekomendowac
Radzie kandydature Pani Agnieszki Tomczewskiej.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zesp6t opracowuje
liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc si¢ przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, w tym
do$wiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje
i inne dokumenty dolagczone do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wlasciwego sadu oraz

ocene wlasciwego zgromadzenia ogdlnego s¢dziow.

111

1 Podejmujac niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1-5 i § 2 pkt 4 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 365, ze zm.) oraz

art. 18 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. — o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa



i Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektérych innych ustawy
(Dz. U. poz. 1139).

Dokonujgc oceny kandydatow, Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: doswiadczeniem zawodowym kandydatéw oraz ocenami
kwalifikacji.

Po wszechstronnym rozwazeniu -catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada

Sadownictwa podzielila stanowisko zespotu i uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Anny Luizy Jagodzinskiej- Bajkowskie;j,
Pani Agnieszki Tomczewskiej oraz Pana Piotra Wlodarczyka do pelnienia urzedu na trzy
stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
2. Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska urodzila si¢ 16 lipca 1968 r. w Warszawie.
W 2005 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze w Wyzszej Szkole Zarzgdzania i Prawa w Warszawie
z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2013 r. ztozyta
egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Od 1 czerwca 1989 r. do 30 maja 1993 r. byta
zatrudniona w charakterze referenta w Uniwersal S.A. Od 23 maja 1995 r.
do 28 lutego 2006 r. pracowala jako funkcjonariusz celny —kontroler celny w Izbie Celnej
w Warszawie. Od 1 marca 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. byla zatrudniona jako asystent sedziego w
Naczelnym Sadzie Administracyjnym. Od 8 stycznia 2007 r. do 30 czerwca 2008 r. wykonywata
obowigzki asystenta w Wyzsze] Szkole Zarzgdzania i Prawa w  Warszawie.
Od 31 grudnia 2007 r. do 1 grudnia 2009 r. $wiadczyla ustugi prawnicze w Fundacji Centrum Praw
Kobiet. Od 7 lipca 2013 r. wykonuje zawdd adwokata w ramach indywidualnej Kancelarii
Adwokackiej. Prowadzi zajecia dydaktyczne w Wyzszej Szkole Zarzgdzania i Prawa im. Heleny
Chodkowskiej z zakresu problematyki prawa konstytucyjnego, prawa administracyjnego, prawa
rodzinnego oraz prawa celnego.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Luizy Jagodzinskiej-Bajkowskiej sporzadzila sedzia
wizytator — Pani Magdalena Figura. Kandydatka przedstawila do oceny 95 spraw sgdowych
zr6znych pionéw, w ktérych brata udzial na poszczegélnych etapach postepowania sgdowego przed
sadami rejonowymi i sadami okregowymi, reprezentujac w charakterze pelnomocnika gtéwnego
lub w ramach pelnomocnictwa substytucyjnego. W ocenie sedzi wizytator z analizy akt wynika, ze
Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska doswiadczenie = zawodowe  zdobywala
w sprawach rodzinnych i w sprawach cywilnych, w 9 analizowanych sprawach doprowadzita
do ugody sadowej korzystnej dla reprezentowanej przez nig strony. Zdaniem wizytator kandydatka
rzetelnie i terminowo wykonywata obowiazki pelnomocnika oraz posiada umiejetnosé zwiezte;j,

trafnej oraz prawidlowej argumentacji pism procesowych. Zachowanie kandydatki podczas



rozprawy zostalo ocenione jako profesjonalne i zgodne z interesem strony reprezentowanej. W
konkluzji oceny kwalifikacyjnej sedzia wizytator zaakcentowata wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe kandydatki oraz umiejetnosci negocjacyjne, sktaniajace strony
do ugody. Te wszystkie okolicznosci spowodowaty, ze sedzia wizytator pozytywnie ocenita
kandydatur¢ Pani Anny Luizy Jagodzinskiej-Bajkowske;.

Pani Agnieszka Tomczewska urodzita si¢ 15 lutego 1977 r. w Pyrzycach. W 2001 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Szczecinskim z oceng dobra, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 2004 r. zlozyla egzamin sedziowski z wynikiem
dostatecznym. Od 2 kwietnia 2005 r. do 15 stycznia 2006 r. byla zatrudniona na stanowisku
referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
w VI Wydziale Ksigg Wieczystych, a nastgpnie od 16 stycznia 2006 r. do 5 lipca 2015 r.
w IX Wydziale Ksigg Wieczystych tego Sadu. Od 11 wrzesnia 2006 r. do 4 marca 2007 r.
byla delegowana do pelnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci na
stanowisku gléwnego specjalisty w Departamencie Legislacyjno-Prawnym. Od 5 marca 2007 r. jest
jednoczesnie delegowana do pracy w Departamencie Wspdtpracy Miedzynarodowej i Prawa
Europejskiego —-Wydziat ~ Europejskiego  Prawa  Cywilnego,  Departamencie = Prawa
Cywilnego — Wydzial Europejskiego Prawa Cywilnego, Departamencie Legislacyjnym — Wydziat
Europejskiego Prawa Cywilnego. W 2007 r. ukonczyta studia podyplomowe z prawa wihasnosci
intelektualnej na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem
dobrym. Od 6 lipca 2015 r. jest starszym referendarzem sgdowym w IX Wydziale Ksigg
Wieczystych Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. W 2016 r. ukonczyta
studia podyplomowe dotyczace problematyki: Prawo Unii Europejskiej na Uniwersytecie
Warszawskim z wynikiem bardzo dobrym.

Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Tomczewskiej sporzadzita Pani Joanna Staszewska
— sedzia Sadu Okregowego w Warszawie. W opinii sedzi wizytator z analizy przedstawionych
spraw wynika, ze kandydatka zdobywala doswiadczenie w sprawach dotyczacych problematyki
ksiag wieczystych gdzie wykazata, ze cechuja jg szybkos¢ rozpoznawania spraw oraz sporzadzania
uzasadnien spelniajgcych wymogi art. 328 kpc i zawierajacych zrozumiaty wywod. Pomimo tego,
zdaniem Pani s¢dzi Joanny Staszewskiej w referacie Pani referendarz nie bylo jednak spraw
skomplikowanych, co wynika z faktu orzekania jednego dnia w tygodniu i matej liczby
przydzielanych spraw. Jest to przyczyng do wystapienia trudnosci przy ocenie tej kandydatury
w kontekscie posiadanych dostatecznych umiejetnosci oraz przygotowania
do obowigzkow orzeczniczych s¢dziego. W dniu 18 czerwca 2018 r. kandydatka ztozyta uwagi

do powyzszej oceny kwalifikacji.



Pan Piotr Wlodarczyk urodzit si¢ 30 maja 1981 r. w Kozienicach. W 2005 r. ukonczyl
wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z oceng
bardzo dobrg z wyrdéznieniem, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2010 r.
ztozyt egzamin sedziowski z wynikiem pozytywnym. W 2011 r. ukoficzyt studia podyplomowe
dotyczace problematyki spotek w Szkole Glownej Handlowej w Warszawie, z wynikiem bardzo
dobrym. Od 1 lipca 2006 r. do 31 pazdziernika 2006 r. udzielat bezptatnych porad prawnych dla
ubogich w Stowarzyszeniu Otwarte Drzwi w Warszawie. Od 22 lutego 2007 r. do 31 grudnia 2007 r.
pracowat jako asystent sedziego w II Wydziale Cywilnym Sgdu Okregowego w Warszawie. Od 31
pazdziernika 2007 r. do 31 grudnia 2007 r. udzielal bezplatnych porad prawnych dla ubogich
w Stowarzyszeniu Otwarte Drzwi w Warszawie. Od 3 listopada 2008 r. do 30 maja 2009 r.
wykonywat obowiazki specjalisty w Wydziale Legislacyjno-Prawnym Departamentu Swiadczen
Rodzinnych Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej. Od 1 czerwca 2009 r. do 31 sierpnia 2011 r.
jako asystent sedziego byl zatrudniony w II Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Od 1 wrzesnia 2011 r. do 18 lutego 2018 r. petnil obowigzki referendarza sgdowego w I Wydziale
Cywilnym, II Wydziale Cywilnym, IV Wydziale Cywilnym, XXIV Wydziale Cywilnym Sadu
Okrggowego w Warszawie. Od 1 grudnia 2016 r. do 14 lutego 2018 r. pracowal takze jako
dziennikarz w Przegladzie Piaseczynskim, gdzie przygotowywat artykuly dotyczace problematyki
zagadnien prawnych. Od 19 lutego 2018 r. jest delegowany do pelnienia czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwoéci na stanowisku gltéwnego specjalisty
w Departamencie Prawa Administracyjnego. Przygotowuje rozprawe doktorska o tematyce:
,»Niezgodnos$¢ towaru z umows”.

Ocen¢ kwalifikacji Pana Piotra Wtodarczyka sporzadzita Pani Mirostawa Kaminska
— sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie w stanie spoczynku. W opinii sedzi wizytator analizg akt
zostaly objete wyniki pracy kandydata w Sadzie Okregowym w Warszawie za okres od 1 kwietnia
2015 r. do 31 marca 2018 r. W 2015 r. w skali miesiaca Pan referendarz odbyt 9,3 posiedzen,
podczas, gdy srednia w pionie wyniosta 5,5 uzyskujac znacznie lepszy wynik. W tym zakresie
w 2016 r. takze uzyskat lepsze wyniki. Dopiero w 2018 r. kiedy przebywal na delegacji osiagnat
wyniki nizsze. Przeprowadzona analiza akt doprowadzita sedzi¢ wizytator do wniosku, ze kandydat
prowadzone sprawy rozpoznawal niezwlocznie, osiggngt bardzo dobre wyniki w zakresie
stabilno$ci orzecznictwa, ze swoich obowiazkoéw wywigzywat sie bardzo dobrze, byt bardzo
zdyscyplinowany, sumienny i dobrze zorganizowany, a nadto analiza wydawanych przez niego
orzeczen jest Swiadectwem wiedzy z zakresu zaré6wno prawa materialnego jak i procesowego.
Dokonana ocena pracy i charakteru kandydata w opinii s¢dzi Mirostawy Kaminskiej uzasadnia

pozytywng oceng kandydatury Pana Piotra Wtodarczyka na stanowisko s¢dziego sgdu rejonowego.



3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata si¢ przede wszystkim
ocenami kwalifikacji, doswiadczeniem zawodowym kandydatéw, opiniami stuzbowymi oraz
uwzglednilta do§wiadczenie w stosowaniu przepisow prawa.

Osoby przedstawione do powolania posiadajg odpowiednie doswiadczenie zawodowe.
Najdtuzsze doswiadczenie zawodowe posiada Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska. Pani
Agnieszka Tomczewskia i Pan Piotr Wtodarczyk — posiadaja réznorodne doswiadczenie
zawodowe, zdobyte podczas orzekania na stanowisku referendarza sadowego oraz podczas pracy
w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Wysokie kwalifikacje merytoryczne tych kandydatéw znajduja
odzwierciedlenie w pracy orzeczniczej.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska,
Pani Agnieszka Tomczewska oraz Pan Piotr Wilodarczyk posiadaja odpowiednie kwalifikacje
zawodowe, uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sgdu rejonowego oraz w niniejszej
procedurze konkursowej speiniajg wszystkie kryteria wyboru w stopniu uzasadniajgcym
przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

W odniesieniu do kandydata, ktory nie zostal przedstawiony z wnioskiem o powolanie,
Rada wzieta pod uwage, miedzy innymi, co nastepuje.

Pan Tomasz Pawel Brolski urodzit si¢ 14 lutego 1983 r. w Lodzi. W 2007 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego
z oceng dobrg, uzyskujac tytul magistra. Od 1 pazdziernika 2005 r. do 31 stycznia 2006 r. odbywat
praktyki w Ministerstwie Obrony Narodowej w Departamencie Prawnym. Od 1 stycznia 2006 r. do
30 czerwca 2008 r. pracowal jako asystent prawny w INTEREXPERT Kancelaria Radcéw
Prawnych Anna Irzyca Renata Zembowicz s.c. Od 1 listopada 2006 r. do 31 stycznia 2009 r. jako
asystent prawny $wiadczyt pomoc non profit w ramach wspotpracy tej Kancelarii z Osrodkiem
MONAR. Byt zatrudniony w Rodzinnej Poradni Profilaktyki i Terapii Uzaleznien MONAR
w Warszawie. Od 1 lipca 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. wykonywat obowigzki asystenta prawnego
w Kancelarii Radcy Prawnego Renaty Zembowicz. Od 1 stycznia 2009 r. do 31 sierpnia 2011 r.
jako aplikant radcowski wykonywat czynnosci w tej Kancelarii, a od 1 wrzesnia 2011 r. do 3 grudnia
2012 r. w Kancelarii Radcy Prawnego Roberta Nogackiego. Po odbyciu aplikacji radcowskie;j,
w 2012 r. ztozyl egzamin radcowski z wynikiem pozytywnym. Od 4 grudnia 2012 r. jako radca
prawna jest zatrudniony w Kancelarii Radcy Prawnego Roberta Nogackiego. Jest wspdtautorem
publikacji.

Ocene kwalifikacji Pana Tomasza Pawla Brolskiego sporzadzita Pani Anna Galas — s¢dzia
Sadu Okregowego w Warszawie. Z tresci oceny wynika, ze: Pan Tomasz Pawet Brolski przedstawit

do oceny 12 spraw sgdowych. Uczestniczyt w rozprawach przed sadem I instancji oraz w rozprawie



apelacyjnej w ramach substytucji pelnomocnika powoda. Zdaniem sedzi wizytator kandydat
zdobywat doswiadczenie w sprawach gospodarczych, w sprawach cywilnych oraz w sprawach
rozpoznawanych w postepowaniu upadtosciowym. Podejmowat czynnosci na wszystkich etapach
postgpowania sagdowego oraz nie doprowadzal do opdznien w rozpoznawaniu spraw. Ocenie
poddano takze opini¢ sporzadzona przez kandydata na potrzeby serwisu internetowego z zakresu
problematyki ochrony praw autorskich. Opinia ta zostala oceniona jako zawierajaca kompletna
analiz¢ prawng, jej tre$¢ merytorycznie rozpatrywana jest $wiadectwem duzej wiedzy autora
o omawianych instytucjach prawnych. Kandydat rozpatrywat takze ogdlne warunki umoéw dla
partneréw oraz regulamin programu partnerskiego. Dokonat tu szerokiej analizy, a jego opinia,
w ocenie sedzi wizytator, jest prawidlowa pod wzgledem formalnym, wyczerpuje zadany temat, jest
napisana przejrzystym jezykiem, poruszajac w petni istote sprawy poddanej analizie. Kandydat
zajmowat si¢ takze analiza pojecia pienigdza elektronicznego. Sporzadzit opinie dotyczaca
problematyki bankowosci spétdzielczej z bankiem komercyjnym. Sporzadzane przez niego opinie
dotykaly problematyki ochrony konkurencji i konsumentéw, czy zakresu problematyki prawa
pracy. W ocenie wizytator Tomasz Pawel Brolski wykazat si¢ bardzo dobrg znajomoscig szeroko
rozumianego prawa materialnego cywilnego, gospodarczego, a takze prawa pracy. Sedzia
opiniujgca podkreslita, ze znakomicie stosuje prawo w praktyce, postuguje sie biegle jezykiem
prawniczym oraz legitymuje si¢ bardzo dobra znajomoscia nie tylko przepisdw prawa materialnego,
procesowego ale i orzecznictwa sagdéw powszechnych i jest bardzo dobrym kandydatem na
stanowisko sedziego sadu rejonowego. W podsumowaniu sedzia wizytator zaakcentowata, ze
kandydature t¢ ocenia ,,wyrdzniajgco”.

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona W prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objgcia urzedu sedziego Sgdu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie, spelniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem zadaniem
Rady byto przeprowadzenie weryfikacji celem wylonienia tych oséb, ktore spelniajg wszystkie
kryteria wyboru — oceniane lacznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu. Od stanu faktycznego
konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sg stosowane przez Rade w danym postepowaniu,
w szczegllnosci co do rozpatrywanych lgcznie kryteriow, na ktére sktadajg sie kwalifikacje,
doswiadczenie zawodowe kandydatéow, poparcie sSrodowiska sedziowskiego oraz dane

potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.
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Pomimo odpowiednich kwalifikacji zawodowych, Pan Tomasz Pawel Brolski
— wniniejszej procedurze konkursowej — nie uzyskat tak duzego poparcia Rady, jak pozostali
kandydaci.

Krajowa Rada Sadownictwa w pelni podzielita stanowisko zespotu cztonkéw Krajowej
Rady Sadownictwa. Oceniajac lacznie wszystkie kryteria wyboru, wynikajgce z art. 35 ustawy
o KRS, Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita dlugo$¢ doswiadczenia zawodowego
podkreslajac, ze Pani Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska posiada najdluzsze doswiadczenie
zawodowe: od 23 maja 1995 r. niespelna przez okres 11 lat, pracowata jako funkcjonariusz celny
w Izbie Celnej w Warszawie, przez okres 10 miesigcy, tj. od marca do grudnia 2006 r. byla
zatrudniona jako asystent sedziego w Naczelnym Sadzie Administracyjnym, przez okres 1,5
roku —od 8 stycznia 2007 r. do 30 czerwca 2008 r. wykonywata obowiazki asystenta w Wyzszej
Szkole Zarzadzania i Prawa w Warszawie, a nastgpnie przez okres niespetna 2 lat $wiadczyta ushugi
prawnicze w Fundacji Centrum Praw Kobiet. Od lipca 2013 r. wykonuje zawdd adwokata
w indywidualnej Kancelarii Adwokackiej oraz prowadzi zajecia dydaktyczne. W odniesieniu do
pozostatych kandydatur Rada uznata, ze: Pani Agnieszka Tomczewska, Pan Piotr Wiodarczyk i Pan
Tomasz Pawet Brolski charakteryzujg si¢ zblizonym okresem trwania doswiadczenia zawodowego.
W Swietle powyzszego Rada uznala, ze uwzgledniajgc kryterium trwania do$wiadczenia
zawodowego niewgtpliwie kandydatura Pani Anny Luizy Jagodzifiskiej-Bajkowskiej jest
wyrdzniajgcg na tle pozostatych kandydatur niniejszego postepowania konkursowego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita kryterium réznorodnosci doswiadczenia
zawodowego kandydatéw, akcentujac, ze Pan Piotr Wiodarczyk jest bardzo aktywny zawodowo
ina uwage zastuguje okoliczno$¢, ze oprocz pracy orzeczniczej jako referendarz sadowy oraz
w ramach pracy na stanowisku asystenta sedziego, zdobywal doswiadczenie zawodowe takze
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, jako rzecznik dyscyplinarny czy aktywizujac swoja wiedze
prawniczg w niesieniu pomocy na rzecz ubogich. Rada uznata, ze pozostali uczestnicy niniejszego
postgpowania konkursowego nie moga pochwali¢ si¢ tak duzg aktywnoscig zawodowa jak Pan Piotr
Wiodarczyk. Rada wzigta pod uwage, ze Pani Agnieszki Tomczewska przez okres okoto 10 lat
bedac referendarzem sagdowym orzeka w sprawach z zakresu postepowania wieczystoksiegowego
oraz w charakterze gtéwnego specjalisty byla delegowana do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Pani
Anna Luiza Jagodzinska-Bajkowska byla zatrudniona przez okres prawie 4 lat na stanowisku
referenta w spélce akcyjnej, przez okres 11 lat w Izbie Celnej w Warszawie, przez okres 9 miesiecy
wykonywata czynnosci asystenckie w Naczelnym Sgdzie Administracyjnym. Pan Tomasz Pawet
Brolski przez okres 10 miesigcy odbywat praktyki w Departamencie Prawnym Ministerstwa

Obrony Narodowej, przez okres 4 lat pracowat w kancelarii Radcéw Prawnych Anna Irzyca Renata
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Zembowicz s.c. oraz kancelarii indywidualnej radcy prawnego Renaty Zembowicz oraz
w Kancelarii Radcy Prawnego Roberta Nogackiego, ponad 2 lata jako asystent prawny $wiadczyt
pomoc non profit w Osrodku MONAR. Od 4 grudnia 2012 r. jako radca prawna jest zatrudniony
w Kancelarii Radcy Prawnego Roberta Nogackiego. Uwzgledniajagc powyzsze okolicznosci Rada
uznata, ze najbardziej wyrézniajaca si¢ kandydatura jest kandydatura Pana Piotra Wiodarczyka.

Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage oceny kwalifikacji i uznala, ze wszyscy
kandydaci uzyskali pozytywne opinie, a Pan Tomasz Pawel Brolski uzyskat ,,wyrézniajaca” oceng
kwalifikacji. Niemniej Rada uznata, ze kryterium oceny kwalifikacji, nie ma znaczenia
przewazajgcego, przy uwzglednieniu catoksztattu materialu zgromadzonego w niniejszym
postepowaniu konkursowym.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita réwniez rodzaj posiadanego wyksztatcenia
i przygotowania do wykonywania zawodu sedziego. Pani Agnieszka Tomczewska oraz Pan Piotr
Wiodarczyk ukonczyli aplikacje sedziowsks. Pani Agnieszka Tomczewska ukonczyta takze dwa
kierunki studiéw podyplomowych. Pan Piotr Wiodarczyk ukoriczy! studia podyplomowe dotyczace
problematyki spotek. Pan Tomasz Pawet Brolski ukonficzyt aplikacje radcowsks i nie ukonczyt
dodatkowych studiéw podyplomowych. Pani Anna Luiza Jagodzifiska-Bajkowska ukonczyla
aplikacje adwokacka i nie ukonczyla studiow podyplomowych.

Powyzsze okolicznosci, rozpatrywane przez Radg przez pryzmat art. 35 ustawy o KRS,
przemawiaja za uznaniem wszystkich kandydatow niniejszego postepowania nominacyjnego
za kandydatury bardzo dobre.

W konkluzji, w ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu
Pani Anny Luizy Jagodzifiskiej-Bajkowskiej, Pani Agnieszki Tomczewskiej, Pana Piotra
Wiodarczyka za kandydatéw spetniajacych w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym kryteria
wyboru w najwyzszym stopniu, uzasadniajacym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej z wnioskiem o powotanie.

4. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej rekomendowanych kandydatur
zadecydowatl caloksztalt okoliczno$ci sprawy, a w szczegélnosci wieloletnie i zréznicowane
doswiadczenie zawodowe, wnioski plyngce z oceny kwalifikacji oraz umiejetnosci predestynujace
do petnienia urzedu sedziego sgdu rejonowego.
5. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 23 wrzesnia 2020 r. na:
— Panig Ann¢ Luiz¢ Jagodzifiska-Bajkowska oddano 16 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw
~przeciw”  oraz gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskata wymagana

bezwzgledng wigkszos¢ glosow,
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— Pana Tomasz Pawta Brolskiego oddano 5 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”, przy
11 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskat wymaganej bezwzgledne;j
wigkszosci gtosow,

— Panig Agnieszk¢ Tomczewska oddano 13 gloséw ,za”, oddajagc 1 glos ,,przeciw”,
przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledng
wiekszos¢ gltosow,

— Pana Piotra Wtodarczyka oddano 16 glosow ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw” oraz
glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskal wymagang bezwzgledng
wigkszos¢ gltosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwota¢ sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa; Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).



